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Назва курсу Юридична дефектологія: соціально-правові аспекти 

Адреса викладання 

курсу 

Юридичний факультет Львівського національного університету імені 

Івана Франка (79000, м. Львів, вул. Січових Стрільців, 14, каб. 253) 

Факультет та кафедра, 

за якою закріплена 

дисципліна 

Кафедра теорії та філософії права 

Галузь знань, шифр та 

назва спеціальності 

Галузь знань D Бізнес, адміністрування та право,  

Спеціальність D8 Право 

Викладачі курсу Косович В. М., доктор юридичних наук, професор, професор кафедри 

теорії та філософії права 

Контактна інформація 

викладачів 

vitaliy.kosovych@lnu.edu.ua  

Консультації по курсу 

відбуваються 

У день проведення лекцій/практичних занять (за попередньою 

домовленістю зі студентами). Можливі й онлайн-консультації через 

Telegram, WhatsApp, Messenger, Zoom, або подібні ресурси. Для 

погодження часу онлайн-консультацій слід писати на електронну пошту 

викладача. 

Сторінка курсу tpl.dep.law@lnu.edu.ua 

Інформація про курс Курс створено із врахуванням доктринальних та практичних підходів до 

нормопроетної техніки та правотворчої технології в Україні. Ідейна 

спрямованість курсу – формування  умінь та навиків виявлення 

правотворчих недоліків в джерелах права задля забезпечення їх  

якісності. 

Коротка анотація 

курсу 

Дисципліна «Юридична дефектологія: соціально-правові аспекти» є 

вибірковою дисципліною зі спеціальності D8 «Право» для аспірантської 

програми, яка викладається в четвертому семестрі в обсязі трьох 

кредитів. 

Мета та цілі курсу Метою вивчення дисципліни «Юридична дефектологія: соціально-

правові аспекти» є ознайомлення аспірантів із техніко-технологічними 

недоліками у джерелах права України. 

Мета курсу: формування знань про основні недоліки нормативно-

правових актів України й дефекти у їх реалізації та застосуванні, про їх 

соціально-правові причини та наслідки, про засоби їх попередження, 

подолання та усунення.      

Завдання курсу: набуття практичних навичок виявлення недоліків у 

нормативно-правових актах України та дефектів їх реалізації та 

застосування, визначення їх причин та шляхів боротьби з  ними 

Література для 

вивчення дисципліни 

Література: 

Базова 

1. Горбатенко В. В. Робоча нормопроектна група: її утворення та 

діяльність. //Збірник тез лекцій з питань нормопроектування. 

Мін’юст України. – Київ, 2005. 

2. Загальна теорія держави і права: [Підручник для студентів 

юридичних вищих навчальних закладів] / За ред. д-ра юрид. наук, 

проф., акад. АПрН України М. В. Цвіка, д-ра юрид. наук, проф., 

акад. АПрН України О. В. Петришина. – Харків: Право, 2009 – С. 

351-390. 

3. Ковальський В.С., Козінцев І.П. Правотворчість: теоретичні та 

логічні засади. – К., 2005. – 192С.; 

4. Козловський А.А. Систематизація законодавства як гносеологічний 

процес //Право України. – 2000. - №2; 

5. Луць Л. А. Загальна теорія держави та права: Навчально-

методичний посібник (за кредитно-модульною системою). – К.: 

Атіка, 2010. – 412 с.; 

mailto:vitaliy.kosovych@lnu.edu.ua
mailto:tpl.dep.law@lnu.edu.ua


6. Шутак І. Д. Юридична техніка: навчальний посібник для вищих 

навчальних закладів / І. Д. Шутак, І. І. Онищук. – Івано-Франківськ: 

Коло, 2013. – 496 с. 

Допоміжна 

Нормативні джерела: 

7. Регламент Верховної Ради України. 

8. Закон України “Про міжнародні договори” //Офіційний вісник 

України. – 2004. - №35. 

9. Про регламент Верховної Ради України: Закон України від 

10.02.2010 р. № 1861-VI // Відомості Верховної Ради України. – 2010. 

– № 14–15, № 16–17. – Ст. 133.   

10. Про правотворчу діяльність : Закон України від 24 серпня 2023 р. № 

3354-ІХ. URL: https:// zakon.rada.gov.ua/laws/show/3354-20#Text. 

11. Указ Президента України “Про порядок офіційного оприлюднення 

нормативно-правових актів та набрання ними чинності” від 10 

червня 1997р..  

12. Указ Президента України “Питання нормопроектного забезпечення 

діяльності Президента України” від 19 грудня 2007р. 

13. Регламент Кабінету Міністрів України (затверджений постановою 

Кабінету Міністрів України від 18 липня 2007р.). 

14. Рекомендації з питань підготовки, державної реєстрації та обліку 

відомчих нормативно-правових актів, затверджені постановою 

колегії Міністерства юстиції України від 27.03.1998 р. № 3 

[Електронний ресурс]. – Режим доступу: 

zakon.rada.gov.ua/laws/show/v0003323-98. 

15. Методичні рекомендації для центральних органів виконавчої влади 

щодо застосування в законотворчій діяльності Конвенції про захист 

прав і основних свобод людини, схвалені постановою колегії 

Міністерства юстиції України від 21.11.2000 р. № 40 [Електронний 

ресурс]. – Режим доступу: zakon.rada.gov.ua/laws/show/v0040323-00  

16. Методичні рекомендації щодо розроблення проектів законів та 

дотримання вимог нормопроектної техніки, схвалені постановою 

колегії Міністерства юстиції України від 21.11.2000 р. № 41 

[Електронний ресурс]. – Режим доступу: 

zakon.rada.gov.ua/laws/show/v0041323-00. 

17. Методичні рекомендації щодо проведення правової експертизи 

проектів нормативно-правових актів, затверджені постановою 

колегії Міністерства юстиції України від 21.11.2000 р. № 41 

[Електронний ресурс]. – Режим доступу: 

zakon.rada.gov.ua/laws/show/va041323-00. 

18. Методичні рекомендації про порядок підготовки, подання на 

державну реєстрацію, скасування, обліку та зберігання нормативно-

правових актів митних органів України, затверджені Наказом 

Державної митної служби України від 08.07.2003 р. № 441 

[Електронний ресурс]. – Режим доступу: ua-info.biz/legal/basete/ua-

cmwuke.htm. 

19. Методичні рекомендації щодо розроблення проектів законів та 

дотримання вимог нормопроектної техніки, затверджені наказом 

Держводгоспу України від 12.01.2004 р. № 4 [Електронний ресурс]. 

– Режим доступу: ua-info.biz/legal/baseae/ua-amejqr.htm..  

20. Методичні рекомендації щодо здійснення експертизи нормативно-

правових актів (їх проектів) на відповідність Конвенції про захист 

прав людини і основоположних свобод, затверджені Урядовим 

уповноваженим у справах Європейського суду з прав людини 



15.08.2006 р. [Електронний ресурс]. – Режим доступу: 

zakon.rada.gov.ua/laws/show/v0067323-06.  

21. Методичні рекомендації з підготовки та оформлення проектів 

законів України, нормативно-правових актів Президента України, 

Кабінету Міністрів України, МНС та дотримання правил 

нормопроектної техніки, затверджені наказом МНС від 10.12.2007 р. 

№ 851 [Електронний ресурс]. – Режим доступу: 

www.mns.gov.ua/laws/laws_preparation/guidelines.zip?PHPSESSID=.  

22. Вимоги до нормопроектувальної техніки при розробці наказів у 

Міністерстві охорони здоров’я України, затверджені наказом 

Міністерства охорони здоров’я України від 02.02.2010 р. № 68 

[Електронний ресурс]. – Режим доступу: 

www.moz.gov.ua/ua/portal/dn_20100202_68.html.  

23. Міжінституційна угода щодо прискореного методу роботи з 

офіційної кодифікації юридичних текстів від 20.12.1994 р., прийнята 

Європейською Комісією, Радою і Парламентом ЄС . 

24. Міжінституційна угода про загальні правила щодо забезпечення 

якості проектування Європейського законодавства від 22.12.1998 р., 

прийнята Європейською Комісією, Радою і Парламентом ЄС. 

25. Міжінституційна угода про більш структуроване застосування 

техніки перегляду нормативних актів від 28.11.2001 р., прийнята 

Європейською Комісією, Радою і Парламентом ЄС. 

26. Методичні рекомендації з підготовки та оформлення проектів 

законів (правила законопроектування) [Електронний ресурс]. – 

Режим доступу: www:idealcountry.org.doc 

27. Порядок проведення правової експертизи нормативно-правового 

акта на відповідність положенням Конвенції про захист прав людини 

і основоположних свобод 1950 р. у процесі державної реєстрації 

нормативно-правових актів у Міністерстві юстиції України 

[Електронний ресурс]. – Режим доступу: www: minjust.gov.ua/1782 

28. Правила нормопроектування, розроблені директором канадсько-

української Програми з нормопроектування Р. С. Бержероном у 

1998 р. [Електронний ресурс]. – Режим доступу: 

apitu.org.ua/system/files/bergeron.doc 

29. Регламент щодо якості проектування законодавства ЄС: (93/с 166/01) 

(Офіційний Вісник С. 166, 17/06/1993 стор. 0001-0001). 

Література: 

30. Биля І.О. Теоретичні основи використання нормотворчої техніки. // 

Автор. канд. юрид. наук. - Харків. 2004.  

31. Бобровник С. В. Подолання правових колізій як засіб забезпечення 

системності та ефективності законодавства / С. В. Бобровник // 

Правова держава. – № 14. – 2003. – С. 30–38. 

32. Богачова О. В. Законотворчий процес в Україні: проблеми 

вдосконалення: дис. … канд. юрид. наук: 12.00.01 / О. В. Богачова. – 

К., 2006. – С. 47–49 
33. Бодюл Є. М., Лапко А. Г. Експертиза проектів НПА як інструмент 

забезпечення якості правотворчої діяльності в умовах післявоєнного 

віднослення … // Нове українське права. 2025. № 2.  

34. Боброва Т. А. Негативна правотворчість та її роль в удосконаленні 

сучасного права. Дисертація ….. 2023. Режим доступу: 

https://dspace.onua.edu.ua/items/ba0c2666-97d0-4c7e-b48b-b5c79cbdab 

35. Ватаманюк Р. В. Судова помилка в адміністративному судочинстві. 

//Держава та регіони. Серія: Право, 2022 р., № 4 (78). С. 295-298.  

http://www.idealcountry.org.doc/


36. Галянтич М. Колізія нормативних актів: вимушений шлях розвитку 

права / М. Галянтич // Право України. – 1996. – № 6. – С. 33–35. 

37. Гарбуз В. С. Прогнозування і планування нормотворчої діяльності / 

В. С. Гарбуз // Збірник тез лекцій з питань нормопроектування. – К.: 

Мін’юст України, 2005. – С. 62–63.  

38. Гусар В. В., Міхайлівна Т. В. Техніко-юридичні помилки: поняття, 

види та місце у класифікації юридичних помилок. //Науковий вісник 

ХДУ. Серія юридична. 2024. № 4. С. 5-9. 

39. Дзейко Ж.О. Законодавча техніка в Україні: історико-теортеричне 

дослідження. – К., 2007. – С.45-208. 309-352. 

40. Законодавчий процес і парламентська законодавча процедура в 

Україні (проблеми якості, рекомендації щодо вдосконалення в 

контексті європейської практики): монографія / О. В. Скрипнюк, М. 

О. Теплюк, О. І. Ющик. – К.: Атіка-Н, 2010. – 92 с. 

41. Законознавство: навч. посіб. / О. Л. Копиленко, О. В. Богачова, 

С. В. Богачов. – К.: Інститут законодавства Верховної Ради України, 

2011. – 152 с. 

42. Збірник тез лекцій з питань нормопроектування //Мін. юстиції 

України Центр правової реформи і законопроектних робіт. – Київ. 

2005.- 159С. 

43. Коваленко Т. О. Юридичні дефекти правового регулювання 

земельних відносин в Україні: монографія / Т. О. Коваленко. – К.: 

Київський університет; Юрінком Інтер, 2013. – 632 с. 

44. Косович В. М. Удосконалення нормативно-правових актів України: 

техніко-технологічні аспекти: монографія / В. М. Косович. – Львів: 

Львівський національний університет імені Івана Франка, 2015. – 

568 с.   

45. Котова Л.В., Петрушков С.С. Техніко-юридичні помилки у 

нормативно-правових актах України / Актуальні проблеми права: 

теорія і практика №2 (42), 2021. 

46. Лилак Д. Д. Колізія і конкуренція законів / Д. Д. Лилак // Право 

України. – 2001. – № 4. – С. 18–20.  

47. Лилак Д. Д. Проблеми колізії у законодавстві України (теорія і 

практика): автореф. дис. … канд. юрид. наук: 12.00.01 / Д. Д. Лилак. 

– К.: Інститут держави і права ім. В. М. Корецького НАНУ, 2004. – 

20 с.  

48. Нормотворча діяльність : навчальний посібник / кол. авторів ; за ред. 

В. В. Шишка. Львів. ЛУВС. 2024. 400 с. 

49. Оптимізація правотворчої діяльності: теоретико-правові засади: 

монографія / за заг. ред. Н. М. Пархоменко. Київ: Юрінком Інтер, 

2025. 512 с. 
50. Larenz, Methodenlehre der Rechtswissenschaft. Wien, Mainz/ 1991. 

51. Larenz/Canaris, Methodenlehre der Rechtswissenschaft. Wien, Mainz/ 

2000. 
52. Малишев Б. В. Правотворча помилка як дефект у телеологічній 

структурі норми права / Б. В. Малишев // Публічне право. – 2011. – 

№ 4. – С. 262. 

53. Погребняк С. П. Колізії у законодавстві України та шляхи їх 

переборення: автореф. дис. … канд. юрид. наук: 12.00.01 / 

С. П. Погребняк. – Х., 2001. – С. 7–12. 

54. Погребняк С. Прогалини у законодавстві та засоби із подолання / 

С. Погребняк // Вісник Академії правових наук України. – 2013. – 

№ 1 (72). – С. 44–56. 



55. Pawlowski, Methodenlehre für Juristen. Vittorio Klostermann: Frankfurt 

am Main 1999. 

56. Walter, Der Aufbau der Rechtsordnung. Vittorio Klostermann: Frankfurt 

am Main 1974. 

57. Weck H. Die Sprache im deutschen Recht. Berlin: 1913. 

58. Willibalt Apelt. Die Gesetzgebungstechnik. Referat und 

Diskussionsbeiträge der Arbeitstagung der Hochschule für Politische 

Wissenschaften mit Abgeordneten des Bundestages und Bayerischen 

Landtages am 23.8.1950. 1950 – Isar: München. S 31. 

59. Zippelius, Das Wesen des Rechts. Wien, Mainz/1978. 
Тривалість курсу 90 год. 

 

Обсяг курсу 32 годин аудиторних занять, з них 16 годин лекцій, 16 годин практичних 

занять та 58 годин самостійної роботи для денної форми навчання; 

18 годин аудиторних занять, з них 12 годин лекцій, 6 годин практичних 

занять та 72 годин самостійної роботи для заочної форми навчання. 

Очікувані результати 

навчання 

Після завершення цього курсу аспірант буде :  

Знати: 

● поняття та види недоліків нормативно-правових актів України; 

● техніко-технологічні причини недосконалості нормативно-

правових актів України та їх соціально-правові засади; 

● можливі дефекти під час реалізації та застосування  неякісних 

нормативно-правових актів; 

● юридичний та соціально-правовий інструментарій 

попередження, подолання та усунення дефектів нормативно-правових 

актів та їх право регулятивного впливу; 

Вміти:  

● виявляти техніко-юридичні недоліки нормативно-правових актів 

України; 

● виявляти технологічно-юридичні недоліки нормативно-правових 

актів Украіни; 

● визначати причини дефектів у нормативно-правових актах 

України та розмежовувати їх на такі, які пов’язані із недотриманням 

правил та вимог стосовно змісту та форми нормативно-правових актів, 

щодо стадій його створення; виокремлювати їх соціальні, правові та 

політичні витоки; 

● оперувати техніко-технологічним інструментарієм 

нормотворення з метою попередження неякісності нормативно-

правових актів, як основного джерела права України; 

● використовувати соціально-правові гарантії, покликані 

забезпечити належну реалізацію та застосування недосконалих 

нормативно-правових актів з метою їх ефективного праворегулятивного 

впливу;  

● за допомогою юридичних засобів  моделювати шляхи подолання 

та усунення дефектів нормативно-правових актів. 

Після вивчення дисципліни «Юридична дефектологія: соціально-

правові аспекти» в аспірантів сформуються такі загальні та спеціальні 

компетентності, передбачені стандартом вищої освіти зі спеціальності 

081 Право для третього (освітньо-наукового) рівня вищої освіти, 

затвердженого наказом Міністерства освіти і науки України № 924 від 

31.07.2023: 

ЗК01. Здатність генерувати нові ідеї (креативність). 

ЗК03. Здатність розв’язувати комплексні проблеми на основі 

системного наукового світогляду, професійної етики та загального 



культурного кругозору. 

СК04. Здатність виявляти, ставити та вирішувати проблеми 

дослідницького характеру у сфері права та забезпечувати якість 

виконуваних досліджень; дотримання права інтелектуальної власності 

та стандартів академічної доброчесності. 

СК05. Здатність моделювати оптимальні варіанти вирішення складних 

правових проблем, прогнозувати можливі наслідки їх реалізації. 

Після вивчення навчальної дисципліни здобувач повинен досягнути 

таких програмних результатів навчання: 

РН01. Мати передові концептуальні та методологічні знання у сфері 

права і на межі предметних галузей, а також дослідницькі навички, 

достатні для проведення наукових і прикладних досліджень, 

отримання нових знань та здійснення інновацій. 

РН04. Формулювати і перевіряти гіпотези; використовувати для 

обґрунтування висновків належні аргументи, зокрема, 

результати теоретичного аналізу, прикладних  досліджень, 

наявні  наукові джерела; аналізувати досліджувану 

проблему з урахуванням широкого правового та загальносоціального 

контекстів. 

РН11. Здійснювати доктринальне тлумачення норм національного, 

міжнародного та права Європейського Союзу, здійснювати 

порівняльний аналіз правових явищ та процесів у різних правових 

системах. 

Ключові слова Юридичні дефекти, правотворчі помилки, техніко-технологічний 

інструментарій нормотворення 

Формат курсу Очний /заочний  

 Проведення лекцій, практичних занять та консультації для кращого 

розуміння тем 

 

Теми Тема 1.  Юридична дефектологія як навчальна дисципліна. 

Тема 2.  Види техніко-технологічних дефектів нормативно-правових  

актів: загальна характеристика та змістовні витоки. 

Тема 3.  Техніко-юридичні недоліки нормативно-правових актів. 

Тема 4.  Дефекти нормативно-правових актів зумовлені порушенням  

загальних вимог до їх змісту. 

Тема 5.  Дефекти нормативно-правових актів зумовлені порушенням  

логічних вимог. 

Тема 6. Дефекти нормативно-правових актів зумовлені неналежним 

використанням принципів права як засобів юридичної техніки. 

Тема 7. Дефекти нормативно-правових актів зумовлені неналежним 

використанням спеціальних засобів нормопроектної техніки. 

Тема 8. Дефекти нормативно-правових актів зумовлені неналежним 

використанням засобів конструювання їх форми. 

Тема 9.  Технологічно-юридичні недоліки нормативно-правових актів. 

Тема 10.  Недоліки правотворчих процедур як підстава дефектності 

нормативно-правових актів. 

Тема 11.  Процедурні форми попередження технологічно-юридичних 

дефектів нормативно-правових актів. 

Тема 12. Реалізації та застосування дефектних юридичних норм. 

Тема 13.  Тлумачення дефектних юридичних норм.   

Тема 14. Шляхи усунення та подолання юридичних дефектів 

нормативно-правових актів. 

Підсумковий 

контроль, форма 

Екзамен 



Пререквізити Для вивення курсу аспіранти потребують базових знань з  теорії права, 

що необхідні для сприйняття категоріального апарату нормотворчої 

техніки та технології, умінь працювати з нормативними джерелами 

Навчальні методи та 

техніки, які будуть 

використовуватися 

під час викладання 

курсу 

Презентація, лекції, групові проекти, спільні розробки, практично-

орієнтоване навчання. 

Необхідне обладнання Доступ до вітчизняної та зарубіжної нормативної бази. 

Критерії оцінювання 

(окремо для кожного 

виду навчальної 

діяльності) 

Політика виставлення балів. Враховуються бали набрані на практичних 

заняттях та за виконання індивідуальних завдань, бали одержані за 

модуль, а також за підсумками іспиту. При цьому обов’язково 

враховуються присутність на заняттях та активність студента під час 

практичного заняття; користування мобільним телефоном, планшетом 

чи іншими мобільними пристроями під час заняття в не пов’язаних з 

навчанням цілях; списування та плагіат; несвоєчасне виконання 

поставленого завдання і т. ін. Критеріями оцінювання роботи студента 

на практичних заняттях є аргументованість правової позиції та її 

відповідність чинному законодавству; уміння лаконічно, переконливо та 

логічно висловити свою позицію.     

Відвідування занять є важливою складовою навчання. Очікується, що 

аспіранти відвідають усі лекції і практичні зайняття курсу. Аспіранти 

мають інформувати викладача про неможливість відвідати заняття. У 

будь-якому випадку аспіранти зобов’язані дотримуватися строків, 

визначених для виконання усіх видів письмових робіт, передбачених 

курсом. Викладач фіксує неявку аспіранта на практичне заняття, що 

вважається академічною заборгованістю, яку аспірант повинен 

відпрацювати в межах затвердженого графіка консультацій у викладача 

або в інший узгоджений з викладачем час. Відпрацювання полягає у 

перевірці підготовки аспірантом тих завдань, які виносилися на 

практичне заняття, на якому аспірант був відсутній.   

Практичні заняття проходять у формі дискусій з обраної лектором 

теми.  

Письмові роботи: Очікується, що аспіранти виконають декілька 

індивідуальних завдань. Критеріями перевірки індивідуальних завдань 

є: усебічний науковий аналіз правових явищ; чіткість, логічність та 

послідовність викладеної аргументації та її обґрунтованість. 

Іспит: На іспиті кожен аспірант обирає білет, у якому йому 

запропоновано три теоретичних запитання, на які необхідно дати усну 

відповідь. Відповідь повинна стосуватися суті запитання, не виходити 

за його межі, повинна бути лаконічною, але, водночас, розкривати зміст 

запитання. 

Академічна доброчесність: Очікується, що кожен аспірант повинен 

самостійно готуватися до практичних занять та виконувати 

індивідуальні завдання, викладати власну аргументацію своєї правової 

позиції. Відсутність посилань на використані джерела, фабрикування 

джерел, списування, втручання в роботу інших аспірантів є прикладами  

можливої академічної недоброчесності. Виявлення ознак академічної 

недоброчесності у письмовій роботі аспіранта є підставою для її 

незарахуванння викладачем, незалежно від масштабів плагіату чи 

обману; у разі незарахування роботи студент у погоджені з викладачем 

строки повинен повторно виконати письмову роботу та подати її 

викладачу для оцінювання.  

Жодні форми порушення академічної доброчесності не толеруються 



 

Політика використання штучного інтелекту. 

Використання технологій штучного інтелекту під час вивчення 

навчальної дисципліни допускається як допоміжний інструмент 

освітнього процесу. Зокрема, ШІ може використовуватися для пошуку 

та структурування інформації, пояснення складних понять, формування 

прикладів, перевірки й удосконалення текстів, а також розвитку навичок 

самостійного навчання. Використання таких технологій має сприяти 

кращому розумінню та засвоєнню навчального матеріалу, критичному 

мисленню й самостійній роботі здобувача освіти, а не підміняти їх. 

Аспірант несе особисту відповідальність за зміст, достовірність, 

коректність та академічну доброчесність поданих робіт незалежно від 

того, чи використовувалися під час їх підготовки технології штучного 

інтелекту. Інформація, отримана за допомогою ШІ, повинна критично 

оцінюватися та, за необхідності, перевірятися за надійними джерелами. 

Використання ШІ не звільняє аспіранта від обов’язку самостійно 

опрацювати навчальний матеріал, розуміти зміст поданої роботи та бути 

спроможним пояснити й обґрунтувати викладені в ній положення. 

Не допускається використання технологій штучного інтелекту під час 

виконання усіх видів робіт, спрямованих на перевірку індивідуальних 

знань, умінь і навичок аспіранта, якщо можливість такого використання 

прямо не передбачена викладачем. Так само неприпустимим є подання 

повністю або частково згенерованого ШІ матеріалу як результату 

власної самостійної роботи, якщо характер завдання передбачає його 

самостійне виконання. 

Забороняється використовувати технології штучного інтелекту для 

фальсифікації або вигадування фактів, даних, джерел, посилань, 

результатів досліджень чи інших академічних матеріалів, а також в 

інший спосіб, що порушує принципи академічної доброчесності. 

Якщо використання технологій штучного інтелекту допускається 

умовами конкретного завдання або дозволене викладачем, аспірант 

може застосовувати їх у визначених викладачем межах і способах. За 

вимогою викладача аспірант повинен зазначити, які саме технології або 

інструменти штучного інтелекту були використані, а також описати 

мету та спосіб їх застосування під час виконання завдання. 

 

Оцінювання проводиться за 100-бальною шкалою. Бали нараховуються 

за таким співвідношенням:  

• практичні/самостійні тощо: 25% семестрової оцінки; максимальна 

кількість балів – 25; 

• контрольні заміри: 25% семестрової оцінки; максимальна кількість 

балів – 25; 

• іспит: 50 % семестрової оцінки; максимальна кількість балів 50. 

 Підсумкова максимальна кількість балів – 100. 

 

Критерії оцінювання поточної успішності: 

Поточна успішність оцінюється за 50-бальною шкалою:  

Відмінно (50); 

Добре (40, 45); 

Задовільно (26, 31); 

Незадовільно (0). 

50 балів – виставляється аспірантові, який дав повну і правильну 

відповідь на всі питання, що базуються на знанні нормативно-правових 



актів, судової практики та спеціальної літератури, а також виявив 

здібності аналізу джерел вивчення цього курсу. 

45 балів – виставляється аспірантові, який достатньо повно володіє 

навчальним матеріалом, обґрунтовано його викладає під час усних 

виступів та письмових відповідей, в основному розкриває зміст 

теоретичних питань та практичних завдань, використовуючи при цьому 

необхідні джерела, однак при викладанні деяких питань йому не 

вистачає достатньої глибини та аргументації, допускаються несуттєві 

неточності та незначні помилки. Аспірант здатен виділяти суттєві 

ознаки вивченого матеріалу за допомогою операцій аналізу, синтезу, а 

також виявляти причинно- наслідкові зв’язки, у яких можуть бути 

окремі несуттєві помилки, формувати висновки і узагальнення, вільно 

оперувати фактами. 

40 балів – виставляється аспірантові, який дав повну і правильну 

відповідь, але не на всі питання, або відповідь не базується на всіх 

складових джерелах вивчення. Однак у підсумку його відповідь повинна 

базуватись не менше ніж на двох базових джерелах.  

31 бал – виставляється аспірантові, який не дав вичерпної детальної 

відповіді на питання контрольних завдань і відповідь базується тільки 

на одному із рекомендованих джерел вивчення матеріалу. 

26 балів – виставляється аспірантові, який загалом володіє навчальним 

матеріалом, викладає його основний зміст під час усних виступів та 

письмових розрахунків, але без глибокого всебічного аналізу, 

обґрунтування та аргументації, допускаючи при цьому суттєві 

неточності та помилки. 

0 балів – виставляється аспірантові, який не в повному обсязі володіє 

навчальним матеріалом; фрагментарно, поверхово (без аргументації та 

обґрунтування) викладає його під час усних виступів та письмових 

розрахунків; недостатньо розкриває зміст теоретичних питань та 

практичних завдань, допускаючи при цьому суттєві неточності; 

демонструє безсистемне виділення випадкових ознак вивченого, 

невміння робити найпростіші операції аналізу і синтезу, узагальнення, 

висновки. 

Оцінювання при проведені іспиту: 

90-100 балів (відмінно)  

81-89 балів (добре)  

71-80 балів (добре)  

61-70 балів (достатньо)  

51-60 балів (задовільно)  

0-50 балів (незадовільно) 

Питання до екзамену. Предмет юридичної дефектології. 

Методи дослідження. 

Завдання юридичної дефектології. 

Соціальна та правова природа юридичних дефектів. 

Неузгодженість нормативно-правових актів. 

Суперечності у нормативно-правових актах. 

Прогалини у нормативно-правових актах. 

Помилки у нормативно-правових актах. 

Дублювання у нормативно-правових актах.  

Процедурні дефекти. 

Змістовні недоліки нормативно-правових актів. 

Недоліки у формі нормативно-правових актів. 

Неналежне відображення у змісті нормативно-правових актів реальних 

суспільних відносин. 



Неналежне закріплення у нормативно-правових актах домінуючих 

соціальних цінностей. 

Невідповідність нормативно-правових актів аксіологічним та правовим 

установкам суспільства. 

Недотримання у нормативно-правових актах принципу верховенства 

права. 

Неузгодженість із домінуючими моральними нормами. 

Недотримання у нормативно-правових актах вимоги доцільності та 

обґрунтованості створення. 

Порушення у нормативно-правових актах вимог стосовно законності, 

еконономічності та ефективності. 

Недотримання у нормативно-правових актах вимоги тотожності. 

Недотримання у нормативно-правових актах вимоги несуперечності. 

Недотримання у нормативно-правових актах вимоги «виключення 

третього». 

Недотримання у нормативно-правових актах послідовності викладу 

тексту нормативно-правового акта. 

Недотримання у нормативно-правових актах вимоги узгодженості. 

Недотримання у нормативно-правових актах вимоги системності. 

Дублювання нормативно-праових приписів. 

Введення у текст нормативно-правового акта принципів права без 

належних на це підстав. 

Недотримання правил закріплення принципів права у нормативно-

правових актах. 

Неналежне формулювання правових принципів у статті нормативно-

правового акта. 

Дефекти правових дефініції. 

Дефекти правових конструкцій. 

Дефекти правових презумпцій. 

Дефекти правових фікцій. 

Дефекти правових аксіом. 

Мовні помилки у нормативно-правових актах. 

Недоліки у структуризації нормативно-правових актів. 

Реквізитні помилки у нормативно-правових актах. 

Гарантії запобігання таким дефектам. 

Недоліки нормативно-правових актів зумовлені порушенням 

юридичних норм, які встановлюють правила нормотворення. 

Недоліки нормативно-правових актів, що є результатом ігнорування 

доктринальних підходів до процедури нормотворення. 

Недоліки нормативно-правових актів, спричинені неналежним 

юридичним регулюванням нормотворчих процедур. 

Недоліки нормативно-правових актів як наслідок неналежного 

планування та прогнозування нормотворчої діяльності. 

Неефективність правотворчого моніторингу. 

Неналежна розробка проектів нормативно-правових актів. 

Негативний вплив соціально-політичних та корпоративних інтересів на 

прийняття нормативно-правових актів правотворчими суб’єктами. 

Неналежне оприлюднення нормативно-правових актів. 

Правовий моніторинг як форма попередження технологічно-юрдичних 

дефектів нормативно-правових актів. 

Громадське обговорення проектів створюваних нормативно-правових 

актів як форма попередження їх технологічно-юрдичних дефектів. 

Експертування проектів нормативно-правових актів як форма 

попередження їх технологічно-юрдичних дефектів. 



Державна реєстрація нормативно-правових актів як форма 

попередження їх технологічно-юрдичних дефектів. 

Особливості реалізації дефектних юридичних норм. 

Особливості застосування дефектних юридичних норм. 

Нормативно-організаційні гарантії ефективного застосування 

недосконалих нормативно-правових актів. 

Юридичне визначення підстав офіційного тлумачення-роз’яснення 

нормативно-правових актів. 

Основні способи тлумачення-роз’яснення дефектних юридичних норм. 

Форми закріплення офіційного тлумачення-роз’яснення дефектних 

юридичних норм. 

Механізм неофіційного тлумачення-роз’яснення дефектних юридичних 

норм.  

Усунення недоліків нормативно-правових актів шляхом внесення до 

них змін та доповнень. 

Видання нормативно-правових актів у новій редакції. 

Кодифікація нормативно-правових актів . 

Юридичні форми подолання недоліків нормативно-правових актів. 

Доктринальні підходи до подолання недоліків нормативно-правових 

актів. 

Судова практика як засіб подолання недоліків нормативно-правових 

актів. 

Соціальні та правові гарантії створення якісних нормативно-правових 

актів. 

Опитування Анкету-оцінку з метою оцінювання якості курсу буде надано по 

завершенню курсу. 
 

 
Схема курсу 

 
Ти

жде

нь.- 

Тема, план,  Форма 

діяльно

сті 

(занят-

тя)*  

Література.*** Ресурси в 

інтернеті 

Наведено основні джерела. 

Додаткові пропонуються на 

кожному занятті 

Завданн

я, год 

Термін 

викона

ння 
 

1 

тиж

день

.  

Тема 1.  Юридична 

дефектологія як 

навчальна дисципліна. 

1.Предмет юридичної 

дефектології. 

2.Методи дослідження. 

3.Завдання юридичної 

дефектології. 

4.Соціальна та правова 

природа юридичних 

дефектів. 

Лекція/ 

практ. 

1.Биля І.О. Теоретичні основи 

використання нормотворчої 

техніки. // Автор. канд. юрид. наук. 

- Харків. 2004.  

2.Бобровник С. В. Подолання 

правових колізій як засіб 

забезпечення системності та 

ефективності законодавства / 

С. В. Бобровник // Правова держава. 

– № 14. – 2003. – С. 30–38. 

3.Богачова О. В. Законотворчий 

процес в Україні: проблеми 

вдосконалення: дис. … канд. юрид. 

наук: 12.00.01 / О. В. Богачова. – К., 

2006. – С. 47–49. 

4.Дзейко Ж.О. Законодавча техніка 

в Україні: історико-теортеричне 

дослідження. – К., 2007. – С.45-208. 

309-352. 

5.Коваленко Т. О. Юридичні 

дефекти правового регулювання 

Практич 

ні 

завдання 

пропону

ються 

кожному 

аспірант

у 

індивідуа

льно 

Відпові

дно до 

навч. 

планів 



земельних відносин в Україні: 

монографія / Т. О. Коваленко. – К.: 

Київський університет; Юрінком 

Інтер, 2013. – 632 с. 

5.Косович В. М. Удосконалення 

нормативно-правових актів 

України: техніко-технологічні 

аспекти: монографія / В. М. 

Косович. – Львів: Львівський 

національний університет імені 

Івана Франка, 2015. – 568 с.   

2 

тиж

день

.. 

Тема 2.  Види техніко- 

технологічних дефектів  

нормативно-правових  

актів: загальна  

характеристика та  

змістовні витоки. 

● 1.Неузгодженість 

нормативно-правових 

актів. 

● 2.Суперечності у 

нормативно-правових 

актах. 

● 3.Прогалини у 

нормативно-правових 

актах. 

● 4.Помилки у 

нормативно-правових 

актах. 

● 5.Дублювання у 

нормативно-правових 

актах.  

● Пр6.Процедурні дефекти. 

Лекція/ 

практ. 

1.Бобровник С. В. Подолання 

правових колізій як засіб 

забезпечення системності та 

ефективності законодавства / 

С. В. Бобровник // Правова держава. 

– № 14. – 2003. – С. 30–38. 

2..Богачова О. В. Законотворчий 

процес в Україні: проблеми 

вдосконалення: дис. … канд. юрид. 

наук: 12.00.01 / О. В. Богачова. – К., 

2006. – С. 47–49. 

3..Коваленко Т. О. Юридичні 

дефекти правового регулювання 

земельних відносин в Україні: 

монографія / Т. О. Коваленко. – К.: 

Київський університет; Юрінком 

Інтер, 2013. – 632 с. 

4.Косович В. М. Удосконалення 

нормативно-правових актів 

України: техніко-технологічні 

аспекти: монографія / В. М. 

Косович. – Львів: Львівський 

національний університет імені 

Івана Франка, 2015. – 568 с.   

5.Лилак Д. Д. Проблеми колізії у 

законодавстві України (теорія і 

практика): автореф. дис. … канд. 

юрид. наук: 12.00.01 / Д. Д. Лилак. – 

К.: Інститут держави і права ім. 

В. М. Корецького НАНУ, 2004.–20с.  

6.Малишев Б. В. Правотворча 

помилка як дефект у телеологічній 

структурі норми права / 

Б. В. Малишев // Публічне право. – 

2011. – № 4. – С. 262. 

7.Погребняк С. П. Колізії у 

законодавстві України та шляхи їх 

переборення: автореф. дис. … канд. 

юрид. наук: 12.00.01 / 

С. П. Погребняк. Х., 2001. С. 7–12. 

8.Погребняк С. Прогалини у 

законодавстві та засоби із 

подолання / С. Погребняк // Вісник 

Академії правових наук України. – 

2013. – № 1 (72). – С. 44–56. 

-  // - // - -//-//- 

3 

тиж

Тема 3.  Техніко- 

юридичні недоліки  

нормативно-правових  

Лекція/ 

практ. 

1.Методичні рекомендації щодо 

розроблення проектів законів та 

дотримання вимог нормопроектної 

-  // - // - -//-//- 



день

.. 

актів. 

1. 1.Змістовні недоліки 

нормативно-правових 

актів. 

2. 2.Недоліки у формі 

нормативно-правових 

актів. 

техніки, схвалені постановою 

колегії Міністерства юстиції 

України від 21.11.2000 р. № 41 

[Електронний ресурс]. – Режим 

доступу: 

zakon.rada.gov.ua/laws/show/v004132

3-00. 

2.Биля І. Теоретичні основи 

використання нормотворчої 

техніки. // Автор. канд. юрид. наук. 

– Харків. 2004.  

3.Дзейко Ж. Законодавча техніка в 

Україні: історико-теортеричне 

дослідження. – К., 2007. 

4.Косович В.  Удосконалення 

нормативно-правових актів 

України: техніко-технологічні 

аспекти: монографія / 

В. М. Косович. – Львів: Львівський 

національний університет імені 

Івана Франка, 2015. – 568 с. 

5.Риндюк В. Законодавча техніка: 

поняття, форми, види, реалізація в 

Україні. //Автор. канд. юрид. наук. - 

Київ. 2008. 

4 

тиж

день 

Тема 4.  Дефекти  

нормативно-правових  

актів зумовлені  

порушенням  

загальних вимог до їх  

змісту. 

3. 1. Неналежне 

відображення у змісті 

нормативно-правових 

актів реальних 

суспільних відносин. 

4. 2.Неналежне закріплення 

у нормативно-правових 

актах домінуючих 

соціальних цінностей. 

5. 3.Невідповідність 

нормативно-правових 

актів аксіологічним та 

правовим установкам 

суспільства. 

6. 4.Недотримання у 

нормативно-правових 

актах принципу 

верховенства права. 

7. 5.Неузгодженість із 

домінуючими 

моральними нормами. 

8. 6.Недотримання у 

нормативно-правових 

актах вимоги доцільності 

та обґрунтованості 

створення. 

9. 7.Порушення у 

нормативно-правових 

Лекція/ 

практ. 

1.Міжінституційна угода про 

загальні правила щодо забезпечення 

якості проектування Європейського 

законодавства від 22.12.1998 р., 

прийнята Європейською Комісією, 

Радою і Парламентом ЄС. 

2.Міжінституційна угода про більш 

структуроване застосування техніки 

перегляду нормативних актів від 

28.11.2001 р., прийнята  

Європейською Комісією, Радою і 

Парламентом ЄС. 

3. Головатий С. Верховенство права 

: моногр. : у 3 кн. Київ: Видво 

«Фенікс», 2006.  1747 с. 

4.Косович В. Техніко-техно-логічні 

засоби створення правових законів: 

загальнотеоретичні аспекти 

// Держава і право. Юриди-чні 

науки. Випуск 79. 2018. 

С. 34-46. 

5. Kosovych V.  Does a Modern 

European State Need a Law on Legal 

Acts? What Shall be the Law on Legal 

Acts in Ukraine? / V. Kosovych, N.  

Radanovych, l. Shutak, M. Kelman // 

Revista Gestão Inovação e 

Tecnologias. Centivens Institute of 

Innovative Research. EU. – 2021. – 

volume 11, number 4. – P. 3657-3674. 

-  // - // - -//-//- 



актах вимог стосовно 

законності, 

еконономічності та 

ефективності. 

5 

тиж

день

. 

Тема 5.  Дефекти  

нормативно-правових  

актів зумовлені  

порушенням  

логічних вимог. 

10. 1. Недотримання у 

нормативно-правових 

актах вимоги тотожності. 

11. 2.Недотримання у 

нормативно-правових 

актах вимоги 

несуперечності. 

12. 3.Недотримання у 

нормативно-правових 

актах вимоги 

«виключення третього». 

13. 4.Недотримання у 

нормативно-правових 

актах послідовності 

викладу тексту 

нормативно-правового 

акта. 

14. 5.Недотримання у 

нормативно-правових 

актах вимоги 

узгодженості. 

15. 6.Недотримання у 

нормативно-правових 

актах вимоги 

системності. 

16. 7.Дублювання 

нормативно-правових 

приписів. 

Лекція/ 

практ. 
1.Биля І. О. Теоретичні основи 

використання нормотворчої 

техніки: автореф. дис. ... канд. 

юрид. наук: 12.00.01 / І. О. Биля. 

– Х, 2004. – С. 10. 

2. Законодавчий процес і 

парламентська законодавча 

процедура в Україні (проблеми 

якості, рекомендації щодо 

вдосконалення в контексті 

європейської практики) / 

О. В. Скрипнюк, М. О. Теплюк, 

О. І. Ющик. – К.: Атіка-Н, 2010. 

– С. 11. 

3.Методичні рекомендації щодо 

розроблення проектів законів та 

дотримання вимог 

нормопроектної техніки, 

схвалені постановою колегії 

Міністерства юстиції України від 

21.11.2000 р. № 41 [Електронний 

ресурс]. – Режим доступу: 

zakon.rada.gov.ua/laws/show/v004

1323-00. 

4.Косович В.  Удосконалення 

нормативно-правових актів 

України: техніко-технологічні 

аспекти: монографія / 

В. М. Косович. – Львів: 

Львівський національний 

університет імені Івана Франка, 

2015. – 568 с. 

5. Правова доктрина України: 

Т. 1: Загальнотеоретична та 

історична юриспруденція / 

В. Я. Тацій, О. Д. Святоцький, 

С. І. Максимов та ін.; за заг. ред. 

О. В. Петришина. – Х.: Право, 

2013. – С. 668.  

6.Риндюк В. Законодавча техніка: 

поняття, форми, види, реалізація 

в Україні. //Автор. канд. юрид. 

наук. - Київ. 2008. 

7.Риндюк В. І. Правотворчі 

помилки: поняття, види, способи 

їх попередження / В. І. Риндюк // 

Офіційний вісник України. – 7 

серпня 2012. – С. 26 
8.Риндюк В. І. Техніко-юридичні 
помилки в нормативно-правових 
актах: поняття та види / В. І. 

-  // - // - -//-//- 



Риндюк // Держава і право. – 
2012. – Випуск 57.– С. 7. 
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Тема 6. Дефекти 

нормативно-правових 

актів зумовлені 

неналежним 

використанням 

принципів права як 

засобів юридичної 

техніки. 

17. 1. Введення у текст 

нормативно-правового 

акта принципів права без 

належних на це підстав. 

18. 2.Недотримання правил 

закріплення принципів 

права у нормативно-

правових актах. 

19. 3.Неналежне 

формулювання правових 

принципів у статті 

нормативно-правового 

акта. 

Лекція/ 

практ. 

1.Конституція України : Науково-

практичний коментар / редкол.: В. 

Я. Тацій, Ю. П. Битяк, Ю. М. 

Грошевий та ін. – Х. ; К., 2003. – С. 

19. 

2.Погребняк С. П. Основоположні 

принципи права (змістовна 

характеристика): монографія / С. П. 

Погребняк – Х.: Право, 2008.  

3.Погребняк С. Значення 

основоположних принципів права 

для формування і розвитку правової 

державності / С. Погребняк // Вісн. 

Акад. прав. наук України. – 2008. – 

№ 3 (54). – С. 96–97 

4.Рабінович П. М. Основи загальної 

теорії права та держави: навч. 

посібник. – Вид. 10-е, доп. / П. М. 

Рабінович. – Львів: Край, 2008. 
5.Рабінович П. М. Принципи права / 
П. М. Рабінович // Юридична 
енциклопедія: В 6 т. / [за ред. Ю. С. 
Шемшученко (голова ред. кол.) та 
ін.]. — К.: Вид-во «Українська 
енциклопедія» імені М. П. Бажана, 
1998-2004. — Т. 5. — 2003. — С. 
128.  
6.Фулей Т. Загальнолюдські 
(загальноцивілізаційні) принципи 
права: деякі теоретичні аспекти / Т. 
Фулей // Право України. — 2003. — 
№ 7. — С. 24-29. 

-  // - // - -//-//- 
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Тема 7. Дефекти 

нормативно-правових 

актів зумовлені 

неналежним 

використанням 

спеціальних засобів 

нормопроекної техніки. 

20. 1.Дефекти правових 

дефініції. 

21. 2.Дефекти правових 

конструкцій. 

22. 3.Дефекти правових 

презумпцій. 

4.Дефекти правових 

фікцій. 

5.Дефекти правових 

аксіом. 

Лекція/ 

практ. 

1.Дашковська О. Правові дефініції 

як різновид нормативних приписів // 

Вісник Академії правових наук 

України: зб. наук. праць / ред. кол.: 

В. Я. Тацій та інші. – Х.: Право, 

2012. – № 3 (70). 

2..Дутко А. Юридичні конструкції 

та їх використання в законотворчій 

практиці України: : // Авт.  дис. ... 

канд. юрид. наук : 12.00.01. – Львів, 

2010 . [Електронний ресурс]. – 

Режим доступу: http://www.irbis – 

nbuv.gov.ua/cgi-bin/ irbis64r.  

3.Законознавство: Навч. посіб. / О. 

Л. Копиленко, О. В. Богачова, С. В. 

Богачов. – К.:Інститут 

законодавства Верховної Ради 

України, 2011. – С. 72-73.  

4.Косович В. «Правові припущення» 

як засіб створення досконалих 

нормативно-правових актів України 

// Науковий вісник Чернівецького 

університету. 2013. Випуск 644. 

Правознавство. С.44-52. 

-  // - // - -//-//- 

http://www.irbis/


5.Подорожна Т. Законодавчі 

дефініції: поняття, структура, 

функції /Т. С. Подорожна. – Львів : 

ПАІС, 2009. 

6. Ул’яновська О. Фікції у правові 

системі України: дис. ... канд. юрид. 

наук : 12.00.01. – Одеса, 2009 
8 

тиж

день

. 

Тема 8. Дефекти 

нормативно-правових 

актів зумовлені 

неналежним 

використанням засобів 

конструювання їх форми. 

23. 1.Мовні помилки у 

нормативно-правових 

актах. 

24. 2.Недоліки у 

структуризації 

нормативно-правових 

актів. 

25. 3.Реквізитні помилки у 

нормативно-правових 

актах. 

26. 4.Гарантії запобігання 

таким дефектам. 

Лекція/ 

практ. 

1. Закон України «Про правотворчу 

діяльність» від 24.08.2023р. № 3354-

IX. 3.  

2.Арцикута  Н.  Мова права і 

юридична термінологія. – К., 2002. 

3.Косович В. Оціночні поняття як 

засіб юридичної техніки: монографія  

/ В. М. Косович. – Львів:  Тріада-

плюс, 2010. – 212 с. 

4.Огородник А. Оціночні поняття в 

структурі норм кримінального 

права. /Право України. – 2000. – 

№1.  

5.Прадід Ю. Вступ до юридичної 

лінгвістики. – Сімферополь, 2002. 

-  // - // - -//-//- 

9 

тиж
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. 

Тема 9.  Технологічно-

юридичні недоліки 

нормативно-правових 

актів. 

27. 1.Недоліки нормативно-

правових актів зумовлені 

порушенням юридичних 

норм, які встановлюють 

правила нормотворення. 

28. 2.Недоліки нормативно-

правових актів, що є 

результатом ігнорування 

доктринальних підходів 

до процедури 

нормотворення. 

29. 3.Недоліки нормативно-

правових актів, 

спричинені неналежним 

юридичним 

регулюванням 

нормотворчих процедур. 

Лекція/ 

практ. 

1.Законодавчий процес і 

парламенська законодавча 

процедура в Україні (проблеми 

якості, рекомендації щодо 

вдосконалення в контексті 

європейської практики): монографія 

/ О. В. Скрипнюк, М. О. Теплюк, О. 

І. Ющик. – К.: Атіка-Н, 2010. 

2.Копиленко О.. Законодавчий 

процес: стан і шляхи вдосконалення 

/ О.Л. Копиленко, О.В. Богачова. – 

Наукові запистки Інституту 

законодавства Верховної Ради 

України. – 2010., №1. 

3.Косович В. М. Удосконалення 

нормативно-правових актів 

України: техніко-технологічні 

аспекти: монографія / В. М. 

Косович. – Львів: Львівський 

національний університет імені 

Івана Франка, 2015. – 568 с.   

4.Шутак І. Д. Юридична техніка: 

навчальний посібник для вищих 

навчальних закладів / І. Д. Шутак, 

І. І. Онищук. – Івано-Франківськ: 

Коло, 2013.  

 

-  // - // - -//-//- 
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тиж

день
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Тема 10.  Недоліки 

правотворчих процедур 

як підстава 

дефектності 

нормативно-правових 

актів. 

Лекція/ 

практ. 

1. Законодавчі акти (Регламенти) 

правотворчих органі України. 

2.Богачова О. Законотворення: 

теоретико-прикладні аспекти / О. В. 

-  // - // - -//-//- 



30. 1. Недоліки нормативно-

правових актів як 

наслідок неналежного 

планування та 

прогнозування 

нормотворчої діяльності. 

31. 2.Неефективність 

правотворчого 

моніторингу. 

32. 3.Неналежна прозробка 

проектів нормативно-

правових актів. 

33. 4.Негативний вплив 

соціально-політичних та 

корпоративних інтересів 

на прийняття 

нормативно-правових 

актів правотворчими 

суб’єктами. 

5.Неналежне 

оприлюднення 

нормативно-правових 

актів. 

Богачова. – Кам’янець-Подільський: 

ТОВ «Друкарня «Рута», 2012. 

3.Законодавчий процес і 

парламенська законодавча 

процедура в Україні (проблеми 

якості, рекомендації щодо 

вдосконалення в контексті 

європейської практики): монографія 

/ О. В. Скрипнюк, М. О. Теплюк, О. 

І. Ющик. – К.: Атіка-Н, 2010. 

4.Копиленко О.. Законодавчий 

процес: стан і шляхи вдосконалення 

/ О.Л. Копиленко, О.В. Богачова. – 

Наукові запистки Інституту 

законодавства Верховної Ради 

України. – 2010., №1. 

6. Онищук І.І. Правовий 

моніторинг: проблеми методології, 

теорії та практики : монографія. 

Івано-Франківськ – Дрогобич : 

Коло, 2017. 512 с 
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тиж
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Тема 11.  Процедурні 

форми попередження 

технологічно-юридичних 

дефектів нормативно-

правових актів. 

34. 1.Правовий моніторинг 

як форма попередження 

технологічно-юрдичних 

дефектів нормативно-

правових актів. 

35. 2.Громадське 

обговорення проектів 

створюваних 

нормативно-правових 

актів як форма 

попередження їх 

технологічно-юридичних 

дефектів. 

36. 3.Експертування 

проектів нормативно-

правових актів як форма 

попередження їх 

технологічно-юридичних 

дефектів. 

37. 4.Державна реєстрація 

нормативно-правових 

актів як форма 

попередження їх 

технологічно-юридичних 

дефектів. 

Лекція/ 

практ. 

1.Рекомендації з питань підготовки, 

державної реєстрації та обліку 

відомчих нормативно-правових 

актів, затверджені постановою 

колегії Міністерства юстиції 

України від 27.03.1998 р. № 3 

[Електронний ресурс]. – Режим 

доступу: 

zakon.rada.gov.ua/laws/show/v000332

3-98. 

2.Методичні рекомендації щодо 

проведення правової експертизи 

проектів нормативно-правових 

актів, затверджені постановою 

колегії Міністерства юстиції 

України від 21.11.2000 р. № 41 

[Електронний ресурс]. – Режим 

доступу: 

zakon.rada.gov.ua/laws/show/va04132

3-00. 

3.Методичні рекомендації щодо 

здійснення експертизи нормативно-

правових актів (їх проектів) на 

відповідність Конвенції про захист 

прав людини і основоположних 

свобод, затверджені Урядовим 

уповноваженим у справах 

Європейського суду з прав людини 

15.08.2006 р. [Електронний ресурс]. 

– Режим доступу: 

zakon.rada.gov.ua/laws/show/v006732

3-06. 

4. Онищук І.І. Правовий 

моніторинг: проблеми методології, 

теорії та практики : монографія. 

-  // - // - -//-//- 



Івано-Франківськ – Дрогобич : 

Коло, 2017. 512 с 

5.Порядок проведення правової 

експертизи нормативно-правового 

акта на відповідність положенням 

Конвенції про захист прав людини і 

основоположних свобод 1950 р. у 

процесі державної реєстрації 

нормативно-правових актів у 

Міністерстві юстиції України 

[Електронний ресурс]. – Режим 

доступу: www: minjust.gov.ua/1782 

6. Теплюк М. Теоретико-правові 

основи введення закону в дію : 

монографія / М. О. Теплюк. – К. : 

Парламентське видавництво, 2013. 

12 

тиж

день

. 

Тема 12. Реалізації та 

застосування дефектних 

юридичних норм. 

38. 1. Особливості реалізації 

дефектних юридичних 

норм. 

39. 2.Особливості 

застосування дефектних 

юридичних норм. 

40. 3.Нормативно-

організаційні гарантії 

ефективного 

застосування 

недосконалих 

нормативно-правових 

актів. 

Лекція/ 

практ. 

1.Косович В. Правозастосовна 

техніка: загальнотеоретична 

характеристика / В. М. Косович  // 

Вісник Львівського університету. 

Серія юридична. –  2017. – Вип. 64. 

– С. 3–10; 

2.Косович В. Соціальна 

спрямованість  правозастосування 

та засоби її юридичного 

забезпечення / В. М. Косович // 

Соціологія права.  – 2016. – № 4 

(19). – С. 62–72.; 

3.Косович В. Техніко-технологічні 

правила застосування оціночних 

понять / В. М. Косович  // Вісник 

Львівського університету. Серія 

юридична. –  2017. – Вип. 65. – С. 

3–12. 

4.Косович В.  Особливості 

застосування нормативно-правових 

актів з техніко-юридичними 

недоліками / В. М. Косович // 

Публічне право. 2016. №3 (23). 

С.200-207. 

-  // - // - -//-//- 

13-

14 

тиж

ні 

Тема 13.  Тлумачення 

дефектних юридичних 

норм.   

41. 1. Юридичне визначення 

підстав офіційного 

тлумачення-роз’яснення 

нормативно-правових 

актів. 

42. 2.Основні способи 

тлумачення-роз’яснення 

дефектних юридичних 

норм. 

3.Форми закріплення 

офіційного тлумачення-

роз’яснення дефектних 

юридичних норм. 

43. 4.Механізм неофіційного 

тлумачення-роз’яснення 

Лекція/ 

практ. 

1.Власов Ю. Проблеми тлумачення 

норм права : монографія. Київ : Ін-т 

держави і права ім. 

В. М. Корецького, 2001. 

2.Гончаров В. Динамічне 

тлумачення юридичних норм. 

Львів : СПОЛОМ, 

2013.  Вип. 27.  252 с. 

3.Новітнє вчення про тлумачення 

правових актів  

/ В. Г. Рогань, І. Л. Самсін та інші. – 

Х. : Право, 2013. – 752 с.  

4.Капліна О. Правозастосовне 

тлумачення норм кримінально-

процесуально-го права : 

монографія  Харків : Право, 2008. 

296 с. 

5.Тодика Ю.  Тлумачення 

Конституції і законів України: 

-  // - // - -//-//- 



дефектних юридичних 

норм.  

теорія та практика : монографія. 

Xарків : Факт, 2003. 328 с. 

15-
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тиж

ні 

Тема 14. Шляхи усунення 

та подолання юридичних 

дефектів нормативно-

правових актів. 

44. 1. Усунення недоліків 

нормативно-правових 

актів шляхом внесення 

до них змін та 

доповнень. 

45. 2.Видання нормативно-

правових актів у новій 

редакції. 

46. 3.Кодифікація 

нормативно-правових 

актів. 

47. 4.Юридичні форми 

подолання недоліків 

нормативно-правових 

актів. 

48. 5.Доктринальні підходи 

до подолання недоліків 

нормативно-правових 

актів. 

49. 6.Судова практика як 

засіб подолання 

недоліків нормативно-

правових актів. 

50. 7.Соціальні та правові 

гарантії створення 

якісних нормативно-

правових актів. 

Лекція/ 

практ. 

1.Гунько Н. Техніка внесення змін 

та доповнень до законів України 

/Підприємництво, господарство і 

право. 2019. № 8. С. 138-143. 

2.Кодифікація законодавства 

України: теорія, методологія, 

техніка / за заг. ред. О. І. Ющика. – 

К.: Парламентське вид-во., 2007. 

3.Косович В. М. Удосконалення 

нормативно-правових актів 

України: техніко-технологічні 

аспекти: монографія / В. М. 

Косович. – Львів: Львівський 

національний університет імені 

Івана Франка, 2015. – 568 с.   
4.Косович В. М. Судова практика як 

засіб подолання недоліків 

нормативно-правових 

актів України. Вісник Львівського 

університету. Серія юридична,  

2015. Вип. 62. С. 14-22. 

5.Шутак І. Д. Юридична техніка: 

навчальний посібник для вищих 

навчальних закладів / І. Д. Шутак, 

І. І. Онищук. – Івано-Франківськ: 

Коло, 2013. 
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