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ВСТУПНЕ СЛОВО  
ПРО ВИДАТНИХ ВИПУСКНИКІВ ЮРИДИЧНОГО 
ФАКУЛЬТЕТУ ЛЬВІВСЬКОГО УНІВЕРСИТЕТУ 

ТА ЇХНЮ РОЛЬ В ІСТОРІЇ УКРАЇНСЬКОГО 
ДЕРЖАВОТВОРЕННЯ

Значущість Міжнародної наукової конференції «Видатні випускники 
юридичного факультету Львівського національного університету імені Івана 
Франка та їхня роль в історії українського державотворення» визначається 
тим фактом, що вона відбувається в умовах війни росії проти України. 
Вже понад рік, як російський агресор розпочав злочинне повномасштабне 
вторгнення в Україну. Цей напад став кульмінацією загарбницької війни, 
яку російська федерація розпочала дев’ять років тому з окупації Криму. 
Відтоді  Україна та її народ героїчно відстоює своє право на державну 
незалежність, на власний європейський вектор розвитку та мирне майбутнє. 
В своїй боротьбі український народ ціною життя своїх синів і дочок платить 
за свободу і незалежність як власної держави, так і за безпеку світового 
співтовариства. Сьогодні, ми низько схиляємо голо ви перед подвигом 
наших патріотів і дякуємо кожному захиснику та за хис ниці, які виконують 
бойові завдання та щоденно, крок за кроком, наближають нашу перемогу.

У сучасних умовах війни росії проти України спостерігається підви-
щений інтерес вчених-правознавців до проблематики історії на ціо-
наль ного державотворення. Ґрунтовне вивчення та узагальнення бага-
то ві кового досвіду національного державотворення має надзвичайне 
значення як для самоідентичності кожного українця, так і для консолідації 
українського народу заради перемоги України. У цьому аспекті базовим, 
фундаментальним вбачається необхідність мати глибокі знання про 
істо ричні етапи розвитку української державності. Вивчення історії 
української державності має важливе теоретичне і практичне значення, 
становить передумову відновлення та збереження національної пам’яті 
українського народу, консолідації, розвитку української нації, її історичної 
свідомості та культури. Історичні знання про українську державу сприяють 
формуванню національної свідомості, свідомого патріотизму та активної 
громадянської позиції, що характеризує відповідальне ставлення людей 
до своєї Батьківщини. Українська державність має понад тисячолітню 
тяглість, а її еволюція відбувалася в руслі загальної європейської історії. 
Історія української державності є одним із важливих атрибутів сучасної 
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держави, її суверенності та ідентичності. Модель держави умовно тоді 
цілісна, коли, крім дерева, відображено і його коріння. Нарешті, це потрібно 
для врахування історичних уроків, державотворчого досвіду, адже історію 
недаремно називають найкращою вчителькою і вихователькою у житті. 
Звернення до історії української державності пробуджує у нас національну 
гордість, формує нашу духовність та історичну пам’ять, роль якої у 
розбудові держави є вагомою та безцінною.

Особливе значення в цьому контексті має вивчення місця і ролі 
видатних випускників юридичного факультету Львівського національного 
університету імені Івана Франка в історії українського державотворення, 
якій присвячена Міжнародна наукова конференція «Видатні випускники 
юридичного факультету Львівського національного університету імені 
Івана Франка та їхня роль в історії українського державотворення». 

Наукова конференція організована і проведена 24 березня 2023 р. 
з ініціативи кафедри історії держави, права та політико-правових учень 
юридичного факультету Львівського національного університету імені Іва-
на Франка. Важливо, що наша конференція є саме міжнародною, адже це  
надзвичайний поступ для нас і наших партнерів, що у такий складний 
час ми можемо проводити наукові конференції за підтримки наших дру-
зів, польських вчених правників з Інституту правових наук Жешувсько-
го університету та факультету права, канонічного права і адмі ністрації  
Люблінського католицького університету імені Яна Павла ІІ. Вона є непере-
січною подією у науковому середовищі українських вчених-правників та має  
надзвичайно важливе значення, оскільки у різні історичні періоди видатні 
випускники юридичного факультету Львівського університету брали актив-
ну учать в українському державотворенні, зокрема боролися за національну 
свободу і національну державу. Тривалий час, перебуваючи під потужним 
геополітичним впливом сусідніх держав й ведучи важку боротьбу за свою 
державну незалежність, видатні випуск ники юридичного факультету Львів-
ського університету на початку ХХ ст. активно долучилися до унікального 
історичного шансу втілити у життя мрії про створення самостійної України. 

Міжнародна наукова конференція є також важливим кроком до 
Перемоги над ворогом. Її метою є вшанування пам’яті видатних випускників 
юридичного факультету Львівського національного університету імені Івана 
Франка та визначення їхньої ролі в історії українського державотворення. 
Життєвий і творчий шлях, професійна та державотворча діяльність 
видатних випускників юридичного факультету Львівського університету, 
їх високого рівня свідомий патріотизм, загострене почуття справедливості, 
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відповідальності за долю рідного народу є зразком, своєрідним еталоном 
для сучасного покоління українців, особливо для студентів нашого та 
інших юридичних факультетів вищих навчальних закладів України. 

Як відомо, Львівський університет є патріархом українських універси-
тетів. Його вважають одним з найдавніших університетів не тільки України, 
але і всієї Східної Європи. З часу його заснування вже минуло понад три 
з половиною століття. Саме із заснуванням Львівського університету 
починається розвиток юридичної науки й освіти на українських землях.

Важливе місце в Львівському університеті належить юридичному 
факультету. Становлення юридичного факультету у Львівському універси-
теті безпосередньо пов’язане з європейською університетською традицією. 
Розвиток науки про право і юридична освіта стали невід’ємною складовою 
інтелектуального та матеріального поступу Європи, становлення її політич ної 
та правової культури. За різних історичних обставин юридичний фа культет 
Львівського університету задовольняв потребу суспільства в під готовці 
спеціалістів у галузі права. Визначальними етапами в історії юридичного 
факультету стали події, які сформували його організаційно і духовно.

Юридичний факультет бере свій початок з 20 січня 1661 р., коли було 
створено  Львівський університет з правом викладання всіх тогочасних 
університетських дисциплін та присудження вчених ступенів. У складі 
Львівського університету серед чотирьох («facultatis») факультетів (тео-
логічного, філософського та медичного) було передбачено і юридичний 
факультет – «обох прав» ( канонічне та римське право). 

У перший період існування Львівського університету (1661–1773 рр.) 
на юридичному факультеті «обох прав» викладали такі навчальні правничі 
студії (курси): основи римського права, публічного права, історії державного 
устрою, політичної географії, «натурального права», цивільного права 
(на основі коментарів до кодексу Юстиніана), адміністративного устрою 
європейських країн. У рамках викладів канонічного права і так званих 
“казусів” – моральної теології, вивчали окремі аспекти кримінального права. З 
1739 р. почали викладати історію права. Викладання відбувалося латинською 
мовою. Тогочасні вихованці Львівського університету, зокрема й правничого 
факультету («обох прав»), реалізовували себе не лише в церковній та освітній 
діяльності, але й будували політичну кар’єру як сенатори і посли до сейму, 
займали посади суддів й урядників гродських і земських судів та міських урядів. 
Викладання канонічного права та інших правничих дисциплін у Львівському 
університеті забезпечували відомі єзуїтські вчені, зокрема – Я. Бетман – 
професор канонічного права (1706–1707 рр.); В. Жолтовський – професор 
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канонічного права (1722–1723 рр.); Т. Перкович – професор канонічного 
права (1719–1720); К. Ґрушецький – професор канонічного права (1728–
1729 рр.); Ш. Кендзєрський – професор канонічного права (1730–1731 рр.);  
К. Ґутковський – професор канонічного права (1735–1736 рр.); Ю. Бертран 
– професор канонічного права (1763–1766 рр.); Д. Верещака – професор 
канонічного права (1756–1760 рр.); С. Ґлоґовський професор канонічного 
права (1742–1743 рр.); М. Ґраб’єєвський – професор канонічного права 
(1736–1737 рр.); А. Ґумовський – професор канонічного права (1757– 
1758 рр.) та ін.  У той час випускники юридичного факультету реалізовували 
себе не лише в церковній та освітній діяльності, але й будували політичну 
кар’єру як сенатори й посли до сейму, займали посади суддів та урядників 
гродських і земських установ та міських урядів. Припинення існування у 
Галичині Ордену єзуїтів привело до припинення діяльності Львівського 
університету, зокрема, і його юридичного факультету.

Активно розвивався юридичний факультет Львівського університету 
в австрійський період (1772–1918). Після приєднання Галичини до складу 
Австрійської монархії у 1772 р. значну увагу було приділено організації осві-
ти, у тім числі вищої. Виходячи з необхідності готувати для новоствореної 
провінції Галичини і Володимирії кадри різних спеціальностей (урядовців, 
суддів, вчителів медиків, священиків), австрійський імператор Йосиф ІІ  
21 жовтня 1784 р. видав Акт, яким Львівський університет був відновлений 
у складі чотирьох факультетів (філософського, юридичного, медичного і  
теологічного), а також гімназії, яка слугувала базою для комплектації сту-
дентів. Важливу роль у підготовці державних службовців (суддів, про-
курорів, адвокатів, нотаріусів) покладали на юридичний факультет Львів-
ського університету. Саме з цього часу юридичний факультет у Львівському 
університеті функціонував як організаційний і навчально-науковий струк-
турний підрозділ університету, де викладали певний цикл споріднених  
наукових дисциплін і готували фахівців у галузі права, передбачалося  
створення кафедр, адміністрації та ін. З того часу юридичний факультет 
Львівського університету діяв уже безперервно, і  його вважають найдав-
нішим в Україні. На відміну від інших факультетів університету, він не 
припиняв своєї діяльності. З огляду на те, що в 1924 р. був ліквідований 
філософський факультет, а у 1939 р. – теологічний, юридичний факуль-
тет нині є також найдавнішим факультетом Львівського університету.  
У складі юридичного факультету Львівського університету в австрійський 
період було створено чотири кафедри, а саме: кафедру політичних учень 
й австрійського законодавства; кафедру природного права, права народів 
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та інституцій; кафедру цивільного, пандектного та кримінального права і 
кафедру канонічного права.

Для організації кафедральної структури на юридичному факультеті 
у Львівському університеті австрійський імператор Йосиф ІІ скерував 
двох докторів права – Антонія Пфлегера та Яна Амброза, а також відомих 
австрійських правників Домініка Кьофіля та Бальтазара Борзагу. Вони 
мали сприяти організаційному оформленню освітньої і наукової діяльності 
та забезпечити викладання природничого, міжнародного, римського, 
кримінального та канонічного права. У 1784 р. на юридичному факультеті 
Львівського університету навчалося всього 26 студентів, у 1790 р. – 78.

Першим деканом юридичного факультету у 1784 р. став австрійський 
професор Б. Борзага. Керівництво факультетом здійснювала колегія або 
рада професорів, до складу якої входили декан, продекани, усі професори 
і два вибраних представники від доцентів. 

Під час створення юридичного факультету, у його структурі було 
передбачено такі кафедри: природного права, права народів та інституцій 
(згодом – кафедра природного права, права народів і кримінального права; 
кафедра кримінального права, філософії та енциклопедії права); цивільного, 
пандектного та кримінального права (згодом – кафедра римсь кого та 
цивільного права; кафедра цивільного права); канонічного права (згодом 
– кафедра канонічного та римського права, окремі кафедри канонічного 
права та римського права); політичних учень і австрійського законодавства 
(згодом – кафедра політичних учень і статистики). Ці кафедри відображали 
головні напрями розвитку юридичної освіти і науки наприкінці XVIII ст. 

Юридичний факультет був одним з провідних у Львівському універ-
ситеті як за кількістю студентів та викладачів, так і за державними 
пріоритетами. У 1842 р. на юридичному факультеті навчалося 392 студенти, 
у 1890/91 навч. році їх було вже 683, у 1900/01 – 1284,  у 1910/1911 – 2721, а 
в 1913/14 навч. році – аж  3493 студенти). Деканами юридичного факультету 
обиралися доктори права, які не були професорами, щоб таким чином 
звільнити їх від адміністративно-канцелярської роботи і створити їм умови 
для наукової роботи. Викладання і далі велося латинською і німецькою 
мовами, що викликало незадоволення серед студентів. На юридичному 
факультеті навчання тривало чотири роки. Навчальний рік поділявся на два 
семестри: зимовий (з 1 жовтня до 20 чисел березня) та літній (кінець квітня 
– кінець липня). Студенти мали право вибору навчальних дисциплін.

Важливою подією в житті Львівського університету в австрійський 
період було створення у 1862 р. на юридичному факультеті двох кафедр з 
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правом викладання вже українською мовою: цивільного права і проце су 
та кримінального права і процесу. Тож, уперше в новітній історії українсь-
ка мова стає мовою юридичної освіти. За період від 1862–1918 рр. на 
юридичному факультеті Львівського університету українською мовою 
викладали лише сім осіб – О. Огоновський, В. Сроковський, І. Добрянський 
(Добжанський), Е. Лопушанський, П. Стебельський, С. Дніст рянський,  
В. Вергановський. Але поступово формується школа українського 
право знавства, видатні представники якої – українці П. Сте бельський,  
О. Огоновський, С. Дністрянський, стали науковими авто рите тами у ца-
ри ні правознавства з європейським ім’ям. Професор Олександр Ого-
новсь кий увійшов в історію не лише як перший завідувач кафедри ци-
віль ного права з українською мовою викладання юридичного факуль-
тету Львівського університету, а й як автор першого україномовного 
під ручника з цивільного права , один із засновників Товариства ім. Шев-
ченка. За його участі українські студенти-правники створили «Кружок 
прав ничий» – першу українську професійну організацію правників. Саме 
під керівництвом та за ініціативою професора О. Огоновського, розпочато 
роботу над українською правничою термінологією, результатом якої став 
виданий у 1893 р. німецько-український словник. За активної підтримки  
О. Огоновського К. Левицький, Є. Олесницький та А. Горбачевський у 
1899 р. започаткували перший український правничий журнал – «Часопись 
правнича», який видавався у Львові упродовж 1889−1900  рр. (виходив 
спочатку – щомісяця, від 1891 р. – щокварталу, а з 1896 – щороку) за ред.  
К. Левицького, А. Горбачевского та Є. Олесницького; опубліковано 35 
номерів. Наступником професора О. Огоновського на посаді  завідувача 
кафедри цивільного права з українською мовою викладання юридичного 
факультету Львівського університету, професор Станіслав Дністрянський 
як депутат австрійського парламенту був призначений Головою парла-
ментської комісії по внесенню змін до австрійського Цивільного Кодексу. 
Перу С. Дністрянського належать монографічні дослідження, підручники, 
численні статті з проблем не лише цивільного права. У австрійський 
період юридичний факультет Львівського університету закінчила значна 
кількість українців, які взяли активну участь в національному відроджені 
на західноукраїнських землях у другій половині ХІХ ст.

Особливо важливу роль відіграли випускники юридичного факультету 
Львівського університету у творенні та розбудові Західно Української 
Народної Республіки, яка була проголошена 1 листопада 1918 р. у Львові. Це 
була знакова подія у тисячолітній історії національного державотворення, 
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яка свідчила про реалізацію українським народом західних земель України 
свого права на політичне самовизначення і відповідала тогочасним євро-
пейським й світовим стандартам та традиціям, які визнавали право наро ду 
на самовизначення. В епіцентрі Листопадового чину перебувало головне 
місто Галичини – Львів і, зокрема, юридичний факультет Львівсь кого 
університету. І не лише тому, що Львівський університет знаходився поблизу 
урядових установ ЗУНР, а й тому, що значна частина його викладачів, 
випускників, студентів стали активними учасниками Листопадового чину, 
керівниками інститутів державної влади ЗУНР, створених у процесі її 
розбудови. Ми пишаємося випускником юридичного факультету Львівського 
університету Євгеном Петрушевичем, зусиллями якого у 1918 р. понад сто 
років було проголошено ЗУНР, і він став її президентом, інший випускник 
юридичного факультету  Кость Левицький став главою уряду – Прем’єр-
Міністром ЗУНР. Лише серед членів Української Національної Ради та 
Державного Секретаріату ЗУНР значна частина – це колишні випускники  
юридичного факультету Львівського університету, вже не говорячи про 
президента ЗУНР Євгена Петрушевича та першого прем’єр-міністра 
ЗУНР Костя Левицького. Серед інших славних випускників юридичного 
факультету Львівського університету, які брали активну участь у діяльності 
ЗУНР, варто згадати Степана Барана – міністра земельних справ в першому 
уряді ЗУНР, Лонгина Цегельського – міністра внутрішніх справ та міністра 
закордонних справ урядів ЗУНР, Степана Федака – міністра продовольства 
уряду ЗУНР, Івана Макуха – міністра відбудови та міністра внутрішніх 
справ ЗУНР, Сидора Голубовича – міністра судівництва та другого прем’єр-
міністра ЗУНР, Володимира Бачинського – члена Української Національної 
Ради, Володимира Старосольського – члена Українського генерального 
військового комітету, який підготував Листопадове повстання 1918 р. та  
інших. Багато з них після поразки ЗУНР змушені були емігрувати за кордон, 
а ще більше – потрапило у жорна сталінських репресій.

Юридичний  факультет Львівського університету прославили відомі  
адвокатами ХІХ ст., які мали можливість вільно висловлювати свої думки,  
підвищувати рівень національної свідомості серед населення, наполегли-
во захищали права рідного народу в умовах чужоземного панування. Це 
була так звана адвокатська доба в розвитку галицького українства, коли 
кожен з адвокатів на своєму місці закладав свою цеглину в відродження 
України. Це проявлялося у служінні насамперед своєму народу через на-
лежне виконання професійних обов’язків. Адвокати намагалися творити 
нову правову і національно-політичну реальність, роз’яснювали зміст  
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австрійського законодавства, які відкривали леґальні можливості для роз-
витку національного руху. Можна стверджувати про значний вплив адво-
катів на розвиток політично-правової культури. Адвокати були серед за-
сновників політичних партій, депутатами Галицького крайового сейму та  
австрійського парламенту. Вони використовували фахові знання і досвід 
для організації українського представництва в цих інституціях [1, с. 72]. 
Найбільш відомими адвокатами другої половини ХІХ – початку ХХ ст., 
які навчалися на  юридичному факультеті Львівського університету, є  
К. Левицький, Є. Петрушевич, С. Федак, С. Голубович, Є. Олесницький, 
І. Макух, К. Трильовський, Л. Ганкевич, М. Лагодинський, О. Коссак,  
Р. Домбачевський, А. Чайковський, О. Надрага, М. Глушкевич, О. Маріт-
чак, В. Старосольський, С. Шухевич та ін.

Випускники юридичного факультету Львівського університету були 
активними учасниками творення Українських Січових Стрільців, Українсь-
кої Галицької Армії, Української військової організації, Українського на-
ціонально-демократичного об’єднання та інших політичних партій, Орга-
нізації Українських Націоналістів, Української Повстанської Армії тощо. 

За свою історію юридичний факультет Львівського університету 
виховав цілу плеяду видатних випускників. Серед них відомі державні і 
політичні діячі, адвокати, прокурори, судді, нотаріуси, вчені-правники. 
Одним з відомих випускників юридичного факультету Львівського 
універ ситету є Рафал Лемкін (24 червня 1900 – 28 серпня 1959) – автор 
терміну геноцид; перший із фахівців міжнародного права, який визначив 
злочини сталінського комуністичного режиму проти українців як геноцид. 
Відомими випускниками юридичного факультету Львівського університету 
є Ю. Бачинський, С. Базилевич, В. Вергановський, Д. Вітовський, Є. Дави-
дяк, Є. Коновалець, О. Огоновський, Л. Ребет, Ю. Панейко та ін.

Сьогодні юридичний факультет Львівського національного універси-
тету імені Івана Франка – це одна з провідних правничих шкіл в Україні, 
яка міцно утримує лідерські позиції в галузі юридичної освіти і науки, 
забезпечує функціонування та інноваційний розвиток освіти, підвищення 
її якості та доступності, інтеграції до європейського освітнього простору 
зі збереженням національних досягнень і традицій. Уже понад 360 років 
юридичний факультет Львівського університету готує спеціалістів у галузі 
права для органів державної влади, місцевого самоврядування, судових і 
правоохоронних органів, інших сфер юридичної практики. 

У сучасних умовах юридичний факультет Львівського національного 
університету імені Івана Франка  продовжує ті славні традиції, якими від-
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значався Університет впродовж декількох століть. У ньому завжди панував 
дух академічних прав і свобод, студентських ініціатив та натхненної праці. 
Головними завданнями сучасної юридичної освіти професорсько-викла-
дацький склад юридичного факультету Львівського національного універ-
ситету імені Івана Франка вбачає у підготовці висококваліфікованих спеці-
алістів у галузі права, які наділені зрілістю розуму, незалежністю суджень і 
сповнені відповідальністю як перед суспільством, так і власним сумлінням.  
Професори і доценти юридичного факультету намагаються сформувати у 
випускників почуття національної гідності, патріотизму, порядності, спра-
ведливості та невпинного прагнення до нових знань. Саме це й і визначає 
зміст і характер навчального процесу, спрямованість студентської науко-
вої роботи. Це дає змогу виховувати фахівців, які відповідають вимогам  
сьогодення та в майбутньому складатимуть славу Франковому університе-
ту й Україні. 

У цьому сенсі Міжнародна наукова конференція має практичне 
значення. Вона дає можливість спрогнозувати, в якому напрямі сьогодні 
повинні розвиватися національне державотворення; дозволяє відповісти 
на питання, якими сьогодні нерідко спекулюють: чи маємо ми, українці, 
власний багатовіковий державотворчий досвід, політико-правові осно ви, 
сталі правові традиції державотворення, чи існує неперервність українсь-
кого дережавотворчого процесу.

Міжнародна наукова конференція зорієнтована на те, щоб допомогти, 
насамперед студентам юридичного та інших факультетів вищих навчаль-
них закладів України зайняти міцну громадянську і державницьку пози цію 
у розбудові демократичної та правової держави. І звернення до історичного 
досвіду видатних випускників юридичного факультету Львівського націо-
нального університету імені Івана Франка є запорукою гідного майбутнього.

Література:
1. Ганусин О. Б. Становище українського адвоката у Галичині на зламі 

ХІХ–ХХ ст.: Фахові та життєві пріоритети // Адвокатура України: історія та 
сучасність: матеріали Всеукраїнського круглого столу. – Київ; Тернопіль: 
ТНПУ ім. В. Гнатюка, 2013. – С.74–78.

 
Ігор Бойко
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НАУКОВІ СТАТТІ

ЛЬВІВСЬКИЙ УНІВЕРСИТЕТ У ВИРІ СТОЛІТЬ 
(ІСТОРІЯ, НАУКА, ПОСТАТІ)

Качмар В.
доктор історичних наук, професор, проректор з науково-

педагогічної роботи та соціальних питань і розвитку  
Львівського національного університету імені Івана Франка

Університет за часів польської окупації. У 1919–1939 рр. Універ-
ситет мав ім’я Яна Казимира і належав до Польської держави. Тоді він 
складався з чотирьох факультетів: юридичного, медичного, теологічного 
і філософського, який у 1924–1925 рр. поділили на два окремі – гу маніс-
тич ний і математично-природничий. За кількістю студентів Уні вер -
си тет був одним із найбільших у Польщі. У ці роки кількість студентів 
сягала від 6000 до 7000. У 1923 р. Університетові передали при-
міщення колишнього Галицького сейму, де донині є головна споруда 
Університету. Серед відомих наукових постатей того часу – Станіслав 
Лорія, Євгеніуш Ромер, Казимир Твардовський, Ян Птасьнік. У  
20-30-х роках в історію сві то вої науки увійшла Львівська математична 
школа Стефана Банаха. Широке визнання в біологічній науці здобули праці  
І. Бадіяна. Далеко за межами Львівського університету відомою була 
Львівсько-Варшавська філософська школа. Водночас за нака зом ректора 
українським студентам та професорам доступ до Львівського університету 
практично заборонили. Права українців украй обмежили, і у відповідь 
на це було організовано Львівський (таємний) український університет 
(1921–1925 рр.), першим ректором якого був відомий філолог Василь 
Щурат. Єдиний український учений, котрий працював у 30-х роках у 
Львівському університеті, – Іларіон Свєнціцький.

Університет радянський. Після приєднання Західної України до 
Радянської України Львівський університет Яна Казимира перейменували 
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на Львівський державний університет. Президія Верховної Ради УРСР 
Указом від 8 січня 1940 р. надала Львівському університету ім’я Івана 
Франка. На працю до Університету запросили Михайла Возняка (1881–
1954), Василя Щурата (1871–1948), Філарета Колессу (1867–1945), 
Михай ла Рудницького (1889–1975),  Івана Крип’якевича (1886–1967), 
Миколу Зарицького та ін. 17 жовтня 1939 р. Михайла Марченка (1902–1983) 
призначили ректором Універ си тету. До речі, мало хто знає, що саме за  
М. Марченка на фасаді голов ного корпусу нашого Уні верситету містився 
напис Львівський Державний Український Уні верситет ім. Івана Франка. 
Самого ректо ра заарештували у 1941 р. «за на ціо налізм та занадто 
поспішну украї ні зацію університету». Радикальних змін зазнала і структура 
Університету. Змі нюються факуль тети Університету, навчальні плани і 
програми – за зразком радянських. Ліквідували теологічний факультет, 
а медичний – виокремили, і на його базі створили медичний інститут. В 
Університеті почали працювати п’ять факультетів: історичний, юридичний, 
філологічний, фізико-ма те матичний, природничий, на яких у цей період 
навчалося близько 2000 студентів. Відкрито нові кафедри, відділ заочного 
навчання, аспірантуру.

З нападом Німеччини на Радянський Союз і вторгненням у червні 
1941 р. німецьких військ у Львів навчання у Львівському університеті 
припинилося. Після трирічної вимушеної перерви 15 жовтня 1944 р. перші 
студенти повоєнної пори розпочали навчання, а вже наприкінці 1945 р. їх 
було приблизно 800 осіб. У 1944 р. в.о. ректора Університету призначили  
М. Паше-Озерського. Відбулися також деякі структурні зміни. В Універ-
ситеті почало діяти дев’ять факультетів. Однак той дух вільнодумства 
і демокра тизму, який певною мірою був притаманний університетові 
австрійських часів, на довгі роки витіснили зі стін Львівського ордена 
Леніна державного університету імені Івана Франка. Комуністичні партійні 
керів ники не визнавали інакомислення, за що поплатилося місцем праці та 
навчання чимало професорів і студентів Університету. Проте, незважаючи 
на часткову русифікацію та переслідування інакодумців, у радянський 
період Університет і надалі був одним із провідних навчально-наукових 
осередків України. Тут відкривали нові факультети та кафедри, формували 
наукові школи й закладали основи різноманітних наукових напрямів. 
Побудували нові університетські приміщення.

Створення нових факультетів, поява нових спеціальнос тей і спеціаліза-
цій супроводжувалися зростанням набору сту ден тів. І якщо у 1950 р. на 
перший курс стаціонарного нав чання зараховано 575, то у 1970 р. – понад 
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1100, а в 1985 р. – більш ніж 1300 осіб. У 1948 р. ректором Львівського 
університету призначили відомого вченого-механіка професора Г. Савіна. 
З 1951 по 1963 рр. Університет очолював знаний геолог, професор Євген 
Лазаренко. З 1963 по 1981 ректором був учений у галузі електротехніки, 
професор Микола Максимович, у 1981–1990 – історик, професор Володи-
мир Чугайов. Серед відомих академіків і професорів того часу були  
О. В’яллов, Іван Крип’якевич, В. Соболєв, О. Парасюк, Ігор Юхновський, 
В. Панасюк та багато інших. Серед випускників – відомі українські пись-
менники, зокрема Ростислав Братунь, Дмитро Павличко, Роман Іваничук, 
Роман Федорів, Євген Сверстюк, Ірина та Ігор Калинці та ін.

Університет український. У нове тисячоліття Львівський на ціо-
нальний університет імені Івана Франка вступив як один із найпрестижніших 
ВНЗ України. За роки незалежності він знаний своїми здобутками не лише 
в нашій країні, а й далеко за її межами. З 1991 р. до 2010 р. подолано тільки 
невелику частину історичного шляху. Але саме в цей короткий відрізок 
часу відбулися значні реформи, які докорінно змінили обличчя нашої 
alma mater. Дух вільного університету з новою силою постав зі здобуттям 
незалежності України та першими в історії Університету демократичними 
виборами. Виступаючи на урочистій інавгурації 5 грудня 1990 р., перший 
ректор демократично оновленого Львівського університету висловив своє 
бачення перспектив майбут нього роз витку Університету. «Я, Іван Вакарчук, 
приступаючи до виконання обов’язків ректора Львівського університету 
[…], пе ред Богом, людьми і перед 330-літньою історією університету 
присягаю, що всі свої зусилля, помисли і дії спрямую на відродження 
Львівського університету як одного з центрів української науки, освіти 
і культури, осередку світової цивілізації, джерела високої духовності 
і загальнолюдської моралі». 29 березня 1990 року Конференція тру-
дового колективу Університету, на пропозицію Студентського братства 
Університету, ухвалила рішення підняти національний прапор над головною 
будівлею Університету. На зламі ХХ–ХХІ ст. справдилися пророчі слова 
геніального історика М. Грушевського: «У Львові, сто лиці Галицької Руси, 
в центрі національного, культур ного життя в першій лінії мусить бути 
задоволена потреба українсько-руського народу. Львівський університет 
належиться русинам!». Утім, лише з проголошенням Незалежності України 
у серпні 1991 р. ідею створення національного університету у Львові 
реалізовано остаточно. Відтак минуло ще дев’ять років, доки в офіційній 
назві Університету з’явилося слово «національний». 11 жовтня 1999 р. 
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Указом Президента України за № 1311/99, «врахо вуючи значний внесок 
Львівського державного університету імені Івана Франка у підготовку 
висококваліфікованих фахівців та розвиток науки», Університетові надано 
«статус націо нального».

Львівський університет був активним учасником усіх ключових подій 
на шляху становлення Української держави. Так, у 2004˗2005 рр. студенти 
та працівники Університету були учасниками Помаранчевої революції, 
відстоюючи громадянські права та свободи на Майдані у Києві. 

Студенти та працівники Львівського університету продемонстрували 
героїзм та самопожертву й під час Революції Гідності 2013–2014 рр. У 
листопаді 2013 р. вони були учасниками віч на підтримку євроінтеграції 
України у Львові та Києві, у грудні – “маршів мільйонів” у Києві, упродовж 
усієї революції перебували на Майдані.

Львівський університет рішуче реагував на загострення суспільно-
політичної ситуації в Україні. В Університеті діяв Комітет національного 
спротиву (страйковий комітет), який очолив голова профспілки працівників 
Володимир Качмар. До складу комітету увійшли відповідальні особи від 
факультетів, коледжів та інших підрозділів.

20 лютого 2014 р. на вул. Інститутській у Києві загинули герої Небесної 
сотні: Ігор Костенко (студент географічного факультету, народився 
31 грудня 1991 р. у с. Зубрець Бучацького р-ну Тернопільської обл.); 
Богдан Сольчаник (випускник історичного факультету, народився 25 липня 
1985 р. у Старому Самборі); Сергій Кемський (випускник філософського 
факультету, народився 15 листопада 1981 р. в Керчі). 13 березня 2014 р.  
від ножового поранення загинув магістрант економічного факультету 
Дмитро Чернявський (народився 5 березня 1992 р. у селищі Хромове 
Донецької обл.): як доброволець самооборони, він охороняв мітинг за 
єдність України в Донецьку, на учасників якого напала група озброєних 
про російських сепаратистів.

Від самого початку російсько-української війни обороняти Батьків-
щину пішла значна кількість випускників, студентів і працівників 
Львівсь кого університету. Задля координації волонтерської діяльності в 
Університеті організовано Волонтерський полк. 31 жовтня 2015 р. в районі 
Авдіївки загинув старший викладач факультету культури і мистецтв 
Володимир Труш (народився 10 вересня 1977 р. у Новому Роздолі), 
заступ ник командира роти (позивний “Артист”). Викладачі та студенти 
Львівського університету залучені до збирання спогадів учасників Револю-
ції Гідності та російсько-української війни. 
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Львівський університет, засобами освіти, науки та громадянської 
позиції своєї академічної спільноти, сприяє утвердженню європейської 
ідентичності української нації. За останні роки підписано понад 100 угод із 
інституціями та вищими навчальними закладами десятків країн. На підставі 
двосторонньої угоди між Львівським університетом і представництвом 
Європейського Союзу від 16 травня 2014 р. при Університеті створено 
Інформаційний центр ЄС. Студенти та працівники вищого навчального 
закладу є учасниками різноманітних проектів і програм міжнародної 
академічної співпраці, зокрема “Еразмус Мундус”, “Темпус” та інших. Ця 
участь, а також організація в Університеті численних українознавчих шкіл 
для іноземних громадян, сприяють популяризації української мови, історії, 
науки та культури у світі.

Восени 2014 р. в інавгураційній промові ректор Львівського 
університету Володимир Мельник відзначив: “Львівський університет імені 
Івана Франка за своїм метафізичним статусом, неосяжний для тілесного 
ока і непідвладний догматичному розуму, в українському культурному 
просторі посідає особливе місце. Він є символом і зосередженням 
потуги наукового раціоналізму, центром притягання для людей (особливо 
молодих), які прагнуть безкорисливо служити Істині, осередком здобуття 
фундаментальних наукових знань і водночас Університет є джерелом 
невмирущого національного духу”. Цими словами, які звучать в унісон 
Франковим “Дух, наука, думка, воля”, висловлено квінтесенцію діяльності 
Львівського університету.



19

ОЛЕКСАНДР НАДРАГА – ВІДОМИЙ ВИПУСКНИК 
І ВИКЛАДАЧ ЮРИДИЧНОГО ФАКУЛЬТЕТУ 

ЛЬВІВСЬКОГО УНІВЕРСИТЕТУ

Тищик Б.
кандидат юридичних наук, професор кафедри історії держави, 
права та політико-правових учень Львівського національного 

університету імені Івана Франка

В історії становлення та розвитку юридичного факультету 
Львівського національного університету імені Івана Франка є ще чимало 
маловідомих подій, особистостей, зокрема професорів і доцентів, які 
свого часу відіграли важливу роль. Однією з таких маловідомих постатей 
є доктор права, доцент, дійсний член Львівсь кого Наукового Товариства 
ім. Шевченка Олександр Надрага. Він працював на факультеті у перші 
повоєнні роки, потім був репресований і засланий у Сибір.

Після закінчення юридичного факультету (у 1909) Львівсь кого уні-
вер ситету О. А. Надрага став відомим адвокатом, був заступником повіто-
вого комісара ЗУНР продовж 1918–1919 років, працював викладачем 
римсь кого права в Українському таємному університеті у Львові, згодом 
– цивільного права у Богословській греко-католицькій академії, був одним 
із засновників Українського союзу адвокатів у Галичині. 1911 р. став 
доктором права.

Коли у 1939 р. у Львові відкрито український радянський універ-
ситет (з 1940 р. імені Івана Франка), О. А. Надрагу запрошено чита ти курс 
римського права з титулом в. о. професора. Підготував кілька навчальних 
посібників. Після звільнення Львова від нацис тів продовжив викладацьку 
працю в університеті, у 1946 р. отри мав офіційне звання доцента. Мав понад 
два десятки наукових публікацій. Восени О. А. Надрагу репресовано – «за 
содействие бан дам ОУН», разом з сім’єю вивезено у Сибір. Повернувся в 
Галичину 1959 р.

Про особу О. А. Надраги і його працю на юридичному факультеті 
Львівського університету до цього часу не було жодних публікацій, тому по-
дальша праця, зокрема над вивченням його наукової спадщини ще попереду.

У 2014 р., кафедра історії держави, права та політико-право вих вчень 
юридичного факультету Львівського національного університету імені 
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Івана Франка відзначала, як і увесь юридичний факультет, 230-річчя свого 
утворення. З цього приводу варто згадати про тих її викладачів, про яких 
нині майже забуто, але які свого часу на ній працювали, докладаючи, у міру 
можливостей, зусиль для її розвитку та зміцнення авторитету історико-
правової науки.

Йдеться, зокрема, про доцента Олександра Антоновича Надра-
гу, постать непересічну, доктора права, знавця історії права, особливо 
цивільного та римського, патріота України.

Народився О. А. Надрага 1885 р. в м. Бережанах Тернопільського 
воєводства, тобто ще за часів, коли Галичина й Буковина входили до складу 
АвстроУгорської монархії, у сім’ї державного службовця. Його батька 
невдовзі перевели до Львова, де Олесь Надрага й виріс, закохавшись у 
наше місто, та провів у ньому значну частину свого 77-річного життя. Він 
мав ще брата та двох сестер.

Початкову освіту здобув у народній школі імені св. Анни (на розі 
вул. Городоцької–Леонтовича), середню – у тодішній чоловічій цісарсько-
королівській ІV-ій гімназії (з польсько-німецькою мовою викладання), 
яка знаходилась на тодішній вул. Уєйського (нині – М. Устияновича) і в 
яку, здавши вступні іспити, вступив 1896 р. Найважливішим предметом, 
згадує О. А. Надрага, була очевидно латина (8 годин тижнево). Вчилися 
ще грецької, німецької та польської мов, історії, географії, астрономії, 
природи, математики.

Він був свідком переносу р. Полтви ближче до театру Скарбка (нині 
М. Заньковецької), будівництва оперного театру, будинку політехнічної 
бібліотеки з влучним написом на фронтоні «Hic mortui vivunt et muti 
loguuntur» («Тут мертві живуть і німі розмовляють»). Він був знайомим 
і спілкувався з митрополитом Андреєм Шептицьким, бачив живого Івана 
Франка.

Однокласниками Олександра у гімназії були відомий у майбутньому 
історик Іван Крип’якевич, лікар М. Паньчишин, Лев і Ярослав Ганкевичі, 
польські вчені і професори Ю. ляйнер, З. Клеменсевич, поет і прозаїк  
К. Макушинський і ін.

Олександр був і свідком будови та пуску у Львові першого в Австро-
Угорщині й у Європі електричного трамваю. Це сталося у квітні 1894 року. 
«Такого чуда, – згадує Олександр, – не бачив ще тоді ні Париж, ні Лондон, 
ні Відень, ні Петербург, ні Рим. Тільки – Львів» [4, с. 150].

У старших класах гімназії (навчання у ній тривало 8 років) молодь 
стала захоплюватися політикою: читали й обговорювали праці Лассаля, 
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Прудона, Марка Ренана, Бернштейна. «Хотілося будувати наново цілий 
світ від його основ», «боротися з клятим капіталізмом». Настало й «націо-
нально-патріотичне просвітлення», – згадував О. А. Надрага [4, с. 27–30].

Українські гімназисти зав’язали доволі тісні контакти зі студентським 
патріотичним гуртком «Основа», який виник у Політехніці. «Основ’яти» 
з вулиці Сапіги (нині – Бандери), – згадує О. А. Надрага, – зробили з нас 
згодом справжніх українців» [4, с. 29]. Вони ходили до «Основи» на диспути, 
читали свіжі газети (зокрема журнали: «Життє і слово», «Народ», «Діло»), 
патріотичну літературу. Гімназисти-українці у львівській гімназії (ІІ–VI і 
двох реальних шкіл) утворили при «Основі» свій таємний гурток, щороку 
влаштовували Шевченківські вечорниці, вивчали й співали патріотичних 
пісень, читали вірші та ін. Гімназисти брали участь у виступах українських 
студентів Львова, які на початку ХХ століття стали активно виступати за 
демократизацію вишів, проти дискримінації українців у вишах, зокрема в 
університеті [3, с. 31].

Ця школа «національно-патріотичного виховання» згодом відіграла у 
долі О. А. Надраги як позитивну, так і негативну роль.

Закінчивши у 1904 р. гімназію і здавши «матуру», О. А. Надрага 
вступив цього ж року на правничий факультет Львівського університету 
імені Франца-Йосифа.

Тут, серед інших, він відвідував лекції і семінари проф. О. Бальцера, 
«Романістичні семінари» професорів Шаховського, Лисковського, Хлям-
тача, заняття проф. Абрагама, цивілістичні предмети українського профе-
сора С. Дністрянського.

Вчився Олександр добре, за що на 3-му курсі отримав іменну так 
звану «краківську стипендію», засновану Ягеллонським університетом для 
кращих студентів університетів Галичини.

Закінчив правничий факультет у 1909 р., після чого відбув однорічну 
Адокатсько-судову практику (з 1 березня 1910 р. по 1 березня 1911 р.) у 
пові товому й окружному судах Львова, після якої розпочав адвокатське 
стажування при мостиському повітовому і львівських судах – аж до почат-
ку світової війни.

У міжчассі написав наукову роботу і здав відповідний іспит для 
отримання наукового ступеня доктора права. Отримав його 30 жовтня 
1911 р., про що у його особовій справі наявна відповідно завірена копія 
(переклад з латинської мови) докторського диплому [1, арк. 17].

У роки Першої світової війни О. А. Надрага був мобілізований до 
війська, але на фронті не воював – служив у канцеляріях військових судів, 
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етапних команд тощо, отримавши категорію «однорічного добровольця», 
оскільки, як згадував, «не думав віддати мого життя за цісаря і вітчизну та 
старався всіма силами себе декувати» (забезпечити. – Т. Б.) [4, с. 66].

Наприкінці Першої світової війни О. Надрага перебував у місті Станіс-
лавові (нині – Івано-Франківськ). Тут застали його «великі дні народного 
зриву», тобто національно-визвольна українська революція 1918 р. 
Йому запропоновано працювати у тамтешньому повітовому старостві – 
заступником повітового комісара ЗУНР (ним був Лев Бачинський).

Після поразки революції О. А. Надрага повернувся до Львова, де від крив 
свою адвокатську канцелярію, якою керував аж до 1939 р. У 1919 р. одру-
жився з Теодозією Туною, доктором медицини Віденського універ ситету.

З кінця 1919 р. починається викладацька діяльність О. Надраги. У 
якості професора він став читати Римське право на правничому факультеті 
Українського таємного університету. Лекції читав у своїй канцелярії на 
вулиці Домініканській, 11 (Ставропігійській), яку вів разом з доктором  
В. Охримовичем. Останній там же викладав процесуальне право. Ці заняття 
тривали до 1925 р. Ректором цього таємного університету був доктор права 
Є. В. Давидяк [5, Т. 1, с. 5].

Після заснування 1931 р. митрополитом Андреєм Шептицьким 
Українського Католицького Союзу О. А. Надрага став його активним 
чле ном, а у 1932 р. митрополит запросив його у якості надзвичайного 
професора читати цивільне право у грекокатолицькій Богословській 
Академії. Тут він працював до вересня 1939 р.

Окрім того О. А. Надрага став дійсним членом Наукового Товариства 
ім. Шевченка у Львові, а з 1923 р. – членом президії правничої комісії істо-
ри кофілософської секції цього Товариства (і був ним аж до ліквідації Това-
риства у 1939 р. тобто з приходом Радянської влади). Обрано його до складу 
правничотермінологічної комісії, створеної при Товаристві [1, арк. 11–12]. 
Став він також одним із членів-засновників Союзу українських адво катів 
(професійної організації українських адвокатів у Галичині, що існувала у 
1923–1940). Брав участь у роботі комісії, яка виробляла статут Союзу (його 
прийнято 20.05.1923), був обраний до складу керівного органу цього Союзу 
– Головної ради. Дещо пізніше (у 1935) його обрано до складу адвокатського 
дисциплінарного суду Львівської адвокатської палати [1, арк. 12].

Був О. А. Надрага й членом Товариства українсько-руських правників, 
яке об’єднувало не тільки адвокатів, а й представників різних юридичних 
професій – суддів, нотаріусів, учених і інших Галичини й Буковини 
(утворене у Львові 1909 р., припинило діяльність у 1939 р.).
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Обидва товариства співпрацювали доволі тісно, видавали спільний 
журнал «Життя і право» (1928–1939), у якому неодноразово публікував 
свої дослідження й інші матеріали О. А. Надрага [5, Т. 6, с. 86; Т. 2,  
с. 435–436]. 

У 30-х роках О. А. Надрага став доволі відомим галицьким гро-
мадсько політичним діячем: його обирали до складу різних українських 
культурних, благодійних, просвітницьких організацій та товариств, де 
він активно працював. Як адвокат часто надавав безплатну юридичну 
допомогу й фахові поради незаможним людям [1, арк. 12–14]. Як викладач 
(у званні надзвичайного професора) продовжував вести заняття у греко-
католицькій Богословській Академії.

У вересні 1939 р. розпочалася Друга світова війна. Під ударами 
Гітлеррівських військ Польща, як держава, припинила своє існування. 
Східні її воєводства, де більшість місцевого населення становили українці 
і білоруси, зайняв Радянський Союз. Західноукраїнські землі (у вересні 
1939 р. – Східна Галичина і Західна Волинь, Холмщина, а у 1940 р. – 
Північна Буковина) були приєднані до Української РСР та долучені до 
Союзу РСР. Усі попередні українські товариства й організації припинили 
свою діяльність, у тім числі навчальні, наприклад, Богословська Академія. 
Чимало патріотично-національних діячів, інтелігенції було репресовано.

На нових, радянських засадах у жовтні 1939 р. розпочав свою 
діяльність Львівський державний університет, якому 8 січня 1940 р. указом 
Президії Верховної Ради Української РСР присвоєно ім’я Івана Франка. 
У його складі ліквідовано теологічний факультет, в окремий інститут 
виділено – медичний, створено кільканадцять нових кафедр, 2 грудня 
1940 р. прийнято новий університетський статут. На роботу запрошено 
відомих наукових працівників, яких не допускали до праці в університеті 
попередня польська влада та реакційна польська професура.

Серед них був і О. А. Надрага. Його запрошено на співбесіду до 
тодішнього ректора університету доц. М. І. Марченка, який запропонував 
О. А. Надразі читати курс римського права, яке входило у програму 
навчання на юридичному фа культеті. Учений дав згоду, і його призначено 
в. о. професора на кафедру історії держави і права – з 1-го грудня 1939 р. 
(наказ ректора № 84 від 04.12.1939) [1, арк. 15].

Оскільки радянських підручників з римського права, як і з багатьох 
інших предметів, які читали на юридичному факультеті, ще не було, то 
О. А. Надразі запропоновано підготувати його рукопис (манускрипт), який 
згодом можна було видати як підручник чи навчальний посібник. Такий 
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манускрипт він підготував, як і ще один манускрипт з цивільного права 
(спільно з доктором права В. Охримовичем) [1, арк. 15].

Але їх не видано: 22 червня 1941 року гітлерівська Німеччина напала 
на Радянський Союз. Друга світова війна продовжувалася. Львівський 
університет припинив свою діяльність.

Усю війну О. А. Надрага залишався у Львові. Працював і далі адво-
катом та викладав цивільне право у греко-католицькій Богословській 
Академії, яка відновила (при німцях) свою діяльність. Відновив діяльність 
і Таємний український університет (ректором якого й далі був Є. В. Дави-
дяк). О. А. Надрага працював й у ньому, як професор викладав на правничо-
політичному факультеті римське і цивільне право [1, арк. 5].

27 липня 1944 р. Львів був звільнений від гітлерівських окупантів. Уже 
в кінці липня – у серпні університет став готуватися до відновлення своєї 
діяльності – «у складі факультетів і відділів, що працювали до 29 червня 
1941 р.» [3, с. 52–53]. Ректором університету був призначений учений-
історик доцент І. І. Бєлякевич. На початку вересня до роботи в університеті 
приступили 11 професорів та 59 доцентів, навчання відновилося 15 жовтня, 
а на перших курсах – з 1-го листопада.

Повернувся до роботи в університеті і О. А. Надрага – з 1 грудня  
1944 р. на посаді в.о. доцента, оскільки він не мав наукового звання 
(титулу), а лише науковий ступінь – доктора права (наказ ректора № 1 від 
1 лютого 1945 року) [1, арк. 20].

В особовій справі О. А. Надраги, яка зберігається в архіві Львівського 
національного університету імені Івана Франка, зберігаються ще два 
важливі документи, що стосуються початку його післявоєнної праці  
в університеті. Це, зокрема, виписка з Постанови ВАК при РНК СРСР 
(№10-52-22 від 20.12.1945 р.) про оплату праці О. Надраги на ставці  
доцента.

Ще важливішою для нього була виписка з протоколу ВАК МВО СРСР 
№» від 27.04.1946 про затвердження доктора права О. Надраги у науковому 
званні доцента на кафедрі історії держави і права ЛДУ імені Івана Франка 
[1, арк. 25, 26]. На цій підставі 24.05.1946 було видано відповідний наказ 
ректора університету – «вважати О. А. Надрагу доцентом» вказаної 
кафедри з «окладом 2.700 крб.» [1, арк. 27].

Читав він римське право увесь навчальний рік. Цей предмет передбачав 
122 год. лекцій, 50 год. консультацій, 75 год. іспитів, практичні заняття. Вів 
ще О. А. Надрага семінарські заняття з історії держави і права.
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При оформленні документів він подав список своїх опублікованих 
праць, який налічував 21 позицію. Вони надруковані у журналі «Життя і 
право», газетах «Діло», «Наше слово», польських газетах. 

Наведемо заголовки деяких із них:
– «З життя Товариства українсько-руських правників» («Життя і 

право», №1, 1928);
– «Польське декретне законодавство найновішої доби» («Життя і 

право», №1, 1928);
– «Професор Станіслав Дністрянський (до 25-ліття наукової діяль-

ності)» (газета «Діло», №195, 1923).
– «Новий польський карний закон» (газета «Діло», № 193, 195, 196, 

197, 199, 202, 209, 1932);
– «Про визнання померлим і встановлення доказу смерті» (Календар 

«Просвіти», 1921);
– «Візантійське право та його вплив на староукраїнське церковне 

право» (Газета «Наше слово», №7,1943).
– «Обіжник президента Львівського апеляційного суду з приводу введен-

ня постанов про устрій загальних суддів» («Життя і право», №1, 1929).
Підготував О. А. Надрага і кілька рукописів з римського та цивільного 

права й історії держави і права:
– «Інститути римського приватного права» (475 с.);
– «Польське вексельне і чекове право» (спільно з доктором В. Охри-

мовичем) (200 с.);
– «Курс історії держави і права античного світу» (250 стор.).
Здавалося, все добре складалося у житті О. А. Надраги: отримав 

викладацьку роботу на юридичному факультеті університету, був відомим 
у Галичині громадсько-політичним діячем, кваліфікованим науковцем, 
вільно володів польською і німецькою мовами, достатньо добре – 
французькою і латинською.

Його квартиру на вулиці Баденіх, 12, де він проживав із сім’єю (дружи-
ною і двома дітьми – Богданом та Оленою), відвідували владика Йосип 
Сліпий, архимандрит Климентій Шептицький, професори Богословської 
Академії о. д-р Степан Сампара, о. д-р Іван Чорняк, о. д-р Лев Глинка, 
переховувалися особисті речі, книги, бібліотечна шафа і стіл Й. Сліпого. 
Бували в нього відомі адвокати, різні друзі [4, с. 7]. Напевне, хтось із них і 
доніс у службу безпеки про «підозрілі зв’язки» чи «націоналістичну явку» 
на квартирі О. А. Надраги. Служба безпеки цим зацікавилась і довела до 
відома ректора університету.
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В О. А. Надраги тут же почалися неприємності на роботі. У листопаді 
1946 р. з’явився наказ ректора про переведення доцента О. А. Надраги на 
півставки – «у зв’язку з скороченням педагогічного навантаження» (для 
цього вивчення римського права звели до одного семестру) [1, арк. 33]. До 
цього річне педнавантаження О. А. Надраги становило 652 год. Невдовзі 
забрано у нього й семінарські години з історії держави і права.

На початку липня 1947 р. О. А. Надрага звернувся зі скаргою на ім’я 
ректора І. Білякевича, прохаючи його відновити йому навантаження і 
ставку, оскільки мусить утримувати свою сім’ю.

На цій заяві міститься цікава приписка тодішнього завідувача кафедри 
історії держави і права професора П. Домбковського: «Заяву О. А. Надраги 
гарячо підтримую. 9 липня 1947 р.» [1, арк. 35].

Ректор І. Бєлякевич звернувся, очевидно, стосовно вирішення справи 
з О. А. Надрагою до тодішнього декана (чи виконуючого його обов’язки) 
юридичного факультету І. Полторацького. В архіві є й доповідна останнього 
на ім’я ректора. У ній відзначено про неможливість збільшити О. А. Над-
ра зі педагогічне навантаження. Окрім того, його вистачає лише на ¼ 
ставки. Тому він пропонує залишити доцента О. Надрагу «поза штатом», 
перевівши на погодинну оплату у 2-му семестрі. Також І. Полторацький 
відзначає «нетерпимоє качество лекций доц. О. А. Надраги» [1, арк. 37].

Цього було для ректора цілком достатньо. 2 серпня 1947 р. з’явився 
наказ про звільнення з 1-го вересня 1947 року доцента О. А. Надраги «у 
зв’язку з відсутністю педагогічного навантаження» [1, арк. 39–40].

Отже, розправа над О. А. Надрагою розпочалася.
У жовтні 1947 р. О. А. Надрага був заарештований та тієї ж осені 

разом з усією сім’єю вивезений у Сибір до міста Анджеро-Судженська 
Кемеровської області. У ті часи в Сибір вивезено на поселення чимало 
інших родин української патріотичної інтелігенції (Зубрицьких, Скориків, 
Мацкевичів, Кострубів, Хруцьких і ін.)

Формальною причиною депортації було «содействіє бандам ОУН». 
Як пізніше виявилося (з опублікованих документів), Львівський обком 
КП(б)У восени 1947 р. у записці до ЦК ВКП(б) та у доповідній ЦК 
КП(б)У повідомляв, що доцент Надрага, «по словам академика Возняка, 
является убеждëнным воинствующим католиком, агентом, Шептицкого, не 
имеєт ничего общего с советской наукой и что ему не место в советском 
университете... и хорошо сделали, что Надрагу вывезли, только это нужно 
было сделать раньше...» [4, с. 7].
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Дивує у цій доповідній посилання на академіка М. С. Возняка, який 
був філологом, відомим літературознавцем. Яке відношення він мав до  
О. Надраги? Хіба, що може бував у нього вдома?

Коли О. А. Надрагу з сім’єю депортували у Сибір, йому вже виповни-
лося 62 роки, тобто він був особою пенсійного віку. До того ж він часто 
хворів, скаржився на серцеві болі. У Анжеро-Судженську до примусових 
робіт О. А. Надрагау не притягали. Він мав можливість працювати науково: 
готував фундаментальний підручник з римського права. З необхідною для 
цього літературою йому допомагали, як свідчить його син Богдан, друзі зі 
Львова, зокрема професор П. Домбковський, з яким О. А. Надрага часто 
листувався [4, с. 6].

У засланні сім’я О. А. Надраги провела 12 років (1947–1959). Після 
чого їм надано дозвіл повернутися в Галичину, але без права проживати у 
Львові та Львівській області. У Львів Надраги нелегально все-таки повер-
нулися. Проживали більше двох років у друзів на Личаківському передмісті. 
Притулок їм надала сім’я Рудницьких, зокрема Ганна Рудниць ка, батько 
якої був письменником (писав під псевдонімом Юліан Опільський). На 
початку 1962 р. О. А. Надрага був змушений переїхати з дружиною у 
місто Самбір, до сина, де той працював лікарем. 3 квітня 1962 р. доцент  
О. А. Надрага помер. Був похований у родинній могилі на Янівському 
цвинтарі у Львові.

Сьогоднішньому поколінню викладачів і науковців юридичного 
факультету Львівського національного університету імені Івана Франка, 
зокрема кафедри історії держави, права та політико-правових учень варто 
знати про таких її колишніх працівників-патріотів, яким був доцент, доктор 
права Олександр Антонович Надрага.
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ДЕРЖАВНИЙ СЕКРЕТАР ВІЙСЬКОВИХ СПРАВ  
ЗАХІДНО-УКРАЇНСЬКОЇ НАРОДНОЇ РЕСПУБЛІКИ

Бойко І.
доктор юридичних наук, професор, завідувач кафедри історії 

держави, права та політико-правових учень Львівського 
національного університету імені Івана Франка

У сучасних умовах боротьби за територіальну цілісність та дер-
жав ну незалежність України значний інтерес викликає вивчення та 
переосмислення державотворчої діяльності відомих борців за Українську 
державу в першій половині ХХ ст. Особливу увагу привертає Дмитро 
Вітовський – український громадсько-військовий діяч, політик часів 
Габсбурзької монархії, військовик і літератор, письменник, сотник Легіону 
Українських Січових Стрільців, полковник УГА, начальний комендант 
Української Галицької армії, один з організаторів Листопадового чину та 
Української Галицької Армії. Державний секретар військових справ ЗУНР.

Дмитро Вітовський народився 8 листопада 1887 р. в с. Медуха 
Станіславського повіту (нині с. Медуха Дубовецької сільської громади Івано-
Франківського району Івано-Франківської області) у дрібношляхетській 
родині. Батько віддав його до польської (бо української не було) гімназії 
Станіславова, (нині Івано-Франківськ). За браком коштів Дмитро оселився 
у дешевій Миколаївській бурсі, що підтримувалась російським урядом 
і відтак насаджувала москвофільство. Проте Дмитро долучається до 
таємного українського гуртка самоосвіти, потайки опанував історію 
козаччини та українську літературу і відкрито називає себе українцем. За 
це п’ятикласника Вітовського і кількох його друзів й виганяють із бурси 
[1]. Закінчив Станіславівську гімназію. 

У 1907 р. Д. Вітовський поступив на юридичний  факультет Львівського 
університету, де,  крім фахових занять, слухав лекції з історії України і 
Європи проф. М. Грушевського. У студентські роки брав безпосередню 
участь в активних діях студентства в боротьбі за український університет у 
Львові [6, с. 5]. У 1909 р. Вітовський відбуває однорічну службу в австрійсь-
кому війську та завершує її як молодший офіцер в ступені хорунжого. 
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На початку ХХ ст. у Львівському університеті надзвичайно актуально 
стало національне питання. Українська громадськість Східної Галичини 
почала боротьбу за створення українського університету. Вперше вимога 
про заснування українського університету у Львові була виголошена на вічі 
українського студентства вищих навчальних закладів Австрії у 1899 р. [2, 
с. 21]. Українські студенти хотіли навчатись в українському ж університеті. 
Боротьба загострилась настільки, що 1 липня 1910 р. поляки убили одного 
з провідників українського студентства, студента 3 курсу юридичного 
факультету Львівського університету Адама Коцка. Д. Вітовський брав 
активну участь у боротьбі за створення українського університету, за 
викладання в університеті українською мовою. На студентських зборах  
Д. Вітовський виголошує палку промову, закликаючи провести нелегальне 
віче у будівлі університету. Спроба ж студентів-поляків розігнати віче 
вилилась у барикади і стрілянину в приміщеннях Львівського університету. 
За активну участь в антипольському повстанні Д. Вітовського виключили з 
університету, позбавили військового звання і ув’язнили. 

Повернувшись на волю, Д. Вітовський завершив навчання на юридич-
ному факультеті Краківського університету, де здобув юридичну освіту.  
Д. Вітовський працював  адвокатом у Станіславові, брав найактивнішу 
участь у громадсько-політичному житті. У листопаді 1911 р. він організував 
втечу зі станіславівської в’язниці «Діброва» для свого товариша Мирослава 
Січинського, засудженого за вбивство намісника Галичини графа Анджея 
Потоцького. Дмитро знайшов серед наглядачів тюрми двох українців, які 
зробили дублікат ключа від камери Січинського, передали йому форму 
наглядача й увечері провели за браму, де вже чекав Д. Вітовський. Якийсь 
час М. Січинський переховувався у Станіславові, далі його возом перевезли 
до Вікторова, потім – до Чернівців, а згодом з підробленими документами  
через Німеччину й Норвегію він виїхав, до Америки. Наглядачів, які 
допомогли у втечі, так і не знайшли [3]. 

Перша світова війна різко загострила соціально-політичну ситуацію 
в Галичині. Вибираючи з двох лих менше, провідні політичні кола краю 
оголосили про свою підтримку у війні Австро-Угорщини. На початку 
серпня 1914 р. з представників основних політичних партій у Львові була 
створена Головна українська рада, яка мала на меті захист політичних ін-
тересів українського населення Австро-Угорської монархії у період вій-
ни. Користуючись сприятливою ситуацією, вона домоглася згоди в 
австрійської влади на утворення на добровільних засадах окремої формації 
українського національного війська – Українських січових стрільців. Запи-
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са лось добровольцями біля 28 тис. осіб, але дозвіл було дано тільки на  
2,5 тис. Воювати їм довелося у складі австро-угорської армії, але основною 
метою їх створення була майбутня боротьба за волю України [4, с. 480]. 
З серпня 1914 р. Д. Вітовський стає одним із засновників Легіону УСС, 
організовує цілий курінь, постійно виступає з палкими промовами перед 
стрільцями. З його ініціативи частина українських воїнів відмовилися 
прий мати австрійську присягу і прийняли свою – українську. Із початком 
Першої світової війни Д. Вітовський добровольцем вступив до Легіону 
УСС, командував сотнею, згодом – куренем. Відзначився в перших боях 
у Карпатах, а навесні 1915 р. – на Маківці, потім – над Стрипою [6,  
с. 7–21]. За бій на горі Маківці був нагороджений медаллю «За хоробрість».  
На чолі сотні увійшов у рідну Медуху. Курінь УСС Д. Вітовського  
28.VІ.1915 р. здобув у боях княжий Галич і підняв на міській ратуші 
синьо-жовтий прапор. Після визволення від російської армії Галича був 
його військовим комендантом. Далі сотня Вітовського відзначились у 
кривавій битві під Семиківцями (вересень-жовтень 1915). Після поранен-
ня переведений на Волинь. Як засновник Стрілецького Фонду був також 
засновником його друкованого органу – журналу «Шляхи». У 1916–1917 рр. 
був комісаром УСС на Волині, організовував 46 українських народних 
шкіл, в яких навчалося понад 800 українських юнаків та дівчат. Також 
Вітовський активно займається допомогою українським біженцям, допо-
магав у підготовці нового поповнення УСС.

Різке загострення соціально-економічних, політичних і національних 
суперечностей у воюючих країнах призвело до революційних ситуацій. 
Спочатку революції відбулися в Росії (лютневі 1917 р., потім жовтневі 
події), а в жовтні–листопаді 1918 р. – в Австро-Угорщині та Німеччині.

Австро-угорський імператор Карл I видав 16 жовтня 1918 р. маніфест, 
погоджуючись перетворити країну у федеративну державу. «Коронні 
землі» одержали право створити свої представницькі органи – Національні 
ради. У зв’язку з цим 18 жовтня у Львові відбулися збори всіх українських 
послів (депутатів) австрійського парламенту, галицького і буковинського 
сеймів та по 3 представники від усіх політичних партій, духовенства й 
студентства. На цих зборах було утворено шляхом обрання Українську 
Національну Раду (скорочено – УНРада) на чолі з Євгеном Петрушевичем. 
Вона негайно проголосила, що Галичина, Північна Буковина й Закарпаття, 
які «творять цілісну українську територію, уконституйовуються... як 
українська держава», щоправда, у складі Австро-Угорської монархії, з 
якою галицькі політики ще не наважувалися розірвати відносини.
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Активно підготовлялися до захоплення влади у Галичині поляки, які 
вважали цей край своєю історичною територією. У Кракові 28 жовтня була 
створена Польська ліквідаційна комісія (складалася 23 польських послів 
(депутатів) австрійського парламенту), яка планувала взяти владу в усій 
Галичині й оформити перехід краю до складу Польщі. Був призначений 
генеральний комісар Галичини – князь В. Чарторийський і військові комен-
данти Галичини та Львова – генерали Пухальський і Ламезан. Можливі 
виступи «непольського населення» начальник Головного штабу збройних 
сил Польщі генерал Розвадовський наказав придушувати. На 1 листопада 
призначалося офіційне передання влади полякам в усій Галичині [4,  
с. 481].  

Отож, українці не стали гаяти часу: в ніч на 1 листопада 1918 р. 
Центральний військовий комітет, створений у вересні з офіцерів-українців, 
які служили в австро-угорській армії, на чолі з сотником Дмитром 
Вітовським вирішив випередити поляків. 1 листопада 1918 р. відбулося 
несподіване для поляків безкровне захоплення українцями влади у Львові 
та успішне збройне повстання у Галичині, відоме як Листопадовий Чин. Хоч 
у Львові в його розпорядженні знаходилося всього близько 2 тис. вояків, 
Д. Вітовський діяв рішуче та надзвичайно цілеспрямовано: він наказав 
усім губернським і повітовим українським комісарам своїми силами брати 
владу; командиру УСС Осипу Букшованому було наказано терміново 
привести війська до Львова; повітовому комісару в Перемишлі належало 
зайняти місто і підірвати міст через р. Сян, щоб перешкодити пересуванню 
польських військ; в самому Львові було зосереджено 1400 стрільців і  
60 старшин, яких поки що було недостатньо для захоплення такого великого 
міста; з німецьким і австро-угорським гарнізоном міста була досягнута 
домовленість про нейтралітет. Упродовж однієї ночі українські бійці 
взяли під контроль Ратушу м. Львова, Галицьке намісництво, комендатуру, 
поліцейські дільниці, вокзал, мости, пошту, військові склади. Вранці  
1 листопада на будівлі львівської Ратуші вже майорів жовто-синій прапор.  
Д. Вітовський урочисто передав владу УНРаді ЗУНР [6, с. 21–25].

У перші дні листопада українці взяли владу в усіх інших містах і 
місцевостях Галичини. Тоді ж стали надходити повідомлення про пере-
моги у Збаражі, Тернополі, Коломиї, Станіславові та Бродах. Це відбулося 
безкровно, без боїв і жертв. Австрійські, угорські та інші вояки не чини-
ли ніякого опору, звертаючись із єдиним проханням – якнайшвидше  
від пра вити їх на батьківщину; поляки, для яких виступ українців був 
несподіваним, вичікували. 
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УНРада 1 листопада видала відозви «До населення міста Львова» та 
«Український народе», в яких зазначалося: «Волею українського народу 
на українських землях Австро-Угорської монархії утворилась українська 
держава...»; «віднині Ти, український народе, господар своєї землі..., 
визволений з віковічної неволі...», «найвищою владою тут є Українська 
національна рада». Вже в перших правових актах підкреслювалося, що 
всім громадянам Української держави незалежно від національності та 
віросповідання надаються і гарантуються «громадянська, національна і 
віросповідна рівноправність». Усім національним меншинам пропону-
валось обрати своїх представників до складу Української Національної 
Ради [6, с. 23]. 

Після успіху Листопадового зриву Українська Національна Рада 
надала Д. Вітовському звання полковника. Від листопада 1918 р. – перший 
командир збройних сил ЗУНР – Української Галицької армії, пізніше – 
Державний Секретар Військових Справ ЗУНР,  запрошував на службу в 
УГА талановитих офіцерів як австрійської (генерали А. Кравс, А. Вольф, 
А. Бізанц, А. Шлесер, К. Гофман), так і російської армії (М. Омелянович-
Павленко, В. Гембачев, А. Греков, Є. Мишковський). До організаційно-
керівної роботи Д. Вітовський запрошував досвідчених старшин: Дмитра 
Паліїва, Петра Бубелу, Михайла Голинського, Семена Магаляса, Никифора 
Гірняка, Івана Боберського та інших. З окремих бригад добровольців, 
сформованих за територіальним принципом, він організував УГА, яка 
успішно протистояла польському наступові [3]. Головною метою свого 
життя Д. Вітовський бачив у творенні національної армії. Оголошуючи 
загальну мобілізацію в українську армію, говорив: «Буде армія – буде 
державність!». За його керівництва чисельність УГА збільшилася до 
100 тисяч бійців і 1400 офіцерів. Державний секретаріат військових 
справ, який очолив Д. Вітовський, повинен був організовувати регулярну 
армію, її запілля, військову адміністрацію, мобілізацію, озброєння, 
забезпечення всім необхідним для ведення сучасної війни. 13 листопада 
1918 р.  Державний секретар підписав накази про створення 12 військових 
округ на території Східної Галичини й Буковини, часткову мобілізацію 
до регулярного війська, демобілізацію усіх військових частин Австро-
Угорщини на теренах ЗУНР, затвердив текст військової присяги. Саме він 
одним з перших членів уряду ЗУНР запропонував укласти військовий союз 
з УНР, а згодом підписав договір у Фастові. 12 лютого 1918 р. Вітовський 
подав у відставку з посади держсекретаря через розходження з іншими 
членами УНРади щодо Закарпаття. Після Злуки, на прохання закарпатських 
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політиків, Вітовський послав туди військову експедицію, поставивши 
Раду перед доконаним фактом. Льонгин Цегельський обурився й назвав 
цю акцію «новою війною на власну руку». Однак Президент ЗУНР 
Євген Петрушевич, підписуючи відставку Вітовського, висловив йому 
«признання і сердечну подяку за повну самовідречення службу, яку несли 
Ви на своїм становищі українському народови. Як державний Секретар 
військових справ Ви серед найтящих відносин заклали основи української 
армії та довели її до сили і розцвіту».

22 січня 1919 року Д. Вітовський був серед представників делегації 
ЗУНР на підписанні Акту злуки з УНР на Софіївській площі в Києві. У 
зверненні до воїнів УГА він писав: «Повідомляємо вам велике слово: вчора 
впала межа між українськими землями, і з учорашнього дня ми всі вже 
громадяни однієї великої Народної Республіки!» [5].

У квітні-травні 1919 р. полковник Д. Вітовський як представник 
ЗОУНР (разом із Михайлом Лозинським) брав участь у Паризькій 
мирній конференції. Було створено комісію для вирішення конфлікту між 
Польщею і Україною. Комісія також склала проект розмежування воюючих 
сторін на Галичині. Загалом проект був корисним для українців, за якими 
залишався Дрогобицько-Бориславський нафтовий басейн. Щоправда, 
Львів мав відійти до Польщі. Однак проти цього плану виступили поляки, 
які хотіли отримати всю Східну Галичину. Тому комісія передала цю 
справу на розгляд Антанти (США, Велика Британія, Франція, Італія).  
Д. Вітовський, використовуючи все своє красномовство, також намагався 
переконати представників Антанти у необхідності визнати Україну (а не 
лише Польщу, Чехословаччину і Югославію) новою державою на карті 
Європи.  Проте, на жаль, марно. Франція зробила однозначну ставку на 
створення сильної незалежної Польської республіки, у складі якої бачила 
і Східну Галичину. Вітовський намагався пояснювати позицію ЗУНР  
В. Вільсону (президенту США), Ж. Клемансо (президенту Франції),  
Д. Ллойд-Джорджу (прем’єр Великобританії), але розуміння не знайшов. 
Велика Британія була прихильницею української державності на Галичині. 
За дорученням прем’єр-міністра Ллойд-Джорджа лорд Керзон провів лінію 
розмежування етнічно польських та українських земель. Вітовський навіть 
звернувся з листом до президента США Вудро Вільсона, закликаючи не 
підтримувати Польщі в українсько-польській війні [6, с. 33–35]. Однак 
Антанта виявилася неготовою до співпраці з галицькими українцями. 
У протистоянні з більшовицькою Росією вона зробила ставку на велику 
(і за рахунок українських земель) Польщу. Тому добре укомплектована й 
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озброєна армія Галлера, що призначалася для війни проти більшовиків, була 
перекинута на Галичину й вирішила долю війни на користь поляків [3].

Із Парижа Дмитро Вітовський та його ад’ютант Юліян Чучман повер-
талися німецьким 4-моторним літаком до Кам’янця-Подільського, на 
той час осідку уряду УНР. Дорогою вони забрали із Бреслау (Вроцлава) 
урядовий вантаж – надруковані гроші УНР і скрині з документами 
(можливо, карти). Однак до Кам’янця літак не долетів. За повідомленнями 
очевидців, в небі стався потужний вибух, і охоплений полум’ям літак впав 
з великої висоти на землю. Авіакатастрофа літака сталася під Ратибором. 
Усі пасажири й екіпаж загинули. Причини трагедії не з’ясовані й досі. 
Це сталося 4 серпня 1919 р. Д. Вітовський загинув. Перший командувач 
УГА був похований на кладовищі Гуґенотів у Берліні 14 серпня 1919 р.  
25 серпня 1928 р. останки були перепоховані на цвинтарі Ст. Гедвіґс-
Фрідгоф на Лізенштрассе. (Німеччина), 1 листопада 2002 р. перепохований 
у стіні пам’яті меморіалу УГА на Личаківському цвинтарі м. Львова.

Отже, громадська та державотворча діяльність Д. Вітовського мала 
важливе значення для відновлення Української держави після Першої 
світової війни. Найважливішим досягненням Д. Вітовського було розумін-
ня важливості створення міцної армії як опори, гаранта державної не-
залеж ності, про що він неодноразово наголошував: «Буде армія – буде 
державність!». Сучасна війна росії проти України переконала українців у 
тому, щоб побудувати сильну національну державу, треба мати високий 
рівень національної свідомості, національної єдності та сильну армію. 
Звернення до історії української державності, вивчення життєвого шляху 
відомих борців за Українську державу формує у нас глибоке переконання, 
що захист України є священний обов’язок кожного українця.
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ЮЛІАН ЗАЯЦЬ – ВИДАТНИЙ ПРАВНИК, 
УКРАЇНСЬКИЙ КУЛЬТУРНИЙ ДІЯЧ

Кобилецький М.
доктор юридичних наук, професор, завідувач кафедри 

адміністративного та фінансово права  
Львівського національного університету імені Івана Франка

Юліан Заяць народився 2 вересня 1880 р. в селі Богутин Золочівського 
повіту (тепер Золочівський район Львівської області) у родині греко-
католицького священника Степана Зайця. Коли Юліану виповнилось 
чотири роки, він з батьками переїжджає до міста Ходорова, де батька 
було призначено парохом у місцеву церкву. Після закінчення початкової 
школи навчається у німецькій гімназії у Львові, яку закінчує із відзнакою. 
За пропозицією батька Юліан Заяць вступає на юридичний факультет 
Львівського університету. Під час навчання разом з іншими українськими 
студентами протестує проти полонізації навчального процесу в Львівському 
університеті. У 1901–1903 рр. навчається у Ягелонському університеті 
на юридичному факультеті. Паралельно здобуває освіту в Краківській 
академії мистецтв (у класі Л.Вичулковського). У 1902 р. подав на розгляд 
історико-філософської секції НТШ працю в галузі римського права «Jusus 
fructus nominis», яку опублікував у «Часописі правничому і економічному». 
У 1907 р. ця робота була захищена на юридичному факультеті Львівського 
університету, а Юліан Заяць отримав науковий ступінь доктора права 
(кандидат юридичних наук). Згодом в усіх документах Юліан Заяць 
підписує «Доктор» або «Доктор права».
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В період Австро-Угорщини працював у Державній прокуратурі скарбу 
у Львові. Упродовж 1909–1912 рр. отримував стипендію австрійського 
Міністерства освіти і віросповідання для проходження наукового стажу-
ван ня у Берлінському університеті з метою підготовки габілітаційної  
ро бо ти з римського права. У Берлінському університеті Юліан Заяць 
також досліджував тексти папірусів страродавньої Греції. Одночасно 
навчався у Берлінській Академії мистецтв. У Берлінському університеті 
Юліан Заяць підготував наукову працю з римського права «Jus jurandum 
in litem» польською мовою, яку подав до захисту на юридичний факультет 
Львівського університету в 1912 р. Через позицію польських професо- 
рів університету, як зазначав у своїй автобіографії Юліан Заяць,  
текст дисерта ції був втрачений і захист не відбувся. У роки Першої світової 
війни викладав балістику у артилерійському училищі в Будапешті та  
воював на австрійсько-італійському фронті, де потрапив у полон наприкінці 
війни.

Після повернення до Львова викладав римське приватне і цивільне 
право в Українському таємному університеті та працював адвокатом у 
Комарно і Львові. Знову продовжує працювати юристом вже у Польському 
державному скарбі. Вирісши у родині священника, Юліан Заяць тривалий 
час перебував у близьких дружніх стосунках з керівництвом греко-като-
лицької церкви. На прохання митрополита Андрея Шептицького виступає 
його особистим правовим радником, підготував звернення до країн Ліги 
Націй та Ватикану щодо дискримінаційної політики Польської держави 
відносно українського населення під час пацифікації. У міжвоєнний пе-
ріод навчався у Львівській консерваторії та виступав з сольними концер-
тами у Львові, Тернополі, Кракові, Варшаві та інших містах Західної 
України і Польщі. Одночасно продовжує займатися малюванням, неодно-
ра зово організовують виставки його мистецьких робіт. У 1939 р., маючи 
ви со кий авторитет у середовищі польських юристів, призначений 
суддею Найвищого Адміністративного Трибуналу Речі Посполитої. У 
роки Другої Світової війни після окупації Західноукраїнських земель 
військами нацистської Німеччини було створено дистрикт Галичина, який 
був включений до складу Польського Генерального губернаторства. На 
зразок інших дистриктів Польського Генерального губернаторства тут 
було створено окупаційну судову систему, яка складалась з військових та 
надзвичайних військових судів, поліцейських і надзвичайних поліцейських 
судів, спеціальних судів німецьких, вищих німецьких та польських судів  
(з 1942 р. ненімецьких судів). Польські (ненімецькі) суди розглядали 
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цивільні та незначні кримінальні справи місцевого населення за участі 
польських суддів, а на західноукраїнських землях – з українських та 
польських суддів. Система ненімецьких судів складалась з гродських, 
окружних та апеляційних судів у центрах дистриктів Польського Гене-
рального губернаторства Краків, Варшава, Люблін, Радом, Львів. У складі 
гродських та окружних судів дистрикту Галичина, на думку польського 
дослідника Я. Шариша, українці становили близько 75 % від загального 
складу суддів, а у апеляційному суді у Львові українці та поляки становили 
приблизно рівну кількість.

На території дистрикту Галичина судочинство велось українською 
мовою, а у міських та сільських повітах, де польське населення становило 
не менше 20 відсотків могла використовуватись польська мова. Відповідно, 
у інших дистриктах Польського Генерального губернаторства у польських 
(ненімецьких) судах судочинство велось польською мовою. У повітах Кра-
ківського та Люблінського дистриктів на Холмщині, Підляшші, Надсян ні, 
Лемківщині, там, де українське населення становило не менше 20 відсот-
ків, також могла використовуватись українська мова. Діяльність польських 
суддів під час окупації підтримувалось польським підпіллям, а після 
звільнення польських земель від військ нацистської Німеччини − новою 
владою. 

Більшість вироків і рішень польських (ненімецьких) судів зберегли 
свою силу, а переважна більшість суддів продовжували виконувати свої 
професійні обов’язки. Судді-українці у ненімецьких судах перед страхом 
репресій емігрували на Захід, а ті, що залишались в Україні, зазнавали 
утисків та переслідувань. Юліан Заяць на прохання митрополита Андрея 
Шептицького залишився в Україні. Після приходу Червоної Армії його 
було заарештовано і упродовж трьох місяців перебував у слідчій тюрмі 
у Львові (тепер Національний музей-меморіал окупаційних режимів 
тюр ма на Лонцького). У 1945 р. Юліан Заяць отримує диплом доцента 
(професора) ВАК СРСР. У 1945–1946 рр. викладає римське приватне 
право на юридичному факультеті Львівського державного університету 
імені Івана Франка. Після звільнення з університету в 1946 р. працював 
бібліотекарем та палітурником у науковій бібліотеці Академії наук УРСР 
імені В. Стефаника, де підготував бібліографію історії міста Львова  
(1947 р.), матеріали до бібліографії М. Возняка (1946 р.) та ін.

Упродовж життя не припиняє малювати, лише у віці 86 років, коли 
після падіння зламав руку, змушений покинути улюблене заняття. Учас-
ник художніх виставок 1929, 1932, 1934, 1935, 1937 рр. Його картини  
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знахо дяться у картинних галереях Львова, Третьяковській галереї у Москві, 
численних приватних колекціях.

Помер у 1971 р., похований на Личаківському цвинтарі у Львові поруч 
з родиною.
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КОРИФЕЇВ УКРАЇНСЬКОЇ ЦИВІЛІСТИКИ 
ВОЛОДИМИРА ВАСИЛЬОВИЧА ЛУЦЯ  
ТА АЛОЇЗИ МИКОЛАЇВНИ САВИЦЬКОЇ
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Львівського національного університету імені Івана Франка

Знання – як і небеса – належать усім. Викладання – мистецтво відда-
вати. Цей вислів повною мірою стосується непересічної особистості, вче-
ного, педагога, мого Вчителя – Володимира Васильовича Луця. Я була 
студенткою і мала чудову можливість навчатися у професора, згодом під 
його керівництвом працювала над кандидатською та докторською дисер-
таціями, працювала на кафедрі, якою завідував Володимир Васильович.

Сумно – 6 січня 2021 року Володимир Васильович відійшов у засвіти. 
Така філософія життя. Але пам’ять про Вчителя світла як світлою була ця 
Людина! 

Відтворювати офіційні регалії перед прізвищем В. В. Луць – це 
конста тувати факт офіційного визнання його наукових заслуг – доктор 
юридичних наук, професор, академік НАПрН України, заслужений діяч 
науки і техніки України. Тривалий період життя Володимира Васильовича 
пов’язаний з Львівським університетом. З вересня 1962 року до серпня  
1996 року працював на кафедрі цивільного права і процесу – доцент, 
професор, з вересня 1976 року до серпня 1996 року – завідуючий цією 
кафедрою. У 1968–1971, 1977–1980 роках – декан юридичного факультету 
Львівського університету імені Івана Франка.
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Під його керівництвом захищені 10 докторських і 35 кандидатських 
дисертацій. Автор сотень наукових праць з проблем цивільного, господарсь-
кого, корпоративного права. Але цим не скажеш усього про Вчителя, 
про Людину. Світлий розум, істинна інтелігентність, толерантність, така 
неоціненна риса як готовність допомогти усім і кожному, хто звернувся за 
допомого, житейська мудрість, порядність, скромність, щира гостинність, 
величезна життєлюбність, кремінь духу та й усього не перелічиш. А ще 
щира любов до української народної пісні, знав їх багато, любив співати, 
найулюбленіші: «Ой орали хлопці ниву, виорали ярмо…», «Ой у полі три 
криниченьки, любив козак три дівчиноньки…». 

Скільки усього можна було навчитися у Вчителя! Німецький поет 
Йоганн Вольфганг Гете казав, що людина завжди навчається лише у тих, 
кого любить. Ті, у яких ми вчимося, правильно називаються вчителями, 
але не всякий, хто вчить нас, заслуговує це ім’я. Володимира Васильовича 
любили студенти, можливо з легкого остраху перед Професором, який 
ніколи не дозволяв собі підвищувати голос, повчати якогось невдаху, що 
поганенько знав іспитові питання. Але глибокі знання, вміння професійно 
донести їх до будь-якої аудиторії, справедливість, неупередженість викли-
кали справжню, істинну повагу.

Вчителі, на жаль, помирають, але їх книги продовжують жити. 
Проблеми цивільного, господарського, корпоративного права, робота над 
Цивільним кодексом, сотні статей, монографій, підручників, виступів на 
наукових заходах, захищені під керівництвом професора кандидатські та 
докторські дисертації, державні звання і нагороди, відповідальні посади 
– усе це про Володимира Васильовича Луця. Як часто роботи читалися, 
матеріали готувалися, нотатки робилися в дорозі залізницею під стукіт 
коліс! Львів – Івано-Франківськ – Київ… Дороги…, комусь допомогти, 
когось навчити, але не провчити чи повчити.

Грунтовні наукові дослідження вченого не втрачають актуальності і 
сьогодні. Професор розглядав механізм правового регулювання як такий, 
що включає широке коло правових засобів: норми моралі, звичаї, наукові 
доктрини, акти застосування права, дефініції, фікції, презумпції тощо [1, 
с. 282]. Вагоме місце у цьому механізмі відведено цивільному договору. 
Договір відноситься до правових актів індивідуального характеру з великим 
регулятивним потенціалом. Чи можна назвати якийсь інший, аніж договір 
правовий інститут, якому протягом тисячоліть приділялось стільки уваги 
законодавцями, філософами, економістами і професійними юристами? Без 
перебільшення можна відповісти – ні. Конструкція договору проникає у всі 
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сфери економічного та духовного життя суспільства. У нинішніх умовах 
особливо зростає роль договору як універсальної та найдоцільнішої 
правової форми опосередкування ринкових відносин [1, с. 289].

Ці актуальні ідеї, обгрунтування, бачення лягли в основу низки праць 
вченого з проблематики договірного права: Контракти у підприємницькій 
діяльності, тричі перевидані; Зобов’язальне право: теорія і практика; 
розділи у численних виданнях академічних курсів «Цивільне право», 
науково-практичних коментарях Цивільного кодексу України.

Важливим напрямом наукових досліджень професора Луця В. В. стали 
проблеми корпоративного права. За активної участі професора з 1 липня 
2001 року запрацювала Лабораторія проблем корпоративного права НДІ 
приватного права і підприємництва імені академіка Ф. Г. Бурчака НАПрН 
України у Прикарпатському національному університеті ім. В. Стефаника. 
Відтоді щороку за активної участі Володимира Васильовича, наукових 
співробітників лабораторії проводилися і зараз проводяться змістовні 
наукові дискусії з проблем корпоративного права України та зарубіжних 
країн. На усіх фотографіях Володимир Васильович з доброзичливою 
посмішкою, спокійний, урівноважений, сповнений великої внутрішньої 
сили, що завжди передавалася співрозмовнику, чи то студенту, чи то колезі.

У 2004 році вийшов навчальний посібник «Акціонерне право» у 
співавторстві (В. В. Луць, Р. Б. Сивий, О. С. Яворська). Гортаєш уже пожов-
тіли сторінки видання. Ніби вчора, а вже стільки збігло часу… Для мене 
це було перше видання у книжковому форматі. Пам’ятне як перше і у 
співавторстві із самим Луцем!

З великою теплотою згадується кожна зустріч з Володимиром 
Васильовичем чи то в його київському кабінеті, скромному, але такому 
гостинному, чи то, ще у львівський період, у гостинній професорській оселі, 
куди запрошувалися члени кафедри і кожному (чи то «зеленому» асистенту 
чи уже маститому викладачу) була професорська увага, щире слово, чи то 
зелена затишна дача, де теж відбувалися на запрошення господаря «виїзні» 
засідання кафедри. З кожним роком такі моменти віддаляються, а спогади 
про них стають усе теплішими.

З непізнаних нами небесних висот, Володимире Васильовичу, знайте, 
що ми завжди з любов’ю, шаною і вдячністю пам’ятатимемо про Ваші 
життєві уроки!

Доцент Савицька Алоїза Миколаївна викладала в період мого навчання 
на юридичному факультеті курс цивільного права. Не будучи професором 
за званням, для нас, студентів, була істинним академіком. Мабуть буде 



41

замало епітетів для характеристики її змістовних лекцій, настільки вони 
були вичерпні, змістовні, а головне – подані доступно, зрозуміло, ясно.

Савицька Алоїза Миколаївна народилася 17 лютого 1924 року у 
селищі Жванець Кам’янець-Подільського району Хмельницької області. У  
1945 році вступила до юридичного інституту в Алма-Аті, а згодом 
перевелася на 4 -й курс юридичного факультету Львівського університету, 
який 1950 року закінчила з відзнакою. Потім, з 1950 року навчалася в 
аспі рантурі при Всесоюзному науково- дослідному інсти туті радянського 
законодавства у Москві. У 1953 році захистила дисертацію на здобуття нау-
кового ступеня кандидата юридичних наук на тему, революційну на той час: 
«Майнова відповіда льність державних органів за шкоду, завдану їхніми 
службовими особами». З 1953 року і до останнього дня Савицька А. М. – 
доцент кафедри цивільного права і процесу Львівського університету імені 
Івана Франка. 

Елегантна, інтелігентна, мудра, завжди з привітним усміхом. Лекції 
читала без зайвого теоретизування, пояснення матеріалу починала з ана-
лізу конкретної життєвої ситуації, що стала предметом судового розгляду. 
І так, на прикладі розплутувала складний клубок протиправності, безпо-
середнього причинного зв’язку, вини і інші складні матерії. На практичних 
заняттях і зараз пам’ятаю: – ніколи розв’язок задачі не можна починати, що 
згідно норми такої-то Закону такого-то має бути так. Починайте з питання, 
тоді шукайте відповідь, тоді наступне питання – відповідь на нього, а 
тоді вже – висновок. Зразкове аналітичне мислення, прекрасне знання 
матеріалу, його виклад! Не дивлячись на складність предмету, завдяки 
Алоїзі Миколаївні, його любили всі. Надзвичайно цікавим був гурток, який 
вела Алоїза Миколаївна. На ньому ми аналізували ті питання, які не могли 
розглянути на лекціях, в рамках програми курсу. З часом забулися деталі, 
теми, але назавжди залишилося піднесення і радість від пізнання нового.

У 1959 році була видана монографія «Майнова відповідальність 
державних ор ганів за шкоду, завдану їхніми службовими особами», що 
не втратила своєї актуальності і зараз. Практично кожен студент вивчав 
праці Савицької А. М. «Поняття протиправності та її форми за радянським 
цивіль ним правом» (1974 р.), спільну з чоловіком, професором Сокурен- 
ком В. Г., монографію «Право. Свобода. Равенство» (1981 р.) «Відшкодуван-
ня шкоди, завданої нена лежним лікуванням» (1982 р.), чимало інших. Було 
цікаво, зрозуміло, захоплювало!

На монографію «Відшкодування шкоди, завданої нена лежним 
ліку ван ням» в одному з американських журналів з’явилася схвальна  



42

ре цензія. Це стало непересічною подією, сенсацією, визнанням вагомості 
результатів дослідження! Саме Алоїза Миколаївна започаткувала цей 
важли вий напрям наукових досліджень, в якому з цього часу написано 
чимало статей, монографій, дисертацій, але саме її обгрунтовані висновки, 
напрацювання були першими, новаторськими, вагомими і не втратили 
таких характеристик до сьогодні.

На жаль, дуже рано відійшла у засвіти Алоїза Миколаївна, 26 жовтня 
1991 року, на шістдесят восьмому році життя. На жаль, при житті не 
отримала державних нагород. На жаль і до сьогодні відсутні відомості 
про видатного вченого-цивіліста у Вікіпедії, як не має згадки про неї у 
виданнях про вчених-юристів України.

Безперечно, що високий авторитет науковця, педагога, мудрої людини, 
теплі спогади про Алоїзу Миколаївну живуть у серцях її учнів! 

Література:
1. Володимир Васильович Луць. Служу пером своїй Вітчизні. Вибрані 

праці. До 80-річчя від дня народження та 50-річчя науково-педагогічної і 
громадської діяльності. К. НДІ приватного права і підприємництва імені 
академіка Ф. Г. Бурчака НАПрН України, 2013. 

ВИДАТНИЙ НАУКОВЕЦЬ І АДВОКАТ  
ВОЛОДИМИР СТАРОСОЛЬСЬКИЙ

 Токарчук О.*, Головко Д.**
*доктор юридичних наук, професор кафедри теорії та історії 

держави і права Українського державного університету  
імені Михайла Драгоманова

** аспірант кафедри теорії та історії держави і права 
Українського державного університету  

імені Михайла Драгоманова

Володимир Старосольський не лише здійснив вагомий внесок у 
розвиток української та європейської політико-правової і соціологічної 
думки, але й залишив вагомий слід в історії українського політичного 
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руху та національно-державного відродження. Будучи автором концепції 
нації як політичної спільноти, відстоював соціологічний підхід до аналізу 
політико-правових процесів. На формування його наукового світогляду та 
становлення як адвоката вирішальний вплив мали студентські роки не лише 
у Львівському університеті, але й у Краківському та Віденському закладах 
вищої освіти. Він здійснив вагомий внесок в історико-правову науку. Перу 
видатного вченого належать праці: «Національний та соціальний моменти 
в українській історії», «До питання про форми держави», «Теорія нації»,  
«Політичне право», «Партія в Конституції Чехословацької республіки», 
«Держава і політичне право», «Методологічна проблема в науці про 
державу» та ін. 

Володимир Старосольський був прихильником західної традиції епохи 
Просвітництва (суспільний рух у країнах Західної Європи, пов’язаний із 
загальними змінами умов життя під впливом занепаду феодальних відносин 
і зміцнення капіталістичних виробничих відносин; розповсюджувалося, 
здебільшого, в період між «Славетною революцією», 1688 р. в Англії 
та революцією 1789–1790 р. у Франції, спричинивши помітні зміни у 
науці, політико-правовій сфері, літературі, мистецтві та ін.). У науковій, 
практичній діяльності він керувався перш за все принципом верховенства 
права та свободи індивіда. 

Правник окреслював поняття «людини» – як носія реальних інтере-
сів, які здобували правове визнання та охорону, наголошуючи, що у 
розвинених правових системах виокремлюють категорію «правна особа», 
яку він аналізував з наступних позицій: по-перше, вказана категорія почала 
відрізнятися від природного розуміння поняття «людини» оскільки, не 
кожна людина була носієм правоохоронних інтересів, суб’єктом прав; 
існували люди, які не були ними в розумінні права, не були «правними 
особами»; по-друге, за посередництвом права отримали охорону інтере-
си, не пов’язані з фізичною людиною, внаслідок того, що право витворило 
«абстрактно штучні особи», до яких не відноситься фізична особа, це є 
«правні особи» в технічному розумінні.  Розмірковуючи над вищевказаними 
проблемами, Володимир Старосольський, зауважував, що в рамках розви-
нених правових систем категорія «особа» логічно передує поняттю 
«людина», адже «людина» є видом «особи». Однак, з погляду мислителя, 
історична дійсність засвідчує, що «людина» виступає попереду «особи». 
Фізичним носієм природних людських інтересів стало правове поняття 
особи, яке зародилося для забезпечення практичних потреб людини, 
для того, щоб технічно досконаліше улаштувати охорону, яку давало 
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суспільство засобом права визнаним собою інтересам [3, с. 141–142]. На 
переконання правника, це були перш за все, єдині потреби для усіх членів 
суспільства. Поштовхом до розвитку права став природний центр потреб 
«жива, фізична людина».

Визнаючи людину, її особистість найвищою цінністю у правовій 
державі, науковець виокремлював політичні й суспільні права. Особливість 
полягала в теоретичному визнанні їх найважливішими і найсильнішими. 
Вони повинні бути критерієм оцінки всього законодавства, встановлювати 
його напрями і межі, які не взмозі порушувати жоден нормативно-правовий 
акт.

На основі конституцій розвинених правових держав учений-правник 
з поміж інших виокремлював найважливіші права і свободи людини й 
громадянина: свобода віросповідання, що об’єднує також свободу слова, 
думки, преси (кожен має право на власні релігійні переконання, на 
свободу віросповідання); свобода вільного пересування (кожен має право 
вільно пересуватися як у межах держави, так і поза її межами, знаходити 
помешкання на власний розсуд як у межах держави, так і поза її межами), 
свобода зібрань та об’єднань (передбачає надання правової гарантії щодо 
рівності усіх громадян незалежно від їхньої національної приналежності). 
Він аналізував Habeas Corpus Act («Акт про краще забезпечення свободи 
підданих та про попередження ув’язнень за морями»), пропонуючи поси лити 
матеріальну відповідальність держави. Серед засобів, які дають мате ріальну 
запоруку, він виокремлював визнання за ув’язненим права домагатися від 
держави відшкодування за безпідставне затримання у слідстві [1]. 

Цікавими видаються міркування Володимира Старосольського про 
на цію. Нацією, з його погляду, є суспільство в основі якого лежить ір-
раціональна, стихійна воля. Спільнота, в основі якої лежить фізична 
кров на спорідненість (родина, рід) заснована на інстинктах «другого 
ступеня», типом яких є ідея. Об’єктивними прикметами нації він вбачає 
лише ті чинники, за посередництвом яких в конкретних історичних умо-
вах витворилася національна спільнота, а також певні форми й символи, у 
яких нація себе виявляє. Джерелом національного суспільства та істотною 
енергією, за допомогою яких воно існує, є прагнення до політичної 
самодіяльності й самостійності, що проявлялося в історії як боротьба 
народів за суверенність як в межах держави,так і поза її межами. Мислитель 
писав, що з точки зору історії, народження нації відбувалося у тісному 
зв’язку з зародженням демократії. Означений зв’язок не був випадковим, а 
зумовлений природою обох явищ [2, с. 90].
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Аналізуючи ідеї гуманізму й націоналізму, науковець наводив пере-
конливий приклад Німеччини на зламі ХVІІІ ст. – ХІХ ст., коли провід-
ники національного піднесення цієї держави, будучи гуманістами, 
стали провідниками національної ідеї, залишившись гуманістами після 
цього. Володимир Старосольський дійшов висновку, що нація і людство 
не є непримиренними ворогами, навпаки, сила і велич нації напряму 
залежить від того, наскільки нація буде бажати й зуміє репрезентувати 
загальнолюдські цінності.

Разом із тим, правник зауважував, що «ідея людства» з однієї сторони 
виступає як індивідуалістична, як культ «людської одиниці», з іншої 
сторони – виступає в «трансперсональній формі», як ідея спільноти, що 
об’єднує все людство в єдину об’єктивну цілісність. Ці форми мають 
ворожий для націоналізму елемент. Філософсько-правовий індивідуалізм 
не зовсім радо приймає національну думку. Наслідком «одиниці без 
індивідуальності», отже також і «без нації як вихідної точки», писав профе-
сор Старосольський, буде безнаціональна світова держава як кінцева точка 
індивідуалістичного мислення [2, с. 115, 116].

Праавник розмірковував, що світовий розвиток безперечно засвідчує 
про схильність до творення більш універсальних спільнот. Розвиток 
матеріальної, технічної культури, соціально-психічний розвиток людства 
витворював такі умови, коли актуальними, активними, пануючими «героями 
історії» ставали дедалі ширші спільноти. Мислитель допустив, що власне 
нація стане тим етапом, коли народиться ширша спільнота як соціально-
політична індивідуальність. Практично сто років тому мислитель написав 
– роль нації як «історичного героя» лише розпочинається! [2, с. 120].

Поряд із науковою діяльністю Володимир Старосольський здійснював 
активну громадсько-політичну роботу. Перебував на посаді заступника 
міністра закордонних справ Української Народної Республіки впродовж 
1919–1920 рр. В період з 1919 по 1920 рр. – доктор права, професор 
Українсь кого державного університету у місті Кам’янець-Подільський, у 
1921–1928 рр. – професор Українського вільного університету у Празі та 
Української Господарської академії у місті Подєбради. Видатний адвокат 
і вчений Володимир Старосольський  реалізовував свою вражаючу 
енергію, будучи  дійсним членом Наукового товариства ім. Т. Шевченка у 
Львові, 1923 р., засновником Товариства українських правників у Львові,  
1909 р., входив до Українського правничого товариства у Чехословаччині 
у 1923 р., членом правління Союзу українських адвокатів у Львові, 1929–
1939 рр., львівської Палати адвокатів впродовж 1928–1939 рр., Головою 
Української соціал-демократичної партії у 1937–1939 рр., Головної ради 
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адвокатів Польщі у Варшаві впродовж 1937–1939 рр. [4]. Його знали як 
ерудовану, культурну, інтелігентну особистість; з великою повагою до 
нього відносилися представники різних політичних уподобань у Львові. 
Володимир Старосольський з критичністю оцінював більшовицьку  владу 
в Україні, однак, варто вказати, що мала місце  певна ідеалізація радянської 
України. Це було обумовлено приєднання Галичини до Польщі та стало 
особливим протестом проти колоніальної політики. В період визвольної 
боротьби, він долучився до лав українських січових стрільців. У боротьбі 
за Львів потрапив до польського полону, звідки виїхав за кордон. Через 
декілька років повернувся до рідного краю, боровся за свою адвокатську 
діяльність, захищаючи революційну молодь у судах. Разом із тим, як 
дійсний член Наукового товариства ім. Шевченка не полишав наукової 
роботи. Наголошував на обов’язковій відокремленості судової гілки 
влади від виконавчої, розрізняв види публічно-правового судочинства: 
карне, адміністративне, політичне (конституційне, судочинство у справах 
відповідальності міністрів та верховної влади, виборче, інші види 
політичного судочинства), судочинство в «компетенційних» спорах [5]. 

Адвокатська практика В. Старосольського могла би послужити прик-
ла дом наслідування виступів на судових засіданнях сучасними студентами 
правничих факультетів. Питання забезпечення прав і свобод людини 
й громадянина він розглядав лише як частину національного питання. 
Вважав, що навіть широке забезпечення свобод людини не означає вирі-
шен ня національного питання. 
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ЄВГЕН КОНОВАЛЕЦЬ І ФАКУЛЬТЕТ ПРАВА  
ТА ПОЛІТИЧНИХ ЗНАНЬ ЛЬВІВСЬКОГО 

УНІВЕРСИТЕТУ В 1909–1914 РР.

Хома І.
кандидат історичних наук, доцент, завідувач кафедри історії, 

музеєзнавства та культурної спадщини Національного 
університету «Львівська політехніка»

Сучасний юридичний факультет Львівського національного універси-
тету імені Івана Франка має дуже велику історію, пов’язану з відомими 
студентами та випускниками. До числа відомих випускників належить і 
лідер українського студентства перед Першою світовою війною, коман-
дир військової формації Січових стрільців Армії УНР, полковник 
Євген Коновалець. Після Української революції 1917–1921 рр., він про-
дов жив війну за українську державність на чолі Української військової 
організації, а з 1929 р. Організації українських націоналістів. 

У червні 1909 р., завершивши навчання в гімназії, Є. Коновалець 
вступає на факультет права і політичних знань Львівського університету. 
Навчальний план, перелік викладачів розкриває свідоцтво про закінчення 
навчального закладу (абсольвент), який Євген Коновалець отримав у 
березні 1921 р. [1, Арк. 349–350]. Доповнюють інформацію про зміст 
навчального процесу «карти вписові для деканату», які заповнював кожен 
студент перед початком семестру. У бланку карти необхідно було зазначити 
ім’я та прізвище, віросповідання, рідну мову, дату та місце народження, 
підданство, місце проживання у Львові, ім’я та прізвище батьків, службу в 
армії, наявність стипендії, факультет, а також навчальні курси, які студент 
буде відвідувати в наступному семестрі. Всіх «карт вписових для деканату» 
студента Євгена Коновальця в архіві немає. 

У першому семестрі 1909/1910 н.р. Є. Коновалець прослухав: «Історію 
римського права і цивільного процесу» в професора М. Хламтача (6 годин 
у тиждень); «Загальне матеріальне право» в професора І. Кошембара-
Лисковського (5 годин у тиждень), який у 1908/1909 н.р. був деканом 
факультету, а в 1909/1910 н.р. продеканом; «Джерела до історії публічного 
та міського права» в професора А. Яновіча (5 годин у тиждень); «Історію 
устрою Польщі» в професора О. Бальцера (5 годин у тиждень), який в 
1926 р. був номінований на Нобелівську премію миру; «Головні напрямки 
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наукової етики» в професора К. Твардовського (4 години в тиждень)  
[1, Арк. 349].

У другому семестрі першого курсу Є. Коновалець прослухав курси: 
«Сімейне і спадкове право» І. Кошембара-Лисковського (5 годин у тиждень); 
«Історію і систему приватного німецького права» у професора А. Віняжа 
(5 годин); «Право католицького костелу» Ч.І у професора В. Абрагама  
(3 години); «Історію устрою Австрії» професор О. Бальцер (5 годин). 
Окрім цих предметів, Є. Коновалець прослухав ще два курси, що мабуть 
були вибірковими. Йдеться про курс професора Б. Дембінського «Другий 
поділ Польщі на тлі європейської політики» (1 година) та в професора 
Л. Фінкеля «Нарис загальної історії» (1 година) [1, Арк. 349]. 

Станом на 1909 р. українське студентське середовище Львова було 
добре структуроване. Діяло 7 українських студентських товариств: «Ака-
де мічна громада» – об’єднувала студентів львівського університету, 
«Бандурист» – товариство студентів музичних навчальних закладів, 
«Медична громада» – студентів медиків, «Основа» – студентів політехніки, 
«Руська академічна поміч» – кредитне товариство, «Україна» – спортивне 
товариство та «Кружок правників» – товариство юристів [2, с. 155]. 

Окрім того, українські студенти були активними діячами та членами 
товариств «Просвіта», «Січ», «Сокіл-Батько», «Боян», «Рідна школа», 
«Українське педагогічне товариство», «Драматичне товариства імені Івана 
Котляревського, «Відродження» – протиалкогольне, «Сільський господар» 
та інших. 

У липні 1909 р., завершились дискусії з приводу створення загальної 
всеукраїнської студентської організації. 11-14 липня 1909 р. за результатами 
І-го Всеукраїнського студентського з’їзду створено «Український сту-
дентсь кий союз» (далі – УССоюз) [3, C. 47]. 

Головною темою українського студентського життя в політичній пло-
щині було відкриття українського університету у Львові. 1 липня 1910 р., 
це була п’ятниця, з самого ранку в залі товариства «Сокіл-Батько», що на 
вулиці Руській, зібралось 327 українських студентів. У списку присутніх 
Є. Коновалець відсутній [4, Арк. 5–7]. Після цього, студенти перейшли 
до головного корпусу університету, де розпочалось заплановане віче в 
третьому залі. Ректорат дозволу на українське студентське віче не дав. 
Після початку віча, польські студенти заблокували вихід із університету. 
Це переросло в сутички та постріли. У результаті поранення отримали  
10 українських студентів. З них студент факультету права та політичних 
знань Адам Коцко не приходячи до пам’яті помер на місці. Поранення 
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зазнали і польські студенти. Поліція заарештувала всіх українських 
студентів. Газета «Діло» опублікувала прізвища більше 300 заарештованих. 
Серед них, був і Є. Коновалець [5, с. 3–5]. 

До оголошення результату університетського розслідування по цій 
справі, в першому семестрі 1910/1911 н.р., Є. Коновалець прослухав такі 
курси: «Право католицького костелу» Ч.ІІ (4 години) та «Право католиць-
кого костелу та право маєтностей» Ч.3. (1 година) у професора В. Абрагама; 
«Історія філософії права» професор Г. Рошковський (4 години), «Про 
голос і мовлення» (1 година) А. Юраш, «Колоквіум з економіки» професор 
С. Грабський (2 години) [1, Арк. 349].

27 і 28 січня 1911 р. в університеті відбулись чергові слухання дисцип-
лінарної справи про події 1 липня 1910 р. За результатами слухань видано 
оголошення про дозвіл на продовження навчання українським студентам 
на факультетах права та політичних знань, лікарському і філософському. 
Серед студентів факультету права та політичних знань, яким дозволили 
продовжувати навчання були М. Басараб, С. Білик, І. Федак, Є. Коновалець 
та інші [6, Арк. 11].

У контексті, цих подій, цікаві відомості отримуємо з «карти вписової 
для деканату». Зокрема з віднайдених у архіві, перша припадає на другий 
семестр (загалом 4 семестр) 1910/1911 н.р. Вона заповнена польською 
мовою, хоча рідною вказана «руська». Також у цій картці деяка інформація 
є неправдива. Зокрема, датою народження вказано 2 липня 1891 р., а ім’я 
батька Іван Коновалець [7, Арк. 546]. Є припущення, що ці невірні дані 
Є. Коновалець свідомо вписав, з огляду на слідство по справі 1 липня  
1910 р. [8, с. 55]. 

В останній «карті вписовій для деканату», на другий семестр 1913/ 
1914 н.р., записав, що батька звати Степан, а свій день народження вказав 
10 березня 1891 р. [9, Арк. 183]. Чому в цій «карті вписовій для деканату» 
записав неправдиву інформацію, залишається відкритим для роздумів.

Згідно «карти вписової» на початку 1911 р. Є. Коновалець жив у 
Львові на вулиці Калічій, 3.

Цікаві також спостереження, щодо мови заповнення. Картка на дру гий 
семестр 1910/1911 н.р., а також на другий семестр 1911/1912 н.р. запов-
нена польською, а рідна вказана «руська», то в картках на два семестри 
1912/1913 н.р. записано польською та українською мовами, а рідна вказана 
«русько-українська». На два семестри 1913/1914 н.р. бланки заповнено 
польською та українською мовами, а рідна мова «українська». У цих карт-
ках, предмети, які викладали українці записано рідною мовою. Є підстави 
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вважати, що на основі заповнених карт, можна відстежити розвиток 
національної-свідомості Є. Коновальця [8, С. 55]. 

У другому семестрі другого курсу Є. Коновалець прослухав такі 
курси: «Загальне право про зобов’язання» у професора М. Хламтача  
(5 годин), «Канонічне право костелу» у професора В. Абрагама (3 години), 
«Загальна та австрійська статистика» у професора Т. Пілата (4 години), 
«Обов’язкове польське право» у професора П. Домбковського (2 години) 
та «Природа бджіл» у професора Цегельського (1 година) [1, Арк. 349 зв.].

У двох семестрах третього курсу, 1911/1912 н.р., Є. Коновалець 
прослухав тільки дві дисципліни – «Право католицького костелу та право 
маєтностей» Ч.3. (1 година) у професора В. Абрагама та «Про кодифікацію 
національного права» у професора Г. Рошковський (1 година). У свідоцтві 
про закінчення навчального закладу (абсольвент), записано, що курс 
«Право католицького костелу та право маєтностей» Ч.3 не зарахований. Це 
єдиний курс за 5 років навчання, що незарахований. У «карті вписовій» на 
другий семестр Є. Коновалець записав, що проживав на вулиці Потоцького, 
25 (сучасна вулиця Генерала Чупринки) [1, Арк. 349 зв.; 10, Арк. 213].

У цей навчальний рік Є. Коновалець здав перший іспит. Швидше за 
все, перший іспит був з «історії права». У списку студентів, що звернулись 
із проханням допустити до здачі іспиту з «історії права», на жовтень 
1911/1912 н.р. записаний Є. Коновалець [11, Арк. 34]. 

У першому семестрі четвертого курсу (1912/1913 н.р.) вивчав такі 
дисципліни: «Приватне австрійське право» (9 годин) та «Кримінальне 
авст рійське право» (5 годин) в професора П. Стебельського, «Народне 
господарство» професор С. Грабський (5 години) та «Біологія рослин» у 
професора Цегельського (1 година) [1, Арк. 349 зв.].

У другому семестрі прослухав два курси П. Стебельського «Приватне 
австрійське право» (9 годин) і «Кримінальний австрійський процес»  
(5 годин) та курс С. Грабського «Політична економіка» (5 годин). У про-
фесора Я. Пруса вивчав «Загальну патологію нервових хвороб» (1 година). 
Прослухав курс професора М. Грушевського «Вибрані питання з історії 
Східної Європи» (1 година)  [1, Арк. 349 зв.]. У «карті вписовій для деканату» 
Євген записав ще курс «Іпатій Потій і його літературна творчість», що 
читав професор К. Студинтський, однак цей курс закреслений і відсутній в 
абсольвенті [12, Арк. 169].

У другому семестрі, цього ж таки 1912/1913 н.р., такі ж курси в 
Я. Пруса, М. Грушевського та К. Студинтського вивчав Роман Дашкевич 
[1, Арк. 109 зв.].
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У першому семестрі останнього року навчання вивчав такі предмети: 
«Процедура цивільна» в доктора права, українця В. Вергановського (6 го-
дин у тиждень); «Загальне і австрійське політичне право» в професора, 
ректора університету в 1913/1914 н.р. С. Старжинського (5 годин у тиж-
день); професора О. Долинського «Австрійське торгове право» (4 години 
в тиждень); професора Й. Бузека «Адміністративну науку» (6 годин у 
тиждень); М. Грушевського «Вибрані питання з історії Східної Європи»  
(1 година в тиждень) [1, Арк. 349 зв.].

В останньому семестрі навчання в університеті Є. Коновалець відві-
дав такі курси: «Процедура цивільна» у В. Вергановського (6 годин у 
тиждень); «Наука про державні фінанси» в С. Глабінського (6 годин у 
тиждень); «Австрійське вексельне право» в О. Долинського (3 години 
в тиждень); «Устрій Австро-Угорщини» С. Томашівського (3 години в 
тиждень); «Семінар економічний» в С. Грабського (2 години в тиждень); 
«Семінар криміналістичний» у П. Стебельського (2 години в тиждень); 
«Вибрані питання з історії Східної Європи» в М. Грушевського (1 година в 
тиждень) [1, Арк. 350].

У червні 1914 р. Є. Коновалець завершив навчання в університеті, а в 
перші дні серпня цього ж року був мобілізований до лав Австрійської ар-
мії. Тільки в березні 1921 р. отримає абсольвент про те, що він пройшов 
весь навчальний процес. Упродовж 1921–1922 р. Є. Коновалець працював 
над захистом наукової роботи, яка дала б можливість стати доктором права.  
Однак, з політичної точки зору йому не вдалось це зробити. Йдеться про те, 
що після окупації Польщі ЗУНР, українська молодь у Львові проводила ак-
тивну діяльність з вимогою відкрити український університет у місті. Відпо-
відно Є. Коновалець не міг собі дозволити захищати наукову роботу в універ-
ситеті польською мовою. Надіявся, що рано чи пізно Український таємний 
університет буде легалізовано і він зможе в ньому захистити наукову роботу.
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ОЛЕКСАНДР МАРІТЧАК – АДВОКАТ, ГРОМАДСЬКИЙ 
ДІЯЧ, ПРОФЕСОР МІЖНАРОДНОГО ПРАВА

Земан І.
кандидат юридичних наук, доцент кафедри міжнародного права 

факультету міжнародних відносин Львівський національний 
університет імені Івана Франка

Олександр Марітчак – активний український громадський діяч 
періоду діяльності УНР-ЗУНР, адвокат міжвоєнного періоду, професор 
міжнародного права Українського таємного університету у Львові та 
Львівсь кого університету, представник української діаспори у США в 
повоєнний період.

Олександр Марітчак народився 18 вересня 1887 р. в у сім`ї урядовця 
Михайла Федоровича Марітчака у Стрию. Його батько працював радником 
скарбу, а в молоді роки приятелював з Іваном Франком. О. Марітчак 
закінчив гімназію в Яслі та у 1905 р. поступив на юридичний факультет 
Львівського університету [5; 6]. Після закінчення 1 курсу протягом 1907–
1908 навчального року навчався закордоном в університеті Грацу, де 
відвідував лекції професора П. Штайнлехнера [4]. Диплом про закінчення 
Львівського університету отримав 11 жовтня 1909 р. [7]. У лютому  
1911 р. після складання на відмінно трьох іспитів-ригороз (історико-право-
вого, адміністративно-політичного та судового) у віці 23 років отримав 
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титул доктора права (на дипломі зазначено, що науковим керівником був 
про фесор І. Кошенбар-Лисковські) [8].

Після закінчення університету проходив шестирічне адвокатське 
стажування переважно у Перемишлі та Львові, а в 1916 році склав адво-
катський екзамен перед Львівською адвокатською палатою [10]. З серпня 
1916 до серпня 1918 р. О. Марітчак проходив примусову службу в австро-
угорській армії. Після демобілізації 1 вересня 1918 р. О. Марітчак відкрив 
власну адвокатську канцелярію в Рудках, а потім переїхав до Львова, де 
продовжив працювати адвокатом аж до приходу Червоної армії. Разом з 
депутатом до австрійського парламенту отцем Степаном Онишкевичем 
керував листопадовим переворотом у Рудківському повіті та був обраний 
його повітовим комісарем. У грудні 1918 р. його було обрано членом 
Української Національної Ради в Станіславові. Після того, як Польща 
встановила контроль над усією Галичиною, О. Марітчак виїхав з урядом 
ЗУНР до Відня, де працював на різних посадах – радником української 
Військово-санітарної місії при посольстві УНР, в державному секретаріаті 
внутрішніх. Він був співзасновником та генеральним секретарем Західно-
українського Товариства Ліги Націй [10, с. 17].

О. Марічак брав участь у низці міжнародних конгресів головної Ради 
Міжнардної Унії товариств Ліги Націй в Мюнхені, Празі, Будапешті, 
Відні, Ліоні. Під час конгресу Міжнародної Унії у 1922 р. у Празі, де 
був присутній у складі делегації і Олександр Марітчак, було ухвалено 
рі шен ня про прийняття Західноукраїнського Товариства Ліги Націй до 
Міжнародної унії, як представника «окремого краю» Східної Галичини 
[10, с. 17] Під час перебування у Відні з 1921 по 1923 рр. О. Марітчак 
нав чав  ся на філософському факультеті Віденського університету. Поряд 
з філософськими студіями він відвідав також семінари з міжнародного 
публічного та приватного права у професорів А. Гольд Фернека та Л. Стрі-
совера, а також прослухав курс лекцій А. Гольд-Фернека «Міжнародне 
воєн не право з включенням права нейтралітету» [4].

Впродовж 20-их рр. ХХ ст. Олександр Марітчак опублікував наукові 
дослідження присвячені тематиці права міжнародних організацій та 
міжнарод ної правосуб’єктності народів, які боряться за самовизначення. 
У 1922 р. в періодиці «Український прапор» опублікував такі статті: 
«Між народна Унія Товариств Ліги Націй»; «Конференція для охорони 
на ціональних меншостей в Монахові»; «VI конгрес Міжнародного 
Союзу товариств Ліги Націй у Празі»; «Про Міжпарляментарну Унію»; 
Конференція Головної Ради Міжнародної Унії Товариств Ліги Націй в 
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Будапешті (20-22 жовтня 1922); «Про товариства Ліги Націй»; «Охорона 
меншин». В цьому ж році він виступив в українському товаристві «Січ» 
у Відні з рефератом на тему «Міжнародні організації для помиреня 
народів післявоєнної доби». Німецькою мовою підготував реферат на тему  
«Die Internationale Union der Völkerbundligen und die ostgalizische  
Frage». (Міжнародний Союз Ліги Націй та питання Східної Галичини), 
який частково опубліковано 1922 р. в періодиці Pester Llyod (Будапешт) 
[4, с. 9].

У періодичному виданні «Громадський вісник» від 25 травня  
1922 р. О. Марітчак опублікував статтю «Про товариства Ліги націй». Після 
повернення до Львова публікував ще кілька статей, що стосувались те ма-
тики аналізу діяльності міжнародних організацій та міжнародних конгре-
сів. У 1926 р. у радянському журналі «Рада» вийшла стаття О. Марітчака 
на тему «Міжнародна політика і наша справа».

У 1938 р. у звітних документах Міжнародного конгресу національних 
меншин у Стокгольмі було опубліковано реферат О.Марітчака німець- 
кою мовою на тему «Die Forferungen der Volksgruppen – Ihre etnische 
Begruendung und Bedeutung fuer die europaeische Rechtsentwicklung» 
(Виклики для етнічних груп – їхнє етнічне обґрунтування та значення для 
європейського правового розвитку). Цьому ж році в Альманаху «Новий 
Час» було опуб ліковано його статтю «Організація адміністративної влади 
в руденькім повіті в листопаді 1918 р. На жаль, залишилась неопублікова-
ною описана в автобіографії праця О. Марітчака «Загальні основи 
міжнародного права» [4, с. 9].

Вже в еміграції у 1967 р. до 50-річчя Української національної рево-
лю ції О.Марітчак написав статтю «Дипломатія й визвольні змагання 
нації: (спомини і рефлексії)», яку було опубліковано в Альманаху «Гомін 
України». Також іноземні пошукові бази даних містять інформація про 
англомовну монографію О. Марітчака «International law in Soviet Union», 
опубліковану 1953 р. в США, однак примірника чи рукопису цієї праці не 
вдалося знайти.

У 1923 р. О. Марітчак повернувся до Львова та відкрив адвокатську 
канцелярію, яка була розміщена на вул. Крашевського, 19 а., а згодом він 
переїхав за адресою площа Ринок, 15 [10] З 1923 р. О. Марітчак зай мався 
організацією проведення правових курсів для української уні вер ситетської 
молоді, яка в той час оголосила бойкот Львівському універ си теті та 
вступив до Наукового товариства імені Шевченка. У цьому ж ро ці Ректорат 
приватного українського Таємного університету у Львові запросив 
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його очолити новостворену кафедру міжнародного права. Це рі шення 
обґрунтовувалось досвідом тривалого навчання та дипломатичної роботи  
О. Марітчака закордоном, ґрунтовні знання з міжнародного права та 
політики, а також володіння німецькою та французькою мовами. О. Маріт чак 
працював професором кафедри міжнародного права українсь кого Таємного 
університету з 1923 до 1925 рр. Після закриття Таємного університету  
О. Марітчак сконцентрував увагу на адвокатській практиці, однак пе-
ріодично продовжував публікувати статті з міжнародного права та між-
народної політики, піднімаючи проблематику національних меншин. Він був 
членом колегії захисників для політичних процесів та став членом відділення 
Союзу українських адвокатів, після перейменування колегії у 1924 р. 

В автобіографії, яка знаходиться в особовій справі у фондах архі ву 
Львівського університету, О. Марітчак зазначив, що 1930 р. був арешто-
ваний на два місяці через те, що виступав правозахисником сільського 
українського населення [4, с. 7]

Найвідоміший та найдраматичніший процес, де О. Марітчак виступав 
адвокатом була справа В. Біласа й Д. Данилишина у 1932 р. О. Марітчак 
разом з В. Старосольським захищали В. Біласа перед судом у Львові, і були 
присутні на його страті на подвір’ю в’язниці «Бригідки» після винесення 
смертного вироку. 

Після початку ІІ Світової війни та окупації Львова радянськими 
військами О. Марітчак вирішив залишитись у Львові. Вирішальними 
чинниками було його бажання працювати науковцем та викладати для 
української молоді у Львівському університеті. Враховуючи досвід роботи 
О. Марітчака в українському Таємному університеті з 1 грудня 1939 р. 
О. Марітчака було запрошено на посаду професора міжнародного права 
та керівника кафедри міжнародного права на юридичному факультеті 
Львівського університету [1]. Це був нелегкий період життя О. Марітчака. 
О. Марітчак був єдиною особою, яка викладаючи міжнародне право не 
користувалась офіційним підручником. Темами його наукових інтересів 
в цей час були питання нейтралітету під час світових воєн, блокада в 
міжнародному праві та договори Київської Русі з греками [2, с. 11].

З січня до серпня 1940 р. О. Марітчак керував кафедрою міжнародного 
права вже радянізованого Львівського університету. Він підготував рукопис 
підручника про загальні основи міжнародного права та статтю про політику 
українського національно-демократичного об’єднання УНДО. Після 
призначення в липні 1940 р. завідувачем кафедри міжнародного права 
професора В. Дябла О. Марітчак став доцентом на цій кафедрі та працював 
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викладачем до часу захоплення Львова німецькими військами [3, с. 6–19]. 
В архівних документах збережена службова записка декана юридичного 
факультету від 6 листопада 1940 р., в якій подано його клопотання через 
недостатнє навантаження доц. О. Марітчака в 1940/41 навчальному році 
про перевід на погодинну оплату. Останні особовий листок по обліку 
кадрів заповнений О. Марітчаком 10 лютого 1950 р. Станом на цей час він 
далі проживав за адресою площа Ринок, 15 [4].

В низці історичних джерел міститься уривчаста інформація про 
діяльність О. Марітчака в українській адміністрації на початку німецької 
окупації Львова. Сам вчений написав про це статтю у газеті Гомін України 
від 29 квітня 1981 р. Під час засідання уряду прем’єра Я. Стецька у липні 
1941 р. Олександра Марітчака було призначено губернатором Східної 
Галичини, а його заступником обрали Ярослава Спольського. О. Марітчак 
організовав роботу 12 відділів і за погодженням із Львівським старостою 
Семеном Шевчуком до Львова було скликано представників повітових 
староств і створених радянською владою районів для нарад по важливих 
адміністративних справах. Його робота на цій посаді тривала неповний 
місяць і після об’єднання Галичини з Краківським генерал-губернаторством 
з 1 серпня 1941 р. українську адміністрацію було ліквідовано. Ліквідаційна 
комісія під керівництвом О.Марітчака працювала до 1 січня 1942 р. На 
думку самого О. Марітчака сам факт створення і діяльності українського 
губернаторства Східної Галичини мав велике міжнародне значення для 
української державної справи [9].

Після ліквідації української адміністрації О. Марітчак продовжував 
про живати і працювати адвокатом у Львові до 1944 р. Після цього деякий 
час проживав в Мюнхені, а згодом переїхав до швейцарського Аусбругу, 
де отримав свідоцтво на право займатись захистом перед американськими 
судами.

У 1949 р. О. Марітчак емігрував до Сполучених штатів, оселився 
в Детройді штаті Мічиган, де продовжував активне громадське життя, 
друкувався в періодиці і навіть був кандидатом на пост мера міста. 
В одному з листів він зазначав, що «США – це країна свободу, яку тут 
відчуваєш повними грудьми. Тут не вимагають жодних явок чи постійної 
наявності особистих документів. Тут панує повна свобода слова і думки».

Помер Олександр Марітчак 1 грудня 1981 р. в Детройті.
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ЗАХІДНОУКРАЇНСЬКА НАРОДНА РЕСПУБЛІКА: 
НОРМАТИВНІ ТРАДИЦІЇ  

НАЦІОНАЛЬНО-ПОЛІТИЧНОГО  
ТА УПРАВЛІНСЬКОГО ДЕРЖАВОТВОРЕННЯ

Парацій В.
старший науковий співробітник Бережанського краєзнавчого 

музею

У нашому суб’єктивному сприйнятті (базованому, правда, на 
об’єктивному аналізі історичних фактів та їх внутрішньому, психо емоцій-
ному, осмисленні) Західноукраїнська народна республіка була однією з 
найраціональніших національно-територіальних державотворчих об’єд-
нань на українських землях. За декілька місяців уряд ЗУНРу, попри 
всі тогочасні негаразди, зумів сформувати доволі ефективну систему 
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правління, устрою, чітко визначився із політичним режимом; підготувати 
якісну державницьку (конституційну) нормативну базу. 

Ще у переддень листопадових подій, 18 жовтня 1918 р. у Львові ство-
рено Українську Національну Раду (150 осіб), яка складалася з українських 
послів до Віденського парламенту, Галицького та Буковинського сеймів, 
українських єпископів, делегатів політичних партій. Її було сформовано 
як найвищий представницький національний орган краю, очолюваний 
правником і громадським діячем Євгеном Петрушевич. Того ж дня вироб-
лено першу політичну пропозицію, що стосувалася можливостей створення 
Української держави у федеративному зв’язку з Австро-Угорщиною. Так 
було закладено прообраз майбутньої національної законодавчої влади. 
Але події, пов’язані із розпадом Австро-Угорської імперії пришвидшили 
процес боротьби за повну державну незалежність. Переворот першого 
листопада лише стимулював його.

І уже в період початкового етапу переможного повстання у Львові 
почали формуватися місцеві адміністративні структури. Протягом  
1-2 лис топада владу захоплено в Дрогобичі, Тлумачі, Калуші, Бережанах, 
3 листопада – в Коломийському та Турківському повітах, 5 листопада 
– у Самборі (де повітовим комісаром було призначено адвоката й 
письменника Андрія Чайковського). Ще у ніч з 31 жовтня на 1 листопада 
владу захоплено в Станіславові, де відразу ж було створено тимчасову 
адміністративну управу з 22 осіб (10  українців, 6 євреїв, 5 поляків та 
одного німця). Невдалими були спроби утримання влади на території 
Буковини та Закарпаття, хоч на 2 листопада проукраїнськими силами вона 
була захоплена у більшості буковинських повітів, а також в Ужгороді та 
Мукачевому. Тому територіально нове державотворче об’єднання обме-
жувалося землями Східної Галичини. Але навіть у такому локальному 
середовищі дуже швидко відбувався процес формування раціонального 
управлінського законодавства та, на її основі, обґрунтованих структур в 
системі органів державної влади.

Так, уже на 13 листопада 1918 р. прийнято Тимчасовий Основний 
закон, в якому проголошувалося самостійність західноукраїнських земель 
й утворення незалежної держави з столицею у Львові. Визначалися й 
державні символи: прапор – синьо-жовтий, герб – золотий лев на синьому 
полі (на думку приходить невигідне для нас порівняння з сучасним 
консти туційним процесом). Його тимчасовість визначалася тим, що 
Галичи на, Буковина й Закарпаття в майбутньому стануть інтегральною 
частиною соборної української держави зі столицею в Києві. У законі 
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закріплювалося верховенство влади, суверенітет народу, які втілюватимуть 
свої повноваження через свої представницькі органи обрані на основі 
загального, рівного, прямого, таємного голосування за пропорційною 
виборчою системою.

На відміну від «київських» українських урядів, ЗУНР дуже швидко 
сформувала й місцеві органи управління 22–26 листопада 1918 р. на 
підконтрольних українцям землях було проведено вибори до Української 
Національної Ради як вищого законодавчого (та й представницького) 
органу держави. До її складу входило 150 представників. За соціальним 
походженням делегати переважно складалися із інтелігенції, селян-
середняків і духовенства; а за етнічним складом Рада була майже цілком 
українською. Беззаперечно позитивним нововведенням стали гарантії 
нових виборчих прав усім громадянам держави, широкі гарантії прав 
меншин, включаючи надання їм 30% місць у майбутньому парламенті.

Законом від 4 січня 1919 р. при Національній Раді було створено 
окремий відділ з 10 осіб, очолюваний президентом ЗУНР Євгеном Петру-
шевичем. Інші дев’ять представників мали дорадчий голос. Тобто – 
було вироблено підґрунтя малочисельного кількісно, але професійного 
президентського секретаріату.

Вищим виконавчим і розпорядчим органом був уряд (Державний 
секретаріат), який було створено 9 листопада в складі д-ра Костя Левиць-
кого (з грудня 1918 р. – Сидора Голубовича) – прем’єра, д-ра Лонгіна 
Цегельського – державного секретаря з внутрішніх справ, д-ра Василя 
Панійко – державного секретаря закордонних справ, Олександра Барвінсь-
кого – державного секретаря з питань освіти та віросповідання, полковника 
Дмитра Вітовського – державного секретаря з військових справ та інших. 
Функції законодавчої та виконавчої влади були чітко врегульовані і 
розподілені між ними, що дозволяло в майбутньому уникати різноманітних 
суперечностей (негативні прояви яких ми постійно відчуваємо у сучасному 
політичному житті України). 

Згідно Закону від 21 листопада 1918 р. було врегульовано систему 
національного судочинства як окремої незалежної владної гілки з 
вертикальним підпорядкуванням: повітові та окружні суди, Вищий суд. 
Таким чином, загалом досягався чіткий принцип поділу влади – реальний 
зміст республіканського правління, який на той час мав переважно теоре-
тичний зміст. Для забезпечення внутрішнього порядку окремим наказом від 
6 листопада 1918 р. створювалася Державна жандармерія. Звернемо ще раз 
увагу – цілісна адміністративно-управлінська структура була сформована 
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майже на пустому місці (адже стара урядова схема відкидалася повністю) 
в перші тижні після державного перевороту.

З такою ж динамічність формувалися органи влади та управляння 
на місцях. Основа адміністративно-територіального будівництва в краї 
базувалася на положеннях Закону від 16 листопада «Про тимчасову 
адміністрацію областей Західноукраїнської народної республіки». Місцеве 
адміністративне управління зосереджувалося в руках повітових комісарів, 
які призначалися державним секретарем внутрішніх справ з осіб як 
правило авторитетних у визначеній місцевості. Останні ж, в свою чергу, 
призначали по селах і містечках громадських комісарів. У повітах, окрім 
того, створювалися повітові національні ради та їх виконавчі органи – 
повітові комітети як прообраз органів місцевого самоврядування. Окремо 
призначалися адміністратори з господарських справ.

Повітові комісари мали широкі повноваження в адміністративній і 
фінансовій сферах, а також щодо нагляду за дотриманням громадського 
порядку. У військовому відношенні територію держави розподілялася на 
три області (Львівську, Станіславську та Тернопільську) по чотири округи 
в кожній. У повітах військова справа зосереджувалася в руках повітових 
військових комендантів. 

А демократичність політичного режиму ЗУНР також підтверджується 
наявними нормотворчими положеннями. Друга прокламація Національної 
Ради від 01 листопада 1918 р. (а це в перший день після перевороту!) 
гарантувала усім мешканцям краю, без різниці національної приналежності 
та віросповідання, соціальну рівноправність; національні меншини мали 
право делегувати своїх представників до Національної Ради. А 5 листопада 
на шпальтах газети «Діло» було видруковано велику програмну декларацію 
Національної Ради. Цитуємо один з її постулатів, де викладено основні 
правові та соціально-економічні засади молодої держави: «Український 
народе! У створеній тобою державі не буде поневолення націй нацією і не 
сміє бути панування та економічно сильніших над біднішими та економічно 
слабшими. В Українській державі всі горожами без різниці мови, віри, 
роду, стану чи полу будуть справді рівні перед законом, а наскрізь демокра-
тичний лад, оснований на загальнім, рівнім, безпосереднім, тайнім і 
пропорціональнім виборчім праві, від громади починаючи і на державі 
кінчаючи, забезпечити верховний голос у державі демосові, масам робочого 
народу. Хлібороб і робітник будуть основою і керманичами держави. 
Український парламент, що вибереться і збереться зараз, як тільки край 
успокоїться, проведе справедливу земельну реформу, силою якої земля 
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великих дібр перейде у власність малоземельних і безземельних. Робітниче 
законодавство забезпечить робітникам 8-мигодинний робочий день, дасть 
безпеку на старість і нездібність до праці, і взагалі повну охорону праці». 

Ці положення декларувалися і в пунктах Тимчасового Основного  
Закону держави від 13 листопада. Зокрема в артикулі четвертому чітко ви-
значено принципи представницького народовладдя через вибо ри на основі 
«загального, рівного, безпосереднього, тайного і пропорціо наль ного права 
голосування». Також декларувалися принципи свободи слова, друку, не-
доторканості особи, вільного висловлювання своєї дум ки та поглядів при-
людно, ліквідовувалася будь-яка форма цензури. Законом від 14 квітня 
1919 р. забезпечувалося кожній нації, відповідно до загального перепису 
населення, пропорційну кількість виборчих мандатів. Тобто проголошува-
лися всі ті права і свободи, що закладалися в основу формування (на думку 
українського соціолога Богдана Кістяківського) суті правової держави.

Окремими нормативними актами визначалася земельна реформа, 
чітко декларувався 8-годинний робочий день – основа соціального зако-
нодавства.

Ці демократичні постулати сприяли позитивному відношенню 
малих націй краю до української влади. Так, у Львові була створена 
муніципальна єврейська міліція, яка співпрацювала з військовими та 
жандармерією. А єврейська громада міста з власного почину передала 
українській владі 150 тис. злотих. У Тернополі з євреїв-добровольців було 
сформовано спеціальний курінь, який мужньо бився з поляками в складі 
1-го корпусу УГА. Командував ним поручник Соломон Ляйнберг. Недарма 
ж після захоплення Львова поляки розстріляли близько 600 представників 
єврейської громади. 

Взагалі, як зазначають дослідники, «урядові кола ЗУНР давали 
євреям повну автономію на українських землях у розмірах, яких рані ше 
поза межами України не було». Подібні демократичні правила розповсюд-
жувалися й на представників інших етносів.

У ноті від 23 липня 1919 р. «До всіх культурних народів та їх прави-
тельств», опублікованій за підписом Є. Петрушевича в газеті «Стрілець» 
(друкованого органу Начальної Команди Галицької армії) від 31 липня, 
наводяться численні факти вбивств й інших форм фізичного гноблення 
польською владою населення Східної Галичини. І серед постраждалих 
називаються представники як українського, так і єврейського етносів. 

Західноукраїнська народна республіка сягнула вершини свого держав-
но-політичного та адміністративно-управлінського життя. Але, як говорив 
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Хосе Ортега-і-Гассет, «історія – це арена, заповнена жорстокістю, і багато 
рас, як незалежні цілісності, зійшли з неї». Існували обставини, що змусили 
й ЗУНР зійти з політичної арени. І тут винною є також стара негативна, 
зокрема й українська тенденція, яку (зовсім в іншому, правда, контексті) 
роз’яснив Артур Шопенгауер: «…люди слухають не того, хто говорить 
розумніше, а того, хто голосніше». 

Але існує історична пам’ять, що дозволяє повернути позитивні 
традиції минулого у сьогодення. І існує історична пам’ять, яка формує 
основи нашої національної ідентичності. А використовувати державотворчі 
набутки Західноукраїнської народної республіки можна і в українському 
політичному сьогоденні. Якщо не самі принципи, то хоч-би динаміку та 
раціональний зміст у розробці політичних рішень та їх ефективних втілень 
у практику державницького життя.

ВОЛОДИМИР ГАВРИЛОВИЧ СОКУРЕНКО  
ТА ЙОГО НАУКОВА ДІЯЛЬНІСТЬ

Єфремова Н.
кандидат юридичних наук,  

доцент кафедри історії держави і права 
Національного університету «Одеська юридична академія»

Сьогодні ми все частіше говоримо про формування окремого науко-
вого напрямку в рамках історико-правової науки України, який досліджує 
питання становлення та розвитку вітчизняної школи права, наукову спад-
щину та юридичну біографістику видатних представників цієї школи, досвід 
діяльності яких стає повчальним і важливим матеріалом для сучасників. 
Так, наприклад, професор І. Б. Усенко зазначив, що «Впровадження до 
наукового обігу нової інформації про юристів минулого і сучасності відкриє 
всю багатогранність українського правознавства, позбавить картину його 
розвитку випадковості і фрагментарності. Водночас біографічний жанр, 
як ніякий інший, може посприяти захисту національних пріоритетів у 
роз витку юридичної науки, врешті-решт дозволяє зробити свій внесок у 
формування історичної пам’яті та національної гордості народу» [1, c. 10–11]. 
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28 січня 2021 року відбулася всеукраїнська наукова конференція, 
присвячена святкуванню 100-річного ювілею від дня народження ви дат-
ного вітчизняного вченого, доктора юридичних наук, професора Воло-
димира Гавриловича Сокуренка. І хоча я особисто не була з ним знайома, 
вважаю своїм моральним обов’язком віддати належну пошану людині, яка 
пройшла важкі випробовування свого часу, має значні наукові досягнення 
і виховала не одне покоління талановитих учнів.

Володимир Гаврилович Сокуренко народився 28 січня 1921 року в селі 
Бранкованове Ширяївського району Одеської області в сім’ї робітників. 
Закоханий у небо і техніку молодий хлопець поступив спочатку до Запо-
різь кого авіаційного технікуму, потім – до Вольського військового авіа-
цій ного училища. Трагічні події 1939 року зв’язали долю Володимира 
Гавриловича з військовою службою, яку він завершив у 1946 році. 
Страш ні повоєнні роки ставили перед 25-річним юнаком нові завдання, і  
1946 ро ку він поступив на юридичний факультет Львівського державного 
університету імені Івана Франка. Несподіване рішення стало доленосним 
у житті талановитого юнака, який ще слабо уявляв собі світ юридичної 
науки в умовах жданівських чисток.

Хочу нагадати, що відродження Львівського університету розпочало-
ся влітку 1944 року [2, с. 52–53], в умовах повоєнної руїни. Бракувало 
професорсько-викладацьких кадрів, водночас влада ініціювала впроваджен-
ня реформи юридичної освіти. Так, у зв’язку з виконанням постанови ЦК 
ВКП(б) від 5 жовтня 1946 року «Про поліпшення і розширення юридичної 
освіти в країні», у стінах юридичного факультету Львівського державного 
університету імені Івана Франка почали з’являтися нові педагогічні кадри, 
збільшилося фінансування закладу та кількість студентів.

Значний вплив на формування молодого дослідника здійснив його 
вчитель – професор Петро Омелянович Недбайло. Знаний фахівець у галузі 
теорії держави і права, з 1 квітня 1946 року він став деканом юридичного 
факультету, а з грудня 1950 очолив об’єднану кафедру історії та теорії 
держави і права [3, с. 195]. 

В 1950 році Володимир Гаврилович завершив з відзнакою своє навчан-
ня і поступив до аспірантури в тому ж навчальному закладі, його науковим 
керівником став професор П. О. Недбайло. У грудні 1953-го Володимир 
Гаврилович захистив кандидатську дисертацію і був зарахований на 
посаду старшого викладача тієї ж кафедри, а в червні наступного року – 
на посаду доцента. Наукова діяльність молодого вченого була активною: 
у червні 1955-го він отримав науковий ступінь кандидата юридичних 
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наук і продовжував активно досліджувати матеріали, пов’язані з історією 
політичних і правових вчень, з теорією держави і права. Молодий вчений 
Володимир Сокуренко активно підтримував науково-дослідну роботу 
сту ден тів, які любили і поважали свого викладача. Так, наприклад, зга-
дуючи свої студентські роки, професор П. М. Рабінович розповідав, 
що приблизно у 1955–1957 роках доцент В. Г. Сокуренко та Н. І. Тітова 
очолювали студентський науковий гурток, що діяв при кафедрі теорії 
та історії держави і права. Помітивши неабиякі наукові здібності Петра 
Мойсейовича ще в часи, коли той був старостою цього гуртка, Володимир 
Гаврилович запросив молодого дослідника працювати на юридичному 
факультеті ЛДУ імені Івана Франка.

У грудні 1957 року ВАК СРСР присвоїв В. Г. Сокуренкові вчене звання 
доцента [4, оп. 3, спр. 2949, арк. 33], а в квітні 1960 вчена рада університету 
обрала його завідувачем кафедри теорії та історії держави і права (за 
конкурсом). 28 березня 1962 його обрано деканом юридичного факультету, 
де він працював до кінця 1967 року, а в квітні 1965 його повторно обрали 
на посаду завідувача кафедри [3, с. 199].

У серпні 1966 року доцент В. Г. Сокуренко був скерований як стипен-
діат ООН від України на наукове закордонне стажування до США, Канади 
й Англії. Воно тривало півроку, після чого вчений почав працювати над 
книгою «Прогрессивные политические идеи на Украине» (рецензію на 
цю книгу підготував В. В. Копейчиков, тоді ще доцент, після чого її було 
видано в № 2 журналу «Радянське право» за 1968 р., с. 88–90. – Є.Н.). 

У цій роботі вже проглядали питання, пов’язані з визначенням та 
осмисленням досить нової на той час проблеми – «права людини та спосо-
би їхнього захисту». Цей напрямок набирав популярності у світі, свід ченням 
чому стала, наприклад, Всесвітня асамблея з прав людини, що відбулася 
в університеті Монреаля наприкінці березня 1967 року. Її завданням, між 
іншим, організатори визначили практичну підготовку до участі в майбутній 
Міжнародній конференції ООН з прав людини у Тегерані. 

На нашу думку, цілком обґрунтованим вбачається припущення, що 
звернення В. Г. Сокуренка до таких дефініцій, як «свобода» та «права 
людини», у теорії держави і права в 60-х роках ХХ століття було не 
випадковим. Як відомо, після ухвалення Організацією Об’єднаних Націй 
Загальної декларації прав людини 1948 року категорія «права людини» 
перейшла зі сфери винятково національного законодавства на новий, 
міждержавний рівень, ставши предметом міжнародного права. 
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Водночас політичне протистояння між комуністичним і капіталістич-
ним світами ускладнювало процес активізації позитивного вирішення цієї 
проблеми у праві в 1960-х роках. Своєю чергою, це гальмувало вироблення 
нових стандартів прав людини та їх захист. Але ця тема набирала нового 
звучання і в СРСР, де уряд відважився на впровадження політики 
десталінізації, обравши курс на «відлигу».

12 грудня 1963 року Генеральна Асамблея ООН виступила з ініціативою 
проведення Міжнародного року прав людини з нагоди 20-річчя від часу 
ухвалення Загальної декларації. Цей захід передбачалося використати для 
досягнення «максимально можливого прогресу» в забезпеченні основних 
прав і свобод людини. Задля цього 20 грудня 1965 року ГА ООН у своїй 
резолюції 2081 задекларувала бажання скликати Міжнародну конференцію 
з метою «сприяння подальшої реалізації принципів Загальної декларації 
прав людини, розвитку та гарантування політичних, громадянських, еко-
но мічних, соціальних і культурних прав; припиненню дискримінації 
і порушення прав людини та фундаментальних свобод на ґрунті раси, 
кольору шкіри, статі, мови чи релігії» [5, р. 44]. Отже, перебуваючи за 
кордоном на науковому стажуванні, Володимир Сокуренко не міг не чути 
про обговорення процесу підготовки до цієї події, але навряд чи він міг 
уявити, що невдовзі особисто буде брати участь у цій конференції. 

На той час у світі набирала обертів полеміка навколо порушення прав 
людини та організації боротьби з ними. До проблематики захисту прав 
людини звертались і українські правознавці, серед яких можна назвати і 
професорів П. О. Недбайла та В. Г. Сокуренка. Між іншим, ці дослідники 
підтримували думку, що ідеалістичне трактування прав людини у світі 
і в законодавствах різних країн є відірваним від реалій життя і часто не 
відповідає реальному стану справ.

20 грудня 1965 року Генеральна Асамблея ООН у своїй резолюції 
№ 2081 задекларувала бажання скликати Міжнародну конференцію з 
метою «…сприяння подальшій реалізації принципів Загальної декларації 
прав людини, розвитку та гарантування політичних, громадянських, еко-
но мічних, соціальних і культурних прав; припиненню дискримінації і 
порушенню прав людини та фундаментальних свобод на ґрунті раси, 
кольору шкіри, статі, мови чи релігії» [5, р. 44]. Напередодні цієї конфе рен-
ції, яку планувалося провести в Тегерані, окремі її учасники не демонст-
рували особливого оптимізму щодо можливості реального реформу вання 
ситуації з дотримання прав людини у світі [6, р. 92–93]. Але доцільність 
розгляду цього питання підтримали всі країни.
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Тут варто нагадати, що в другій половині ХХ ст. процес розуміння 
прав людини поступово отримував закріплення саме в міжнародно-
правових документах. Умовно цю систему документів з регламентації прав 
і свобод людини, як і міжнародно-правові документи про права людини 
загалом, можна поділити на дві основні групи – універсальні та регіональні 
міжнародно-правові акти [7]. Своєю чергою, універсальні міжнародно-
правові документи, що закріплюють системний комплекс прав і свобод 
людини, також можна поділити на міжнародно-правові акти ООН про 
права і свободи людини, які мають рекомендаційний характер (Загальна 
декларація про права людини 1948 року) та конвенційні документи 
ООН про права і свободи людини (усі інші міжнародні договірні акти, 
що підписали держави-учасники і взяли на себе міжнародні правові 
зобов’язання щодо їх запозичення в свої національно-правові системи 
та виконання на своїх теренах. – Є.Н.). До міжнародно-правових актів 
ООН про права і свободи людини рекомендаційного характеру належать 
декларації, резолюції, мінімальні стандарти, а також документи, ухвалені 
під егідою спеціалізованих установ ООН (ВООЗ, ЮНЕСКО та ін.), в яких 
закріплено основоположні принципи міжнародного співтовариства у сфері 
забезпечення і захисту особистих прав та свобод людини (так зване «м’яке 
право» – soft law). Зазначені документи послужили базою для розроблення 
і ухвалення системоутворювальних конвенційних документів про права 
людини (норми «м’якого права» перетворилися на норми «твердого права», 
тобто на договірні норми міжнародного права, обов’язкові для виконання 
державами-учасниками міжнародних угод. – Є.Н.). 

Не деталізуючи структури і змісту зазначених актів відзначимо, 
що саме в них уперше було апробовано принципи та норми про права 
і свободи людини, які стали основою міжнародних стандартів ООН: 
«Загальної декларації прав людини» від 10 грудня 1948 року (містить 
загальний кадастр прав людини, але без вказівки на обов’язковість їх 
виконання державами-підписантами); декларацій «Про права дитини» від 
20 листопада 1959 року, «Про ліквідацію всіх форм расової дискримінації» 
від 20 листопада 1963 року, «Про ліквідацію дискримінації щодо жінок» від 
7 листопада 1967 року та ін. (містять конкретний перелік порушень прав 
людини та склади таких порушень з метою перспективної регламентації 
норм, що містяться в цих документах і мають декларативний характер у 
майбутніх нормах міжнародного договірного права). 

У цих документах було закріплено і права людини загалом, і особисті 
права та свободи людини зокрема. Наприклад, у деклараціях ООН були 
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закріплені такі основні особисті права і свободи людини: право на життя, 
визнання правосуб’єктності, справедливий судовий процес, захист особис-
того і сімейного життя, недоторканність, чи недискримінація, рівність, гід-
ність; свободи від рабства, від тортур, пересування і вибору місця проживання.  

На конференції в Тегерані 1968 року були представлені уряди 84 країн. 
Враховуючи це, вважаємо доцільним розглянути окремі епізоди її роботи 
за участю українців. Конференція ухвалила проєкт порядку денного  
(A/CONF.32/1), складений Підготовчим комітетом конференції та взятий 
до відома Генеральною Асамблеєю в резолюції 2339 (ХХІІ) з додаванням 
пункту «Повага і здійснення прав людини на окупованих територіях», який 
був запропонований в записці, адресованій Голові делегаціями Йорданії, 
Сирійської Арабської Республіки та Об’єднаної Арабської Республіки  
A/СONF.32/L.15). 

Доцільно нагадати, що ідея проведення міжнародної конференції, 
присвяченої захисту прав людини, здобула підтримку всіх держав-
членів ООН, але їхні погляди стосовно змісту та забезпечення вказаних 
прав часто мали суттєві розбіжності [8, с. 18]. Аналізуючи цю ситуацію, 
Джек Донеллі зазначив: «Комісія з прав людини, під контролем США, 
широко обговорювала свободу інформації (право, яке Радянський Союз 
систематично порушував), але ігнорувала всі економічні та соціальні 
права, як і інші специфічні громадянські й політичні права. З іншого боку, 
Радянський Союз пробував зосередити увагу на расовій дискримінації та 
безробітті на капіталістичному Заході... Хоча кожна зі сторін вказувала 
на реальні зловживання, обвинувачення в порушенні прав людини були 
значною мірою тактичними маневрами у більш широкій політичній та 
ідеологічній боротьбі. Отже, обидві супердержави регулярно демонстру-
вали відверте ігнорування прав людини» [8, с. 19]. Радянські представники 
наполягали на «практичних діях» у напрямку реалізації «невідкладної 
ратифікації країнами-членами ООН усіх конвенцій, що регулювали права 
людини і забезпечення у такий спосіб цілковитої поваги до прав людини» 
[8, с. 19]. На тлі таких заяв виникали гучні звинувачення на адресу 
СРСР про порушення конституційних прав його громадян. Отже, зібрані 
українцями Канади матеріали про політичні репресії та культурні утиски 
українців в УРСР могли стати вагомим аргументом у роботі конференції. 
Про численні факти порушень такого роду було відомо багатьом полі-
тич ним і науковим діячам українського походження на Заході. Так, 
наприклад, знаний професор-лінгвіст Ярослав Рудницький ще в 1967 році 
сформулював концепцію «лінґвіциду» та порушив питання дотримання 
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мовних прав людини й народу як проблему, яку необхідно розглянути на 
міжнародному рівні [9, с. 19]. 

Цікавим фактом є те, що в роботі Міжнародної конференції з прав 
людини 1968 року виникла нестандартна ситуація. Від України намагалися 
працювати дві делегації: офіційна від УРСР і неофіційна від української 
діаспори, зорганізована під егідою Світового Конгресу вільних українців. 
Але остання хоч і зібрала вагомі матеріали про порушення прав людини 
в УРСР, проте не мала офіційного статусу і навіть не значилась у списках 
спостерігачів. Офіційна делегація УРСР мала певні завдання та складалася 
з трьох представників: Петра Недбайла – професора Київського державного 
університету імені Тараса Шевченка, постійного представника УРСР в 
Комісії з прав людини ООН (голова делегації), Володимира Сокуренка – 
декана юридичного факультету Львівського державного університету імені 
Івана Франка, та Юхима Качуренка – працівника відділу міжнародних 
організацій Міністерства закордонних справ УРСР [10, р. 29]. 

23 квітня 1968 року голова делегації УРСР П. О. Недбайло виступив 
з промовою, в якій торкнувся питання ролі держави у гарантуванні прав 
людини та практичного втілення принципів Загальної декларації: «...ідеал 
Вільної людської особистості може бути досягнутий тільки тоді, коли 
будуть створені такі передумови, при яких кожен зможе користуватися без 
дискримінації своїми економічними, соціальними і культурними правами, 
так само, як і своїми громадянськими та політичними правами» [11, с. 544]. 

Сам факт такої промови в умовах панування тоталітарної системи 
в СРСР уже свідчив про започаткування нових поглядів у радянському 
праві. Але враховуючи політичні реалії, П. Недбайло розгорнув полеміку 
навколо проблем «расової дискримінації, сегрегації, політики та практики 
апартеїду», що мали місце поза межами держави, бо офіційна делегація 
від УРСР не могла собі дозволити відступити від спільних настанов для 
учасників з боку СРСР. 

Делегація від УРСР демонструвала досить активну роботу. Так, 
наприклад, вона внесла письмову резолюцію (A/CONF32/C2/L33) стосов-
но методів діяльності ООН і рекомендувала «фокусувати свою увагу на 
фундаментальних проблемах, пов’язаних з грубими і систематичними 
порушеннями прав людини» [10]. Надаючи оцінку роботи делегації від 
УРСР, доцільно також згадати і про підготовлений нею разом з делегатами 
від Польщі проєкт важливої резолюції (A/CONF.52/C.2/L.39): «Міжнародна 
конференція з прав людини, посилаючись на резолюцію 95 (Х) Генеральної 
Асамблеї від 11 грудня 1946 р., відзначаючи із задоволенням, що Гене-



69

ральна Асамблея в своїй резолюції 2338 (XXII) від 18 грудня 1967 р. 
поста новила «вважати як невідкладне першочергове завдання завершення 
складання проекту конвенції про незастосування терміну давності до 
воєнних злочинів і злочинів проти людства з метою утвердження його на 
двадцять третій сесії», відзначаючи далі, що Економічу і соціальну раду 
в своїй резолюції 1158 (ХІІ) від 5 серпня 1966 р. запропонувала Комісії з 
прав людини «вивчити і внести будь-які нові рекомендації, які вона вважає 
бажаними, з метою розширення міжнародного співробітництва в справі 
судового переслідування і покарання винних у скоєнні військових злочинів і 
злочинів проти людства», відзначаючи також, що деяким жертвам військових 
злочинів і злочинів проти людства вже виплачена компенсація, відзначаючи 
також, що Комісія з прав людини просила Генерального секретаря:  
а) представити дослідження стосовно забезпечення арешту, видачі і 
покарання осіб, винних у військових злочинах і злочинах проти людства, і 
обміну відповідною документацією, яке йому було доручено резолюцією 1158 
Економічної і Соціальної Ради, своєчасно для розгляду на двадцять п’ятій 
сесії Комісії; б) включити у вищевказане дослідження вивчення критеріїв 
для визначення компенсації жертвам військових злочинів і злочинів проти 
людства, визнаючи, що після останньої світової війни та інших аналогічних 
трагічних подій боргом Організації Об’єднаних Націй є захист людства 
від повторення подібних проблем. Визнаючи далі, що повне вирішення 
питання про відповідальність за військові злочини і злочини проти миру і 
людства як у внутрішньому законодавстві, так і в міжнародному праві стало 
б дуже важливим елементом такого захисту, вважає, що в своїй подальшій 
роботі Організація Об’єднаних Націй повинна прагнути до досягнення 
як найшвидшого і повного вирішення питання про відповідальність за 
військові злочини і злочини проти миру і людства, включаючи аспекти 
виплати цивільної компенсації жертвам таких злочинів» [10]. 

Також члени делегації від УРСР приділили значну увагу проблемі 
апартеїду, боротьбі з неписьменністю та порушенню прав жінок [10, р. 88]. 
13 травня 1968 року учасники Міжнародної конференції з прав людини 
одноголосно ухвалили спільну декларацію та 29 резолюцій, які, зокрема, 
стосувалися расової дискримінації, самовизначення народів і прав людини 
у збройних конфліктах. Тексти прокламацій і резолюцій, ухвалених на 
Конференції, було включено до Заключного акту Міжнародної конференції 
з прав людини і передано Генеральній Асамблеї для подальшого розгляду 
[10]. 19 грудня 1968 pоку ГА ООН оформила напрацювання Міжнародної 
кон ференції з прав людини у вигляді підсумкової резолюції 2442 (XXIII) [10]. 
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Підсумовуючи наведене можна сказати, що оцінка значення цієї конфе-
ренції досі викликає дискусії між науковцями. Хоча історики права і фахівці 
з міжнародного права рідко згадують про цю подію, проте висловлюють по-
декуди полярні точки зору. Але саме тегеранська конференція підсумувала 
двадцятирічний період становлення й удосконалення міжнародних норм і 
принципів щодо забезпечення прав людини. Вона започаткувала новий етап 
– етап моніторингу за дотриманням прав людини, апогеєм якого став гель-
сінський процес 1970-х років. Отже, 1968 рік – Міжнародний рік прав люди-
ни – став вирішальним моментом переосмислення місця і значення прав лю-
дини в житті як СРСР, так і інших держав – членів міжнародної спільноти, 
кроком на шляху до перегляду та позитивного ставлення щодо прав людини.  

Разом з тим, аналізуючи роботу представників української наукової 
еліти напередодні та в часи роботи міжнародної конференції, можна 
стверджувати, що їхні розробки носили новаторські риси не тільки в 
системі права УРСР. Світова спільнота високо оцінила особистий внесок 
у справу захисту прав людини активістів і фахівців з УРСР. Так, 10 грудня 
1968 року з ініціативи ГА ООН уперше було нагороджено Премією ООН 
у галузі прав людини шістьох осіб, серед яких був і українець – Петро 
Недбайло. Отже, позитивний внесок українських радянських правників у 
справу подальшого розвитку прав людини було визнано офіційно.

Наукові здобутки В. Г. Сокуренка в той час були скромнішими, 
але не менш цікавими. Певні його праці й сьогодні викликають жвавий 
інтерес. Оскільки вони були написані в умовах панування тоталітарного 
режиму, автор не мав можливості розгорнути у повному обсязі своє 
бачення проблеми з порушенням прав людини в СРСР. Цензори ретельно 
стежили за його працями, але видані ним роботи послідовно сприяли появі 
новаторського погляду в суспільстві, навіть для влади.

Надійною помічницею на життєвому і науковому шляху Володимира 
Гавриловича була його дружина – колега по факультету Алоїза Миколаївна 
Савицька. 1981 року у співавторстві з чоловіком вона видала монографію 
«Право. Свобода. Равенство» [12]. Через рік на її основі було видано у 
Львові одноосібну монографію А. М. Савицької «Возмещение ущерба, 
причиненного ненадлежащим врачеванием», яка отримала схвальні 
відгуки не лише в радянській правничій науці, а й за кордоном. Схвальна 
рецензія з’явилася навіть в одному з американських журналів, що на той 
час було справжнім дивом. Як Володимир Сокуренко, так і його дружина 
Алоїза Миколаївна за життя здобули ве¬лику шану та любов колег і учнів, 
залишили по собі добру пам’ять і змістовну наукову спадщину. 
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ПОЛІТИЧНА ДІЯЛЬНІСТЬ  
МИХАЙЛА ДЕМКОВИЧА-ДОБРЯНСЬКОГО  

НА ЕМІГРАЦІЇ (1940-і – 1980-і роки)

Кравець Д.
кандидат історичних наук, старший викладач кафедри історії, 
музеєзнавства і культурної спадщини Інституту гуманітарних 

та соціальних наук Національного університету «Львівська 
політехніка», науковий співробітник відділу рукописів Львівської 

національної наукової бібліотеки України ім. В. Стефаника

Михайло Демкович-Добрянський (1905–2003) народився у с. Лагодів 
Перемишлянського повіту. У 1926 р. він з відзнакою закінчив Українську 
академічну гімназію у Львові. Згодом вивчав право та історію у Львівському 
університеті і політичні науки – у Відні та в Берліні. Упродовж 1933– 
1939 роках працював співредактором та дописувачем львівського літератур-
но-наукового місячника «Дзвони», що виходив у під патронатом Йосифа 
Сліпого. В роки Другої світової війни М. Демкович-Добрянський, поряд із 
членом Наукового Товариства ім. Шевченка Володимиром Кубійовичем, був 
одним із керівників Українського Центрального Комітету – організації, яка 
за дозволом німецької окупаційної адміністрації опікувалась українським 
культурним, економічним та соціальним життям. Наприкінці війни  
М. Добрянський разом із тисячами українців емігрував на Захід щоб 
уникнути радянських репресій. Перебуваючи у таборах тимчасово пере-
міщених осіб («Ді-Пі») він редагував мюнхенський журнал «Пробле ми» 
(1947–1948), а вже коли з родиною переїхав у Великобританію, лон донсь-
кий тижневик «Українська думка» (1949–1950). У1954. М. Демкович-Доб-
рянський по чи нає працювати в українській редакції Радіо Свобода у Мюнхені, 
а у 1956–1972 роках. був її керівником. Упродовж 1950−1980-х років М. Доб-
рянсь кий постійно друкувався на шпальтах авторитетних діаспорних часо-
пи сів. Найвідоміші його наукові праці присвячені історії українсько-польсь- 
ких та українсько-російських відносин. Часто писав статті до історії ук раїнсь-
кої Церкви та про політичне становище української еміграції [14, c. 157].

Щодо політичних вподобань М. Демковича-Добрянського, то у  
1920-х роках як і тисячі західноукраїнських юнаків захоплювався націона-
лістичними ідеями. Він був одним із засновників Союзу української 
націоналістичної молоді (СУНМ), що згодом стала складовою частиною 
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Організації Українських Націоналістів (ОУН). Проте вже на початку  
1930-х років навчаючись у Берліні, він під впливом Василя Кучабського 
починає симпатизувати консервативним ідеям В’ячеслава Липинського.

М. Демкович-Добрянський приєднався до найвпливовішої західно-
української політичної партії – Українського національно-демократичного 
об’єднання (УНДО). Про своє приєднання до УНДО він згадував: 
«Дозволь те мені маленьку пригадку з минулого: 1926 року, після матури 
в Академічній Гімназії у Львові, записавшися на факультет Львівського 
університету, почав я по громадській лінії співпрацювати з діячами УНДО 
на Львів-місто і Львів-повіт. На весну 1928 р. пішов я з Дмитром Кузиком 
з Академічного Дому, де ми тоді мешкали, до Народної Канцелярії 
(Цент раля УНДО). І ми обидва заявили бажання стати членами УНДО.  
Д-р Л. Макарушка видав нам членські легітимації. До вибуху війни 1939 р. 
я мав досить нагоди всебічно пізнати УНДО «в теорії і в практиці» [7, c. 5].

З приходом радянської влади у вересні 1939 р. УНДО, як і інші 
українські політичні та громадські організації, під тиском репресивних 
спецслужб, «самрозпустилися». Вже 25 вересня у Львові керівництво партії 
офіційно припинило її діяльність, а перед тим подібні рішення ухвалили 
політичні проводи інших галицьких і волинських політичних груп. Менш 
ніж через рік у вересні–жовтня 1940 р. в Західній Україні радянські спец-
служби заарештували лідерів УНДО, колишніх послів до польського 
сейму, сенаторів І. Німчука, Г. Тершаковця, В. Целевича, Д. Левицького, 
К. Ле виць кого, В. Кузьмовича, О. Луцького та ін. Багатьом іншим членам 
УНДО вдалося перебратися у німецьку зону окупації Польщі. Наприклад  
В. Мудрий, М. Демкович-Добрянський переїхали до Кракова та приєдналися 
до тамошніх українських організацій, зокрема УЦК (В. Кубійовича). У 
1947 р. деякі колишні члени партії відновили її вже на еміграції, і вона 
увійшла до складу Української Національної Ради (УНРади) і Виконавчого 
Органу Державного Центру Української Народної Республіки (ДЦ УНР), 
куди входили представники наддніпрянських політичних сил. Відзна-
чимо, що ще у 1930-х роках. УНДО почало налагоджувати контакти з 
над дніпрянськими еміграційними колами УНР. Переговори велися з  
А. Лівицьким, головою еміграційного уряду УНР, а також з генералами 
армії УНР М. Безручком, В. Сальським, проте бажаного успіху досягнуто 
не було. Польська влада боялася контактів з емігрантськими організаціями 
Великої України, особливо після того, як генерал В. Сальський у своєму 
виступі в Парижі заявив, що Український легіон за підтримки Польщі та 
Англії готовий до інтервенції у радянську Україну [19, с. 112].
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У травні 1945 р. після занепаду гітлерівської Німеччини до керів-
ництва УНДО входили: В. Мудрий – голова, С. Витвицький – перший 
заступ ник, Ю. Павликовський – другий заступник голови. Всі вони разом 
із М. Добрянським перебралися в американську зону окупації Німеччини. 
З жовтня по листопад 1945 р. у м. Ашафенбург відбувся загальний з’їзд 
української еміграції, на якому створено Центральне Представництво 
Української Еміграції в Німеччині (ЦП УЕН). Головою з’їзду обрали  
В. Мудрого. Ще перед утворення ЦП УЕН В. Мудрий вислав особистого 
листа до американського командування у Франкфурті і підписав його як «го-
лова УНДО в Галичині і заступник маршала польського сейму» [17, с. 161].

В березні 1946 р В. Мудрий скликав з’їзд УНДО у якому взяло участь 
більш ніж 50 громадян – здебільшого представники західноукраїнської 
інтелігенції. Почесним головою з’їзду був о. прелат Д. Лопатинський. 
Нара ди проводив В. Мудрий його ж було переобрано головою партії, а 
секретарем призначили М. Годованця. [9, c. 3]. Члени відродженого УНДО 
активно долучалися до українського національного життя у німецьких 
таборах для переміщених осіб («Ді-Пі»).

Ще перед від’їздом до США у 1949 р. В. Мудрий призначив Ю. Павли-
ковського в.о. голови партії, а Д. Ерстенюка секретарем. З їхньої ініціативи 
було надруковано 100 примірників програми УНДО та поширено серед 
українців у Німеччині. Згодом головою УНДО став С. Витвицький. Під 
його керівництвом екзекутивна УНДО призначила Д. Ерстенюка діловим 
секретарем. Коли ж звільнили з американського полону Л. Макарушка 
(під час Другої світової війни він був ад’ютантом коменданта Дивізії  
СС «Галичина»), екзекутивна УНДО призначила його головним секретарем 
партії на еміграції. С. Витвицький і С. Баран у 1948 р. були співзасновни-
ками УНРади і як правники долучилися до написання Тимчасового 
Закону УНР. С. Витвицький був головою ВО УНРади, керівником ресорту 
закордонних справ, а від 1954 р., аж до смерті у 1965 р. Президентом УНР в 
екзилі. Ю. Павликовський був Головою Ради Ревізійного Союзу Українських 
коопе ративів, що діяли в таборах українських «Ді-Пі». У другій половині 
1940-х років еміграційне УНДО поповнювалось новими членами. У  
1946 р. після знайомства з Д. Ерстенюком та С. Бараном до партії приєднав-
ся журналіст Р. Голіян та Ю. Студинський (син знаного науковця, члена 
НТШ К. Студинського) [9, c. 3].

На початку 1950-х років діяльність УНДО на теренах США відновлював 
К. Троян (у 1930-х він представляв УНДО у польському сеймі). Після 
смерті К. Трояна провід УНДО у США очолив М. Шахнович, а згодом  
І. Шепарович. Проте, на думку дописувача газети «Вільне Слово», діяльність 
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УНДО в Америці, таки не вдалося відновити: «Давні зусилля зорганізувати 
клітини УНДО на американській землі які очевидно мусіли достосувати 
свої організаційні статути до еміграційних умов нашої спільноти, не мали 
на жаль ніякого успіху. Провідники УНДО, які опинилися на еміграції в 
Америці були погляду, що УНДО були чисто краєвою організацією, якої не 
можна перещіпити на американський чи позакраєвий грунт і не брали до 
уваги домагання членів УНДО продовжувати основи цієї організації також 
серед еміграційних умовин» [21, c. 2].

Упродовж 1950-х років. УНДО проводила активну політичну і гро-
мадську діяльність у структурі УНРади. На святкуваннях дня проголо шен-
ня самостійності України у 1955 р. в німецькому Інгольштадті виступали 
члени УНДО, зокрема свою доповідь оголосив М. Добрянський. Публічні 
лекції інформували українців у Німеччині про діяльність ДЦ УНР, а 
також доповідачі звертали увагу на актуальну проблему репатріації до 
СРСР та діяльність більшовицької влади у цій справі [20, c. 374]. Члени 
УНДО в УНРаді долучилися до влаштування «Дня української культури»  
25 травня 1955 р у Бонні (ФРН), що його організувало «Німецько-Українсь-
ке Товариство імені Гердера». Під час «Дня української культури» відбу-
ва ла ся вистава творів українських мистців С. Бурчака та Г. Крука. Від 
ВО УНРади взяв участь М. Хробак, а також ундівці Л. Макарушка, 
М. Добрянсь кий та ін. [20, c. 382]. У 1952–1954 роках М. Добрянський 
входив до закордонної делегатури УНРади у Великобританії, та згодом 
перебравшись до Мюнхена продовжив роботу вже на теренах ФРН.

Ундівці були залучені до діяльності т. зв. «Паризького Блоку». Націо-
нальні організації поневолених народів СРСР, створили у 1953 р. в Парижі 
об’єднання, яке у 1955 р. отримало назву – «Ліга Визволення Народів 
СРСР» (або ж «Паризький Блок»). На установчому з’їзді були присутні 
представники еміграційних національних центрів : Азербайджану, Білорусі, 
Вірменії, Грузії, Ідель-Уралу, Північного Кавказу, Туркестану та України. 
Українську делегацію склали: С. Довгаль (голова), Ф. Пігідо, М. Хробак,  
М. Воскобійник, Є. Гловінський, В. Діберт, М. Добрянський. За результатами 
з’їзду була опублікована відозва до російських демократичних організацій, 
звернення до канцлера ФРН К. Аденауера тощо. Конференція також роз-
глянула заяви кубанського Верховного Козацького Представництва та 
Кримського-татарського національного центру [20, c. 377].

Незважаючи на те, що УНДО було складовою частиною УНРади, все 
ж партія проводила власні зібрання та конференції. Наприклад у Мюнхені 
1 лютого 1969 р. відбулася крайова конференція УНДО (Німеччина-
Австрія). Нарадами керував І. Кузів, головну доповідь мав генеральний 
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секретар УНДО Л. Макарушка, який обговорював загальне становище 
УНДО. У дискусії взяли участь М. Коновалець, М. Тофан, Б. Бачинська, 
М. Заєць, М. Добрянський, Є. Гаврисевич. Конференція УНДО висловила 
побажання, щоб УНРада присвячувала більше уваги становищу в Україні. 
Конференція УНДО прийняла постанову скликати з’їзд УНДО в екзилі, в 
порозумінні з партійною організацією в Америці – упродовж одного року. 
Проте подібний з’їзд так і не відбувся [15, арк. 19].

Відзначимо, що співпраця УНДО з УНРадою не завжди була безхмарною 
та часто виникали конфлікти між членами фракції та керівництвом Ради. 
У середині 1950 років М. Добрянський спонукав колег з УНРади спів пра-
цювати з Американським комітетом визволення від більшовизму (АКВБ). 
Є. Гловінський закидав з цього приводу М. Добрянському: «Співпраця з 
АКВБ, що намагається об’єднати і зорганізувати усі антибольшевицькі 
сили, означає, що на даному етапі співпрацю з антибольшевицькими 
росія нами» [1, c. 10]. У 1959 р. М. Добрянський вийшов зі складу Прези-
дії УНРади через конфлікт із керівництвом. У 1960-х роках ундівці 
звину ва чували УНРаду у політиканстві та відході від захисту інтересів 
українського народу: «Бо ж за останні роки посилився терор в Україні, 
поширюється русифікація, продовжуються арешти діячів культури, освіче-
ну молодь і висококваліфікованих фахівців вивозять за межі України,  
ДЦ УНР має – в нашому розумінні – наступні головні завдання: бути 
символом української державності, речником прагнень українського народу 
до самої національної незалежності, а також бути перед зовнішнім світом 
постійною маніфестацією того історичного факту, що створена 22 січня 
1919 р. УНР є держаним ідеалом українського народу, а УРСР є твором, що 
його російський окупант накинув нашому народу» [15, арк. 16]. Незважаючи 
на такі заяви, колеги УНДО по УНРаді та деякі публіцисти вважали, що 
всередині об’єднання існувала радянофільська група, яка начебто «бажає 
нав’язати діалог з офіційними репрезентантами совєцького режиму в Києві 
і навіть у Москві» [15, арк. 15]. У 1968 р. в пресі було опубліковано т. зв. «Заяву  
35-ти» у якій українські професори і викладачі американських університетів 
і коледжів написали офіційного листа до керівництва СРСР і УРСР. Ця заява 
мала неоднозначний відгук серед української громадськості. В своєму листі 
до газети «Свобода» М. Мельник написав: «Коли припустити, що автори 
листа [Заяви – Д. К.] дійсно хочуть повної самостійності України, тоді 
можна вийти з цілим рядом солідних аргументів, щоб твердити, що лист 
цей дійсно політично наївний. Вони цілком очевидно стали на становищі 
УНДО в Галичині, що теж хотіла самостійності, одначе самостійність ту 
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хотіло виробити в польському сеймі» [24, c. 4]. На цей закид відреагував 
член УНДО О. Яворський звинувативши автора допису у тенденційності. 
Негативно, про розколи всередині УНРади висловився і відомий журналіст 
І. Кедрин-Рудницький: «фракції УНРади своєю гризнею давали рідному 
громадянству і ворогам України жалюгідне видовище» [11, c. 2].

Чи не найбільша політична криза пов’язана з відносинами УНДО та 
УНРади сталася у 1969 р. коли частина фракції була виключена з українського 
еміграційного парламенту. Щодо цієї кризи голова УНРади Я. Маковецький 
звітував про те, що 8 жовтня 1968 р. керівники Ради отримали лист від 
членів УНРади з фракції УНДО, «які поставили цілу Президію УНРади у 
дуже важке становище». У листі, серед авторів якого був М. Добрянський, 
йшлося про те що «Президія УНДО відкликає вельмишановного Василя 
Федорончука зі складу членів фракції УНДО в УНРаді». Зі свого боку сам 
В. Федорончук відреагував на цей лист написавши до УНРади: «Уважаю 
неправною постанову про відкликання мене зі складу членів фракції 
УНДО в УНРаді і відкликаюся до конгресу партії, який повинен розглянути 
справу і який, як мені відомо, ніколи дотепер на еміграції не відбувся. Тим 
більше, що в листі з 8 жовтня, зверненому до мене панами… твердиться, 
що причиною відкликання мене зі складу членів фракції УНДО є «глибокі 
різниці у справах принципових» [20, c. 641]. В кінці листа В. Федорончук 
просить УНРаду призупинити вирішення питання пов’язаного з його 
виключенням. Ця подія стала початком розколу в УНДО на групу В. Федо-
рончука / Д. Ерстенюка та групу М. Добрянського / Л. Макарушки. Голова 
УНРади у цьому конфлікті підтримали саме групу В. Федорончука. На 
засіданні Президії УНРади 27 червня 1970 р. вирішено прийняти до складу 
УНРади групу В. Федорончука, як нібито «законне представництво» 
нашої партії» [8, c. 2]. Інше крило УНДО одразу виступило із заявою: «Ні  
д-р Фе дорончук, ні його група не мають права виступати під навою нашої 
організації – УНДО. Д-р Федорончук не провів в рамках УНДО ніяких 
виборів. Отож просимо прийняти до відома, що д-р Василь Федорончук 
(також його група) в ніякому сенсі не репрезентують нашої партії [22,  
c. 1]. В. Федорончук покликаючись на опубліковану пресі постанову УНДО 
про потребу скликання з’їзду, шляхом листування, організував вибори 
серед своїх прихильників. Ця частина УНДО виступала проти співпраці 
УНРади з іншими еміграційними політичними осередками – УГВР 
та ОУНз. [18, c. 1]. Головний секретар УНДО і голова фракції УНДО в 
УНРаді Л. Макарушка писав про цю справу у листі до своїх однопартійців: 
«Колишній член фракції УНДО в УНРаді В. Федорончук, розіслав листа до 
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членів і не членів в справі, – як він пише – «відновлення УНДО та вибрання 
його Управи»… проте імен пропонованої «нової» управи не подає». Сам  
В. Федорончук, раніше входив до фракції ОУНм («мельниківці»), проте 
під час 5-ї сесії УНРади (листопад 1961 р.) вступив до УНДО, адже ОУНм 
по ки нула Раду: «Ставлення фракції до нового члена було якнайкращим» [15, 
арк. 11]. За словами Л. Макарушки, в подальшому В. Федорончук почав пору-
шувати партійну дисципліну та не узгоджував свої дії з керівництвом УНДО.

Делегати 7-ої сесії УНРади, що відбулася в Лондоні у 1972 р. вирі-
шили не запрошувати УНДО «Макарушки/Добрянського» на своє засідан-
ня. Під час з’їзду учасники запитували, чи перед початком сесії було вис ла-
но запрошення для УНДО: «Президент сказав, що запрошення їм не виси-
лалось, бо вони ще раніше заявили, що не повернуться до УНРади, докине 
буде вилучена з УНРади … група УНДО (Федорончука)» [20, c. 444].

Ще до виходу частини фракції УНДО з УНРади Д. Ерстенюк закликав 
Л. Макарушку, таки залишитися в парламенті: «І от через непорозуміння 
в самому мюнхенському відділі УНДО з одним членом відділ УНДО вий-
шов з УНРади». Сам Д. Ерстенюк підтримав групу В. Федорончука та у 
листі до Я. Маковецького засудив демарш Л. Макарушки, М. Доб рянсь-
кого: «Провід мюнхенських ундівців числом 10-12 осіб не є представ-
ником усіх ундівців в діаспорі; Вихід мюнхенського відділу УНДО з 
УНРади – це підрив ДЦ УНРади; Це шкодить добрій традиції УНДО» 
[9, c. 3]. Д. Ерстенюк пригадував, що у 1929 р. він був свідком суду над 
іншим «недисциплінованим» членом УНДО В. Бачинським, який «спо-
дівався війни Японії з СРСР і пропагував орієнтацію на Польщу». Суд 
відбувся з наявності членів ЦК УНДО за участі «оскаржувача» (про-
ку рора), трьох суддів, оборонців. Тим самим автор листа натякав на те, 
що подібного «суду» не було у цій справі. В. Федорончук, також заки-
дав М. Добрянському та іншим колегам що УНДО вже згадане вище 
радянофільство: «Добрянський, починаючи з 6-ї Сесії УНРади, обстоював 
нереальну і шкідливу політику орієнтацію на ілюзорну лібералізацію 
совєтсь кого режиму. М. Добрянський обороняє юридичну теорію, за 
якою УССР є продовженням УНР» [15, арк. 8]. В. Федорончук вважав, що 
розкол в УНДО стався саме через «політичну лінію» М. Добрянського: 
«Вибори в УНДО відбулися на вимогу великої більшості членів партії, що 
не погоджувалися з т. зв. «реальною політикою» Михайла Добрянського, 
яку він намагався нав’язати свавільно, в імені партії, проводити на форумі 
УНРаді» [23, c. 5].
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М. Добрянський публічно засудив керівництво УНРади за підтримку 
групи УНДО В. Федорончука вважаючи, що завданням Я. Маковецького 
було «розбити УНДО, використовуючи до цього справу д-ра Федорончука, 
з цією метою Голова УНРади за активною підтримкою Президента від-
мовився здійснити законну вимогу Президії УНДО щодо відкликання 
д-ра Федорончука з фракції УНДО в УНРаді» [5, c. 5]. Критикував  
М. Доб рянський і діяльність УНРади загалом: «І який багатий арсенал для 
боротьби за свої права дістав би український народ, якби УНРада займалася 
завданнями властивими для українського екзильного передпарламенту. 
Жаль і біль, коли подумати, скільки змарновано часу і енергії на взаємне 
емігрантське поборювання, замість скерувати всі зусилля в одному 
напрямі: як помогти українському народові?» [5, c. 7].

Більші ніж 10 років тривав розкол в лавах УНДО. Президія УНРади на 
своєму засіданні 4 лютого 1978 р. в Нью-Йорку прийняла до відома заяви 
про повернення до УНРади УНДО та закликала обидва відділи партії 
таки об’єднатися [16, c. 2]. Ще у 1976 р. для об’єднання УНДО та інших 
опозиційних до УНРади партій була організована Консолідаційна Комісія 
(С. Ворох, О Волянський). У 1978 р. в результаті діяльності Комісії, три 
партії, а саме ОУН (Д. Квітковський), УРДП (В. Гришко, М. Воскобійник) 
та УНДО (О. Яворський) вирішили повернутися до УНРади. У комунікаті 
Консолідаційної Комісії відзначалося: «Складено спільний компромісний 
проект консолідації – «Декларація порозуміння». Письмові заяви партій 
будуть внесені на руки Голови УНРади І. Кедрина-Рудницького» [12,  
c. 3]. Повернувшись до УНРади УНДО перебувало у її складі вже до  
1992 р., коли український еміграційний парламент передав символи влади 
УНР новообраному президенту України Л. Кравчуку.

УНДО, як найпопулярніша західноукраїнська політична партія між-
воєнного періоду була знищена з приходом більшовицької влади у вересні 
1939 р. Багато її членів були заарештовані або виїхали закордон. Відродитись 
вона змогла вже на території Німеччини одразу по закін ченні Другої 
світової війни зусиллями В. Мудрого, Д. Ерстенюка, М. Добрянського та 
ін. УНДО після відновлення увійшла до складу українського еміграційного 
парламенту – Української Національної Ради (УНРади), що представляла 
Українську Народну Республіку. УНДО брало активну участь у діяльності 
УНРади упродовж 1950–1960-х років Співпраця УНДО та УНРади не була 
безхмарною, а у 1969–1978 років частина фракції УНДО відкрито вийшла 
з УНРади через незгоду з керівництвом парламенту.
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НОТАРІУСИ – ВИПУСКНИКИ ЮРИДИЧНОГО 
ФАКУЛЬТЕТУ ЛЬВІВСЬКОГО УНІВЕРСИТЕТУ – 

УЧАСНИКИ НАЦІОНАЛЬНО-ВИЗВОЛЬНИХ ЗМАГАНЬ 
КІНЦЯ ХІХ – ПОЧАТКУ ХХ СТОЛІТЬ

Шевчук Л.
кандидат юридичних наук, доцент кафедри історії держави, 

права та політико-правових учень Львівського національного 
університету імені Івана Франка

Докорінні зміни в соціальному устрої українського суспільства, що 
відбувалися упродовж кінця ХVIII першої половини ХІХ ст., зумовили 
його перехід від станової до соціально-професійної структури. Розширення 
освітньої сфери сприяло формуванню прошарку інтелігенції, яка посту-
пово, однак досить впевнено, перебирала на себе функції політичного, 
економічного та культурного проводу українського народу. Особливо  
від чутно ці тенденції проявлялися в Галичині, яка входила до складу Австро-
Угорської імперії і де, як наслідок революційних подій 1848 р., відбувалися 
активні національно-політичні зрушення. Далеко не останню роль у цих 
процесах відіграло відкриття кафедр з українською мовою викладання у 
Львівському університеті загалом і на юридичному факультеті зокрема. 
Саме університет відтоді стає одним із основних осередків формування 
українських професійних правничих кадрів. Починаючи з 80-х років  
ХІХ ст. правники стають найактивнішою групою української інтелектуаль-
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ної еліти краю. Окрім безпосереднього професійного служіння своєму 
народу (а це правовий захист і представництво інтересів українства, правова 
просвіта тощо) вони стають активними політичними і культурними діяча-
ми, засновниками і меценатами низки громадських і наукових організацій. 

Серед правничої спільноти того часу вагому роль відігравали і нота-
ріуси. Хоча необхідно підкреслити, що специфіка нотаріальної діяльності 
в Австро-Угорській імперії, її своєрідний дуалізм (з однієї сторони 
нотаріат підлягав корпоративному управлінню, а з іншої − не відділявся від 
загальної судової системи і перебував у суворій залежності як від Міністра 
юстиції, так і місцевих судових установ; відтак професійна діяльність 
нотаріусів підлягала перевірці різноманітних контролюючих інстанцій, які 
могли використати національно-свідомі політичні погляди нотаріусів для 
різного роду покарань, дисциплінарних стягнень та можливих переміщень 
з одного місця праці на інше) зумовлювали те, що в переважній більшості 
практикуючі нотаріуси-українці не виходили в громадянському житті 
далеко поза нотаріальні обов’язки і, скажімо на відміну від адвокатів, не 
так активно декларували свою політичну позицію, а іноді узагалі відме-
жовувалися від участі у суспільно-політичному житті краю. Попри це, 
нотаріальна спільнота на зламі ХІХ – ХХ ст. все ж представлена низкою 
яскравих особистостей, які активно долучилися до відродження і розвою 
національної свідомості галицького українства, а відтак і до активної учас-
ті у визвольних змаганнях українського народу початку ХХ ст. Серед них 
варто згадати Йосифа Онишкевича, Володимира Левицького (літературний 
псевдонім Василь Лукич) Володимира- Макс Левицького, Костя Телі-
шевсь кого, Володимира Лушпинського, Порфира Яримовича, Андрія 
Пав ли ша, Івана Рудницького, Степана Танчаківського, Петра Бугеля, 
Тео до сія Будзиновського, Романа Заячківського, Лева Гузара, Михайла 
Мочульського тощо. Серед когорти цих високодостойних і національно-
свідомих українських нотаріусів хочемо виокремити для детальнішого 
аналізу постаті трьох випускників юридичного факультету, діяльність яких 
особливо яскраво ілюструє три періоди національного розвитку – кінця 
ХІХ ст. (К. Телішевський), зламу ХІХ і ХХ ст. (В. Левицький) і початку  
ХХ ст. (Л. Гузар). 

Активна політична і громадська діяльність відомого українського 
нотаріуса Костя Телішевського (1851-1913) припадає на кінець ХІХ ст. Він 
народився в сім’ї греко-католицького пароха с. Білки поблизу Перемишлян. 
Навчався у Львові, спочатку в гімназії, а відтак на юридичному факультеті 
Львівського університету. Працював нотаріусом у Турці, де розпочав 
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політичну кар’єру. Був обраний спочатку до повітової ради (займав посаду 
віце-маршалка), а згодом до Галицького крайового сейму (1889−1895) та 
верхньої палати австрійського парламенту (1891−1897). В процесі своєї 
депутатської діяльності неодноразово закликав українців і поляків до 
по розуміння, зважаючи на спільні небезпеки і потребу співпраці задля 
розвитку Галичини [4, с. 149]. Разом з Омеляном Огоновським, Костем 
Левицьким, Олександром Барвінським, митрополитом Сильвестром 
Сембра товичем відіграв важливу роль в організації угоди між українською 
та польською фракціями Галицького сейму у 1890 р. (так звана «нова 
ера»). Беручи участь у низці зустрічей з намісником Галичини графом  
К. Бадені, К. Телішевський активно долучається до вироблення основних 
умов компромісу [4, с. 144]. Програмні засади «нової ери» передбачали 
взаємні поступки і демонстрували можливості компромісної політики 
українських та польських політичних сил, відтак мали виразне анти-
москво фільське спрямування. Відмова українського політикуму від звич-
ної опозиційної тактики у Галицькому сеймі та віденській Державній 
Раді та розірвання усіляких зв’язків з москвофілами обумовлювали низ-
ку поступок («концесій») з боку влади: надати кілька депутатських 
місць у парламенті, реалізувати на практиці гарантовану конституцією 
рівноправність української мови з польською та німецькою, зокрема і 
через її запровадження в судах і адміністративних органах, відкрити три 
українські гімназії, утворити українську кафедру всесвітньої історії і другу 
кафедру української літератури у Львівському університеті, надати право на 
створення страхового товариства «Дністер», видавати українською мовою 
офіційну урядову газету «Народний Часопис». Здобуті завдяки «новій 
ері» інституції й можливості стали фундаментом подальшого зміцнення 
українського руху, зумовили диференціацію українського політикуму й 
творення нових партій, спричинили падіння популярності москвофілів. 
Попри це зроблені владою поступки українські політики вважали не-
дос татніми і, зважаючи на динаміку національного руху, прагнули нових 
«концесій». Водночас польські політичні кола, навіть прихильні до 
«нової ери», вважали, що українці повинні задовольнитися досягнутими 
результатами, не претендуючи на більше. Після реалізації на початок 
1894 року головних пунктів угоди, «нова ера» фактично вичерпала себе, 
спричинившись до розколу в середовищі народовців (К. Телішевський 
зали шився її твердим поборником і прихильником), не говорячи вже 
про значну опозицію до самої ідеї співпраці з поляками серед радикалів 
і москвофілів. На думку К. Левицького, саме через невдачу політичного 



84

проекту «нової ери», Кость Телішевський у 1897 р. повністю припинив 
активну політичну діяльність [6, с. 116]. Проте він і надалі продовжував 
юридичну практику, працюючи нотаріусом у Бучачі на Тернопільщині та 
долучався до місцевого громадського життя. Помер у 1913 р., похований на 
Личаківському кладовищі.

Одним з найвизначніших українських нотаріусів Галичини на зламі 
ХІХ − ХХ століть був Володимир Левицький (1856−1938), який більше 
відомий завдяки своїй літературній діяльності (псевдонім Василь Лукич). 
Народився в родині греко-католицького священника у с. Белзець (тепер  
с. Гончарівка, Золочівського р-ну, Львівської обл.). Навчався в Бережанській 
гімназії. У 1875 р. розпочинає студії на юридичному факультеті Львівського 
університету. Знайомиться і близько товаришує з Іваном Франком. Після 
закінчення університету (1879), спочатку проходив судову практику, а у  
1883 р. вступив до нотаріату та як нотаріальний кандидат відбував 
практику в Болехові (згідно з австрійським нотаріальним законодавством, 
кожен нотаріус міг приймати у свою канцелярію в якості помічника осіб, 
які відповідали всім формальним вимогам закону стосовно права бути 
нотаріусом і готувати їх під своїм керівництвом до нотаріальної діяльності; 
загалом, щоб стати нотаріусом вимагалося не менше чотирьох років стажу, 
з яких принаймні два – у нотаріуса). Був одружений з Ольгою Гузар, 
рідною сестрою Лева Гузара (про нього мова буде йти нижче). Ольга разом 
з чоловіком брала активну участь у національному русі, була меценаткою 
громадських організацій, церковних установ, займалася благодійністю, 
створила стипендійний фонд свого імені у «Просвіті» (виділила готівкою 
600 крон) [3, с. 70].

Відбувши, як того вимагав закон, два роки нотаріальної практики 
В. Левицький здав нотаріальний іспит, склав відповідну присягу та став 
нотаріальним субститутом у Станіславі (виконували нотаріальні функції у 
разі відсутності нотаріуса). У 1896 р. отримав посаду нотаріуса у Винниках 
(для здобуття посади нотаріуса найдостойнішою особою нотаріальна 
палата, в окрузі якої була вакансія оголошувала конкурс). Діловодство вів 
виключно українською мовою. Цей факт мав великий вплив на селян, які на 
практиці бачили рівноправність української мови в урядуванні. У 1914 р.  
В. Левицький залишив нотаріальну практику, але продовжив своє служіння 
на ниві плекання і підвищення національної свідомості свого народу.

Ще з початку студентських років В. Левицький розпочав активну 
громадську і літературну діяльність. Значну увагу приділяв налагодженню 
літературних і культурних взаємин з Наддніпрянською Україною. Від  
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1876 р. член редколегії журналу «Друг». У 1885 р. разом з Ю. Семигинівсь-
ким видав «Руський правотар домовий» – перший популярний юридичний 
довідник для населення українською мовою. Активно займався редак-
торською та видавничою діяльністю. У 1880 р. започаткував випуск ілюстро-
ва них календарів «Просвіти», які стали найпопулярнішим періодичним 
українським виданням у Галичині. На їхніх сторінках сам часто поміщав 
свої дописи на правову тематику (наприклад «Дещо про податки», 
«Головні основи австрійської конституції», «Як відбуваються наради 
парла менту») [1, с. 171−175]. Календарі «Просвіти» справили суттєвий 
вплив на розвиток української правової думки в Галичині, поширюючи 
знання про чинне законодавство, утверджуючи в суспільній свідомості 
переконання в можливості та необхідності боротьби за права і свободи, 
передбачені чинним законодавством [1, с. 175]. Впродовж 1890−1896 рр.  
В. Левицький редагував український літературно-науковий часопис «Зоря». 
За його сприяння «Зоря» стала всеукраїнським орґаном громадської твор-
чої думки, трибуною для популяризації і захисту української культури. 
Здійснив повне видання творів Степана Руданського. Був автором низки 
літературознавчих, етнографічних, історичних, філософських досліджень: 
«Закордонна Русь», «Угорська Русь, її розвій і теперішній стан» (1886), 
«Павло Полуботок, наказний гетьман України» (1887), «Як живеться 
українсь кому народові в Австрії» (1915), «Гадки про життя» (1928), 
«Революційні течії в сучасній фізиці» (1930), «Головні основи сучасної 
астрології» (1934), «Свобода волі в світлі сучасної фізики» (1936), «Релігія 
і наука: Великодні гадки» (1938) та ін. [2, с. 86]. В. Лукич був дійсним 
членом Наукового товариства імені Шевченка (1926), почесним членом 
товариства «Просвіта».

Активний учасник суспільно-політичних процесів в Галичині, борець 
за національні права свого народу, В. Левицький, за словами К. Левицького 
– «на кожному місці постійно і достойно працював для добра української 
нації, та як окраса нотарійного звання, своїм життям вказував молодшому 
поколінню зразок: як належить виконувати обов’язки звання і рівночасно 
вищі обов’язки українського громадянина супроти рідного народу» [6,  
с. 117]. Помер Володимир Левицький у 1938 р. та похований на Личаківсь-
кому кладовищі.

Творення власної національної держави, що повстала внаслідок 
розпаду Австро-Угорської імперії, спонукувало до активнішої політичної 
діяльності національно-свідомих українських правників. Долучилися до 
цих процесів і представники нотаріальної спільноти − Лев Гузар, Михайло 
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Мочульський, Теодосій Будзиновський, Роман Заячківський, Степан 
Танчаківський, Іван Рудницький (усі випускники юридичного факультету 
Львівського університету) тощо. Лев Гузар (1858−1923) – нотаріус з Галича, 
дідусь блаженнішого Любомира Гузара, відомий громадсько-культурний 
діяч, активний член «Бояна», «Бесіди», «Просвіти», повітовий комісар 
ЗУНР в Галичі. За словами Костя Левицького, це був «свідомий українець 
і діяльний громадянин, а також політичний організатор і людина дійсно 
визначна в українському громадянстві» [6, с. 117]. Лев Гузар народився 
у 1858 р. у селі Завалів на Тернопільщині, в сім’ї греко-католицького 
священника Дмитра Гузара. Закінчив Бережанську гімназію, потім – 
юридичний факультет Львівського університету. Працював спочатку 
нота ріаль ним кандидатом у Болехові. Тут Лев Гузар знайомиться, а потім 
неодноразово спілкується з Іваном Франком. Згодом працював нотаріусом 
у Яблунові, Печеніжині та Станіславі (де у 1897 р. народився його син 
Ярослав – батько Любомира Гузара), а з 1908 р. – у Галичі. У 1912 р. 
нотаріус Гузар входив до складу Галицького магістрату [5, с. 34]. Родина 
Лева Гузара була багатою, володіла великою земельною ділянкою та 
будинком у Галичі (у ньому містилася і нотаріальна канцелярія), а також 
полем площею близько десяти гектарів у селі Шевченкове біля Галича. 
Власники запровадили вирощування на цих землях полуниць і помідорів, 
що на той час вважалося рідкістю [7, с. 11] й свідчило про неабиякі підпри-
ємницькі здібності Л. Гузара та його дружини Вільгельміни, якій також 
належала «пишна кам’яниця у Львові, що поєднувала функції житла і 
торгового підприємства» [7, с. 11]. 

Коли до Галича дійшла звістка про Листопадовий зрив у Львові  
(1.11.1918), то в місті зорганізувався тимчасовий комітет у складі Лева Гузара, 
його сина хорунжого УСС Ярослава Гузара та ще кількох осіб. Комітет 
перебрав у свої руки владу у Галичі, а Леву Гузару запропонували стати 
повітовим комісаром ЗУНР. Восени 1922 р. Л. Гузар був заарештований за 
виступи проти фальшувань виборів до польського Сейму. Це підірвало його 
здоров’я. Наприкінці липня 1973 р. він помер та був похований у Галичі. 

Отже українська нотаріальна спільнота наприкінці ХІХ – початку  
ХХ століть, часів відродження, а відтак активних національно-визвольних 
змагань, мала своїх визначних представників – випускників юридичного 
фа культету Львівського університету, які крім бездоганної професійної 
діяль ності відзначалися громадською і політичною активністю, проявляли 
національну свідомість та долучались до суспільно-політичного життя 
свого народу.
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АДАМ КОЦКО – БОРЕЦЬ ЗА ВІДКРИТТЯ 
УКРАЇНСЬКОГО УНІВЕРСИТЕТУ У ЛЬВОВІ

Липитчук О.
кандидат юридичних наук, доцент кафедри історії держави, 

права та політико-правових учень Львівського національного 
університету імені Івана Франка

В кінці XIX – XX столітті питання українського університету було 
одним із основних у Галичині. Ідея організації української вищої школи 
в Галичині набула тоді суспільного резонансу. Відомий політичний 
діяч, лідер Національно-демократичної партії (НДП) Кость Левицький 
зауважив, що в Галичині боротьба за університет стала «альфою і омегою 
наших національних змагань». Поділяв цю думку інший активний 
член НДП, а на рубежі XIX – XX ст.один із провідників студентів  
Л. Цегельський. У 1902 році він вказував, що»ця проблема захопила кращі 



88

сили українського суспільства та заполонила всі газети». По – справжньому 
загальнонаціональної ваги університетська справа набула внаслідок виходу 
на арену політичної боротьби української академічної молоді, в авангарді 
якої були студенти Львівського університету [1, с. 305].

Саме студенти, як найактивніша частина суспільства, розпочали 
відстоювати своє право на освіту рідною мовою. У 1899 році на зборах 
українського студентства вищих навчальних закладів Австрії вперше 
оголосили вимогу про заснування українського університету у Львові. 
Розпочався новий період історії головного навчального закладу нашого міста 
– період боротьби та сутичок між українськими та польськими студентами. 
Одночасно жертвою та символом цієї боротьби став український студент 
правничого факультету Адам Коцко. Народився Адам Коцко 24 грудня 
1882 р. у с. Шоломия, тепер Пустомитівський район Львівської області. 
Батько Адама працював у страховому товаристві «Дністер» переписувачем 
документів, а матір Соломія походила з польської родини та була домо-
господаркою [2]. Сім’я Коцків в пошуках кращого життя переїхала в 
Бережани, далі в Бучач, а 1901 р. – у Львів. Адам мав хист до малювання. 
Знавці живопису пророкували хлопцеві кар’єру художника, особливо 
виділяючи його картини на історичну тематику. Тривалий час його картини 
прикрашали інтер’єр української академічної громади. 1905 року закінчив 
гімназію і записався на правничий факультет Львівського університету. 
Під час навчання Адам виявив себе хорошим студентом, однак більше часу 
приділяв громадській діяльності в середовищі українського студенства, 
став членом українських академічних товариств, зокрема молодіжного 
товариства «Вільна громада» і товариства робітників «Воля» [3].

1906-1907 років український студент Адам брав активну участь 
в сутичках із поляками і після однієї із демонстрацій за національний 
університет у Львові потрапив під арешт, звільнений із якого був через 
голодування. Завдяки ораторським здібностям та здатності непохитно 
відстоювати власні інтереси Адам був популярним у студентському 
середовищі [2].

Згідно з імперським рескриптом 1871 р. у Львівському університеті 
була відмінена як обов’язкова німецька мова навчання та зняті обмеження 
на використання польської та української мови. Таким чином, навчальний 
заклад став утраквістичним,тобто двомовним з українською та польською 
мовами навчання. Однак поляки домоглися того, що 1879 р. іншим 
розпорядженням мовою викладання в університеті була визнана польська 
[1, с. 306]. Усвідомлюючи, яку роль відіграє навчання рідною мовою для 
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становлення та розвитку нації, поляки всіма силами намагалися стримати 
поширення українізації та запровадити навчання тільки польською мовою. 
Станом на 1900 рік українці очолювали лише шість професорських 
кафедр Львівського університету,хоча співвідношення студентів римо-
католиків (поляків) та греко-католиків (українців) становило 895 до  
545 осіб. Професор університету Михайло Грушевський запропонував 
у 1897 році нову тактику боротьби, яка полягала в тому, щоб шляхом 
збільшення українських кафедр та професорського складу домогтися 
створення окремого університету для українців. Ця ідея швидко опанувала 
українське студенство, й на їхніх вічах було прийнято низку вимог до 
австрійської влади. Унаслідок ігнорування звернень почалися гостріші 
виступи, у результаті чого з університету виключили п’ятьох студентів. 
На знак протесту в грудні 1901 року відбулася сецесія коли 583 студенти-
українці демонстративно покинули університет [4]. Сецесія- протестаційна 
акція студентів-українців, які в грудні 1901 покинули Львівський уні-
верситет і перейшли на навчання до Віденського, Краківського, Празького 
університетів. Сецесії передувала тривала боротьба галицьких українців 
за право мати власний університет. Цього домагалися в австрійського 
уряду українські депутати Віденського парламенту і Галицького крайового 
сейму, а також українські студенти, зокрема на своєму великому з’їзді у 
Львові в липні 1899 р. [5]. Ця подія так вплинула на громадськість,що лише 
за кілька місяців у «сецесійний фонд» було зібрано понад 100 тис. крон, за 
які студенти могли продовжити навчання в університетах Відня, Праги, 
Граца.  У наступні роки найбільше загострення виникло навколо процесу 
імматрикуляції- урочистої присяги студентів − першокурсників. Наслідком 
тривалого конфлікту стало офіційне скасування в 1908 році міністром 
віросповідань та освіти Австро-Угорщини у Львівському університеті акта 
імматрикуляції [4].

Найбільш драматичною подією в боротьбі за український університет 
у Львові було віче українських студентів в Університеті. 1 липня 1910 р. 
польські студенти, намагаючись завадити проведенню віча, спорудили 
в приміщенні університету барикади, щоб перешкодити українським 
студентам, які планували провести похід вулицями Львова, вийти з 
університету. Під дач сутички пострілом в обличчя Адама Коцка смертельно 
поранили і через кілька годин він помер на руках своєї матері [3]. Майже 
відразу після цього в приміщенні університету з’явилися поліцейські. 
Ними було затримано близько 300 осіб, з них 127 зазнали «превентивного 
арешту» (попереднього затримання до з’ясування обставин). При цьому 
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склалася парадоксальна ситуація: серед арештованих були тільки україн-
ці,тоді як поляки, фігурували лише у якості свідків. Події 1 липня  
1910 р. дають підстави припускати, що в цей день проти української молоді 
була здійснена добре спланована акція, що мала на меті дискредитувати 
студентів перед галицьким суспільством та завдати відчутного удару 
їхньому рухові. Опосередковано про це може свідчити низка фактів. 
Зокрема, керівництво університету, котре було повідомлено про віче, не 
запобігло конфліктові шляхом закриття університету, як це було зроблено 
в травні 1910 року. Крім того, представники університетської служби, 
які знали про заплановані збори замість того, щоб не допустити сутички, 
узяли в ній участь на боці польських студентів. Не зовсім адекватною 
була поведінка в цей день комісара поліції, котрий очолював прибулий до 
університету загін. Так, коли присутні закликали його затримати втікаючих 
із ректорського коридору поляків, які перед тим стріляли в українців, 
той відповів, що не може одночасно «бути тут і там». І це тоді, коли, як 
він сам зізнався, під його керівництвом у той день було 70 поліцейських 
віче і трагічний випадок із Адамом Коцком викликали широкий резонанс 
серед українців. Через це галицька влада, побоюючись перетворення 
похорону загиблого на масштабну демонстрацію, змусила перенести його 
з 3 (неділі) на 4 липня (понеділок). Однак ні ця зміна, ані несприятливі 
погодні умови не стали на заваді перетворення поховання на масову акцію. 
Про виняткове значення цієї події для галицького суспільства свідчить 
прибуття на кладовище та виступи над могилою покійника послів Костя 
Левицького, Кирила Трильовського, Льонгина Цегельського, історика 
Михайла Грушевського. Смерть Адама Коцка не залишилася непоміченою 
і за межами Львова. У наступні роки 1 липня стало днем жалоби, коли крім 
богослужінь за Адамом Коцком організовувалися віча та демонстрації на 
підтримку відкриття українського університету. Більшість арештованих 
студентів після чотирьохденного утримання у в’язниці були відпущені. 
Тільки 18 вересня були звільнені всі затримані, крім «обтяжених», як тоді 
говорилося, Миколи Залізняка та Осипа Охримовича. Вони залишили 
в’язницю після внесення грошової застави через вісім днів [1, с. 309].

Суд над студентами, відповідно до кількості осіб отримав назву «про-
цесу 101», розпочався 14 лютого 1911 р. Серед 12 адвокатів, які захищали 
представників української молоді, були такі відомі галицькі діячі, як Сидір 
Голубович, Анатолій Кос, Кость Левицький, Володимир Охримович, 
Володимир Старосольський, Кирило Трильовський та ін. Зважаючи на 
те, що слідство носило антиукраїнське спрямування (велося лише проти 
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українських студентів, тоді як проти представників польської молоді не 
було висунуто жодного звинувачення), захисники звернулися до трибуналу 
у Відні, просячи змінити для цієї справи місцевих польських працівників 
суду нейтральними та незаангажованими суддями. Однак їм було від мов-
лено. Ще одним негативним наслідком процесу стало звільнення його 
учасників з університету. А стосовно смерті Адама Коцка слідчі «встано-
вили»,що його було поранено самими ж українськими студентами. Події  
1 липня та «процес 101» помітно вплинули на галицьке суспільство загалом 
і на студентство зокрема. З одного боку, вони активізували діяльність 
політиків та пересічних галицьких українців, а з іншого − спричинилися 
до зміни молоддю тактичних прийомів боротьби. Зокрема, якщо до  
1910 р. акції, спрямовані на підтримку відкриття українського університету, 
про водилися студентами зазвичай у Львові, то в останні передвоєнні роки 
багато таких заходів організовувалося ними в повітових містах та селах 
краю. У підсумку це стало одним із чинників, який змусив поляків на початку  
1914 р. визнати право українців на власний університет. Інше питання, що 
через війну, заснувати його у визначені терміни не вдалося [ 1, с. 311].

Похований студент – борець на Личаківському цвинтарі ( поле № 5). 
Для вшанування пам’яті А.Коцка українська громадськість Галичини та 
українська діаспора США та Канади зібрала народні пожертвування на 
побудову пам’ятника на могилі героя. У 1912 р. на його могилі спорудили 
пам’ятник − бронзову статую «скорботна Мадонна» відомого німецького 
скульптора Гейлінга. Відкриття пам’ятника було приурочено до другої 
річниці від дня трагічної загибелі А.Коцка. Подальша доля пам’ятника 
вражає святотатством і вандалізмом, який вчинили невідомі мародери. 
У 1953 році з могили Коцка зникла бронзова скульптура. Як згодом 
з’ясувалося, скульптуру переправили до Риги, де вона 35 років прикрашала 
могилу художниці Лілії Мартінсон. Лише і 1989 р. статую повернули на 
призначене для неї місце – могилу національного героя Галичини Адама 
Коцко. На корпусі Львівського університету (вул. М. Грушевського, 4), 
в якому загинув Адам Коцко, встановлено меморіальну таблицю. Одну з 
вулиць Львова назвали іменем Адама Коцка [6].
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ІДЕОЛОГІЯ УКРАЇНСЬКОГО НАЦІОНАЛІЗМУ  
У КОНЦЕПЦІЇ ЛЕВА РЕБЕТА

Едер П.
кандидат юридичних наук, докторант кафедри історії держави 

і права політико-правових учень Львівського національного 
університету імені Івана Франка,

 суддя Шевченківського районного суду м. Львова

В умовах загрози українській державності, що є сучасними реаліями 
нашого сьогодення, гостро постає питання популяризації ідеї українського 
націоналізму, піднесення патріотичного духу. Такі завдання можна успішно 
виконати завдяки вивченню історичних періодів українського політикуму, 
дослідженню діяльності видатних державних та громадських діячів, 
котрі на вівтар свободи нашої держави поклали не лише свою титанічну 
професійну діяльність, але й власне життя. Такою, без перебільшення, 
значною постаттю в історії боротьби за національну ідею був український 
політичний діяч, публіцист, адвокат, один із лідерів ОУН, випускник 
юридичного факультету Львівського університету Лев Ребет.
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Лев-Роман Михайлович Ребет народився 03 березня 1912 р. у місті 
Стрию в сім’ї поштового урядовця. З дитячих років відзначався глибокою 
релігійністю та відданістю українській національній ідеї. Брав активну 
участь у юнацькому русі пластунів. Після закінчення початкової школи, 
навчався в українській гімназії у Стрию. У 15-річному віці став членом 
Української Військової Організації (УВО), а після заснування Організації 
українських націоналістів у 1929 р. вступив до її лав [1]. Упродовж 1932− 
1936 р. навчався на юридичному факультеті Львівського університету. У 
студентські роки Лев Ребет був одним з організаторів націоналістичного 
руху у Львівському університеті. Упродовж лютого 1935 − лютого 1939 рр. 
– провідник Крайової Екзекутиви ОУН на західній частині України. Після 
розподілу Польщі між нацистською Німеччиною та Радянським Союзом у 
вересні 1939 р. Ребет переїхав до Кракова, де входив до складу Центральної 
Екзекутиви ОУН і здійснював керівництво розвідкою. У1940–1941 рр. 
після розколу ОУН на мельниківську та бандерівську фракції, підтримував 
С. Бандеру. З квітня 1941 р. стає членом ОУН радикальної під керівництвом 
С. Бандери.

Після початку німецько-радянської війни 22 червня 1941 р., Л. Ребет 
у складі бандерівської похідної групи переїхав до Львова, де бере активну 
участь у проголошенні Акту відновлення Української держави 30 червня 
1941 р., а 5 липня його призначають заступником Голови Українського дер-
жавного правління, яке очолював Ярослав Стецько, відтак після ареш ту 
останнього, певний час виконував функції Прем’єра Правління. Німецьке 
керівництво на Акт 30 червня 1941 р. прореагувало вороже. Того ж дня 
А. Гітлер наказав Гіммлеру вжити репресій проти Українського дер жав-
ного правління. Як наслідок, 6 липня гестапо заарештувало у Кра кові 
С. Бандеру, 9 липня у Львові – голову Українського державного прав-
лін ня Я. Стецька, а 12 липня членів Правління Дмитра Яціва, Романа 
Іль ницького, Володимира Стахіва та Лева Ребета. Усіх їх перевезли до 
Берліна, і там нацисти впродовж двох місяців слідства вимагали від них 
відкликати Акт відновлення Української держави. Оскільки ж Бандера, 
Ребет, Стецько та інші керівники Українського державного правління від-
мовилися це зробити, нацисти відправили їх до концентраційних таборів. 
Гестапівці заарештували Л. Ребета у вересні 1941 р. і допровадили 
до Краківської тюрми, а згодом і до концтабору Аушвіц, де він був 
ув’язнений до грудня 1944 р. Після звільнення Л. Ребета з концтабору, він, 
за дору ченням Української Головної Визвольної Ради, виїхав до Мюнхена,  
аби представляти її у відносинах із західними союзниками. З 1945 р. у 
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Мюнхе ні, очолював орґанізації ОУНР. Упродовж 1945–1948 рр. виконував 
повно важення головного судді Закордонних частин ОУН [2].

У 1948 р. в середовищі бандерівської ОУН стався перший розкол, коли 
Лев Ребет і низка інших лідерів виступили проти ідей, запропонованих 
Бандерою, Стецьком та іншими лідерами. У 1953 році була зроблена 
спроба примирення, але у лютому 1954 р. цей розкол став остаточним.  
Після остаточного розколу Л. Ребет не підтримав пропозицію С. Бандери 
та Я. Стецько повернутися до ідеології чинного націоналізму з його гаслом 
«Україна для українців», оскільки така ідеологія, на його думку, пропагувала 
авторитарний стиль, що був поширений в національних рухах тодішньої 
Європи, натомість Лев Ребет і його однодумці відстоювали ухвалену ще 
1943 р., нову програму ОУН, головним гаслом якої було «Свободу народам, 
свободу людині!», Унаслідок численних партійних конфліктів Лев Ребет із 
грудня 1956 р. перестає бути членом ОУНР, і разом зі своїм соратником і 
однодумцем Зеновієм Матлою створює нові керівні органи Закордонних 
частин ОУН. З огляду на наявність двох провідників прихильників цього 
крила ОУН – так званого ОУНЗ – назвали «двійкарями».

Л. Ребет, крім політичної діяльності, активно займався науковою та 
громадською роботою. У 1949 р. він успішно захистив докторську дисерта-
цію на тему: «Держава і нація». З 1952 р. – доцент, а з 1954 р. – професор 
державного права Українського вільного університету у Мюнхені. Автор 
наукових праць у галузі політології, соціології, держави і права, член 
Наукового товариства імені Шевченка, співавтор газет «Українська трибу-
на», «Час», «Сучасна Україна». Редактор тижневика, а згодом місячника 
«Український самостійник» [3].

Л. Ребет був автором низки фундаментальних праць з теорії та істо рії 
української нації, серед яких: «Формування української нації». Мюнхен, 
1951; «Теорія нації». Мюнхен, 1956; «Походження українців, росіян, біло-
русів у світлі сучасних совєтських теорій». Б/м, 1962 (нім. мовою – 1956); 
«Світло і тіні ОУН». Мюнхен, 1964 та ін. У своїх працях Ребет розглядав 
націоналізм як ідеологію, яка має бути заснована на почуттях гідності, 
самоповазі та національній свідомості. Так Л. Ребет вважав, що український 
народ має право на самовизначення і створення власної держави, але для 
цього необхідно спочатку змінити свідомість народу. Він пропагував ідею, 
що український народ має повернутися до своїх національних коренів, до 
історії та культури, щоб зберегти свою національну ідентичність. Погляди 
Л. Ребета є актуальними і для сучасної України. Зокрема цікавим і 
актуальним є розуміння Л. Ребетом націоналізму. Він вважав, що націо-
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налізм як ідеологія, яка має бути заснована на принципах національної 
свободи, самовизначення, самоврядування, рівності, справедливості та 
відповідальності. Л. Ребет підтримував ідею національної державності, але 
вважав, що це має бути держава народу, а не еліт. Підкреслював важливість 
моральних і культурних чеснот та цінностей, таких як свободолюбство, 
справедливість, чесність, працьовитість, творчість, традиції, релігія та 
мова. Ребет вважав, що ці цінності є не тільки важливими для українського 
народу, але й для всіх людей. У своїй концепції Лев Ребет визначав націо-
налізм як прагнення народу до самовизначення та самовідтворення. Він 
розглядав український націоналізм як націоналізм обраного народу, який 
має відновити свою державність та культуру, які були піддані репресіям з 
боку інших держав та народів. Ребет прагнув до створення національно-
визвольного руху, який би об’єднав українців і допоміг їм відновити свою 
незалежність. Ребет вважав, що відновлення української державності 
є основою національної ідеї. Він прагнув до створення національної 
держави, яка б відображала інтереси українського народу. Ребет також 
наголошував на важливості збереження української культури та мови, щоб 
зберегти національну ідентичність українців.

У своїй концепції Ребет вважав, що націоналізм повинен бути демокра-
тичним та соціальним. Він прагнув до створення національно-визвольної 
організації, яка би об’єднала різні шари населення та працювала на користь 
українського народу.

Наведемо кілька ключових авторських концептуальних підходів і 
поглядів Лева Ребета, які актуальні для сучасної України:

«Українська нація»: Ребет підкреслював важливість збереження та 
розвитку української національної ідентичності, у тому числі мови, культу-
ри та історії. Він вважав, що українці мають право на самовизначення та 
створення власної держави.

«Демократичний націоналізм»: Ребет підтримував ідею національної 
державності, але протиставлявся крайньому націоналізму та фашизму. 
Він підкреслював важливість збереження демократичних цінностей та 
національної самостійності.

«Європейський вимір»: Ребет вважав, що Україна має включатися до 
європейської спільноти та приймати її цінності. Він підкреслював важ-
ливість розвитку економіки, освіти та культури, щоб забезпечити успішне 
включення України до європейської спільноти.

«Iдеал єдності» був однією з головних концепцій Лева Ребета. Він 
прагнув об’єднати український народ, який був роз’єднаний політичними 
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та ідеологічними суперечностями, в тому числі між українськими націо-
налістами та соціалістами. Ребет вважав, що для досягнення цього ідеалу 
необхідно створити національно-демократичний фронт, який би об’єднав 
український народ незалежно від політичних та ідеологічних переконань. 
Він пропагував ідею співпраці між українськими націоналістами та соціа-
лістами у боротьбі за національну незалежність та соціальну справед-
ливість. Ребет вважав, що об’єднання українського народу є необхідною 
передумовою для досягнення національної незалежності та здійснення 
суспільних перетворень. Його концепція «Ідеал єдності» відображала 
бажання створення сильної та єдиної нації, яка могла б вистояти перед будь-
якими викликами та забезпечити успіх свого державного та культурного 
розвитку [4].

Репресивні органи комуністичного тоталітарного режиму СРСР 
неодноразово вимагали видачі діячів ОУН та УПА, в тому числі й Л. Ребета, 
за начебто співпрацю з нацистами. Саме як провідний теоретик та ідеолог 
націоналізму Ребет і привернув до себе увагу совєтської держбезпеки і 
КДБ віднесло його до числа найнебезпечніших діячів. Про це свідчить те, 
що проти нього було організовано атентат. У першій половині 1950-х років 
його кілька разів безуспішно намагалися викрасти, але врешті-решт було 
ухвалено рішення його знищити.

Лев Ребет був убитий агентом КҐБ Богданом Сташинським (який згодом 
убив Степана Бандеру) 12 жовтня 1957 р. на сходах у будинку на Карлплатц 
у Мюнхені, де тоді містилася редакція «Українського Самостійника». Із 
загорненого у газету пристрою терорист вистрілював струменем синильної 
кислоти у Л. Ребета. Він був виготовлений у московській лабораторії, що у 
добу ЧК називалася «спеціальним кабінетом», у добу НКВС – «камерою», 
а за часів КДБ – «спецлабораторією № 12». Зараз у структурах ФСБ вона 
називається «лабораторією Х». Українська емігрантська преса повідомила 
про смерть Лева Ребета «від серцевого нападу», про те що він був убитий 
спеціальною отрутою стало відомо пізніше. Уже згодом, на своєму судово-
му процесі, Б. Сташинський пояснював своє рішення розправитися з Ребе-
том тим, що, як він дізнався, перед ним був «теоретичний голова (тобто 
провідний теоретик) українців в екзилі», бо Ребет «опрацьовував для своїх 
газет не стільки хроніки подій дня, скільки, в першу чергу, ідеологічні 
питання».

Отже постать Лева Ребета є значущою на олімпі національно-
визволь ного руху. Лев Ребет був українським націоналістом, видатним 
діячем Української революційної партії, і його концепція націоналізму 
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має велике значення для розуміння сутності ідеології українського 
націоналізму. Ребет категорично відкидав тезу «Україна для українців», 
стверджуючи, що «український народ, будучи в Східній Європі народом 
з найстаршою землеробською культурою, має дані бути також глашатаєм 
передових ідей людства на тих просторах. Україна може й повинна стати 
зразком політичної культури для всього оточення й замість тиранії, що 
сторіччями на Сході представляла російська – біла й червона – імперія, 
показати зразок модерної демократичної держави, де воля й достоїнство 
людини не порожній звук». Він був переконаний у створенні незалежної 
демократичної Української Держави. Досліджуючи процеси формування 
української нації, Ребет наполягав, що вона може бути сформована лише 
в незалежній Україні. Лише «самостійна держава є найпридатнішою для 
розвитку етнічної спільності». Концепція Л. Ребета «теорія народного 
суверенітету» сприяла зростанню визвольного руху, який багато народів, 
а навіть етнічних груп, підтримувало і підняло в їхньому розвитку до 
рівня націй. Проектування цієї концепції на український народ істотно 
суперечила радянській ідеології й була визнана комуністичним режимом 
небезпечною, тому і був відданий наказ на його знищення. Він не тільки 
став професором українського університету, але й виконував важливі 
посади в уряді та політиці. Всі ці факти свідчать про його глибоку любов і 
відданість своїй Батьківщині, яку він прагнув розвивати та підвищувати на 
рівень світових стандартів.
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МАКУХ ІВАН – ВИДАТНИЙ ДІЯЧ  
ЗАХІДНО-УКРАЇНСЬКОЇ НАРОДНОЇ РЕСПУБЛІКИ

Кольбенко А.
кандидат юридичних наук, доцент кафедри історії держави, 

права та політико-правових учень Львівського національного 
університету імені Івана Франка

Іван Ількович Макух народився 17 вересня 1872 р. в селі Дорожів 
Самбірського повіту. Навчався у Дрогобицькій гімназії, але за політичну 
діяльність був виключений з неї. Згодом почав навчатися в Українській 
академічній гімназії у Львові. Тут він занурився у політичну діяльність, 
яка особливо бурхливо розвивалася в кінці 19 ст.

В грудні 1895 р. у віці 23 років він вступив на юридичний факультет 
Львівського університету. Навчання поєднував з громадською роботою. 
Зокрема редагував газету Української радикальної партії «Громадський 
голос». Тут він познайомився з Іваном Франком та іншими представниками 
тогочасної політичної еліти. Великий вплив на нього зробила і наукова 
діяльність Михайла Грушевського, особливо у роботі Наукового товариства 
імені Шевченка.

Іван Макух також використовував увесь свій вільний час на адмініст-
ра тивну роботу в Науковому товаристві ім. Т. Шевченка. Зокрема, він заві-
ду вав нерухомістю товариства, провів водопровід до нього, виклав бруків-
кою подвір’я, відкрив крамницю, впорядкував податкові справи тощо. За 
цю свою працю Іван Макух отримав від Михайла Грушевського іменний 
золотий годинник.

У 1901 р. після успішної здачі випускних іспитів Іван Макух отримав 
диплом доктора права. Він пройшов судову практику у крайовому суді 
міста Львова і самостійну, адвокатську у канцелярії тамтешніх адвокатів 
Горецьких.

У 1906 р. Іван Макух склав адвокатський іспит і виїхав у містечко 
Більшівці біля Галича. 1 січня 1907 р. він приїхав у повітове містечко 
Товмач (теперішній Тлумач) і відкрив там адвокатську канцелярію. 
Крім юридичної діяльності Іван Макух продовжує займатися освітньо-
політичною діяль ністю, яку розповсюдив на увесь Товмацький повіт і 
три судові округи. Тут він організовує товариства «Січ», до яких залучає 
патріотичну молодь.
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Авторитет молодого адвоката швидко зростав. До його канцелярії 
зверталося все більше людей. У 1910 р. Іван Макух узявся за будівництво 
дому, який слугував йому одночасно канцелярією. Будучи депутатом до 
Галицького сейму він займався питаннями народного шкільництва.

В 1914 р. з початком Першої світової війни Іван Макух був призваний 
до війська на стороні Австро-угорської монархії. Проте згодом захворів 
і був звільнений з армії, але через російську окупацію змушений деякий 
час жити у Відні. Тут він зблизився з Головною Українською Радою, якою 
керував Кость Левицький.

Тим часом, 3 вересня 1914 р. російські війська зайняли Львів. З пер-
ших днів окупації вони почали знищувати всі українські організації, 
пресу, церкву і т. д. Вже до весни 1915 р. російські війська були вигнані з 
Галичини і це дало можливість Івану Макуху знов повернутися у Товмач. 
Тут він продовжив адвокатську діяльність. 

17 березня 1917 р. в Києві утворилася Центральна Рада і це схвально 
сприйняла Галичина. 18 жовтня 1918 р. Іван Макух прибув до Львова на 
Установчі  збори, на які прибули українські посли до австрійського парла-
менту, депутати Галицького та Буковинського Крайових сеймів. Збори 
проголосили себе Українською Національною Радою з повноваженнями 
парла менту. Тут вирішувалося питання творення Української держави.

Українська Національна Рада утворила так звану «Загальну делега-
цію» під проводом Євгена Петрушевича. Його заступником став Лев 
Бачинсь кий. Було також утворено «Делегацію Галичини», керівником якої 
став Кость Левицький, а його заступником Іван Макух. З цього часу він 
включився в активну державотворчу діяльність. На зборах представників 
організацій було утворено повітову національну раду. Її головою  
було обрано Івана Макуха, а повітовим комісаром затверджено Антона 
Гальку.

9 листопада 1918 р. Українська Національна Рада у Львові обрала 
Тимчасовий український уряд – Державний Секретаріат на чолі з Костем 
Левицьким, де Іван Макух очолив Секретарство публічних робіт. Напри-
кінці 1918 р. Державний Секретаріат в своїй більшості змушений був пе-
реїха ти до Тернополя. У Тернополі керівництво здійснював Сидір Голубо-
вич, який заступав Президента Секретаріату Костя Левицького і полковник 
Дмитро Вітовський.

Однак наприкінці грудня 1918 р. Іван Макух, оцінивши сучасне  
ста но вище ЗУНР приїхав у Тернопіль, щоб запропонувати роботу урядові 
у Станіславові. Це вдалося йому зробити і ще у кінці грудня 1918 р.  
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Держав ний Секретаріат переїхав у Станіслав. Тут, під керівництвом 
Президента Української Національної Ради, було обрано новий Державний 
Секретаріат. Іван Макух зайняв у ньому посаду Державного Секретаря 
внутрішніх справ. Він дбав про те, щоб склад Секретаріату не був 
чисельним. У ньому, крім міністра, працювали: начальник президіального 
бюро, шість урядовців, дві секретарки і водій. Іван Макух не лише приймав 
у себе людей в кабінеті, але об’їжджав повіти та окремі міста. 

В новій державі було багато проблем. Зокрема окремі Державні секре-
тарі у важливий для держави час дозволяли собі розкіш і марнотратство. 
Однією з найгірших проблем були хабарництво і корупція. Іван Макух, щоб 
врегулювати ситуацію встановив додаткову посаду Державного ревізора з 
широкими повноваженнями.

Ще одним джерелом хабарництва і корупції були цукроварні. І вони 
також були піддані масовим перевіркам. Щоб виховати добру державну 
жандармерію, Іван Макух заснував при Державному Секретаріаті внутріш-
ніх справ спеціальну школу. Вона мала бути на сторожі державного по-
рядку. У цій школі відбувалися також курси для поліційних підстаршин, 
яких Іван Макух призначав чотарями.

Наближалася злука сходу і заходу України. 22 січня 1919 р., після 
богослужіння в Софіївському соборі, на площі в присутності десятків 
тисяч людей відбулося урочисте проголошення злуки ЗУНР і УНР. З цього 
часу західноукраїнські землі стали називатися Західна Область Української 
Народної Республіки. Верховна влада на теренах усієї України переходила 
до рук Директорії.

На початку лютого 1919 р. стався розкол в Українській Радикальній 
партії. Неспокій панував у інших партіях. Для того, щоб вирішити 
багато внутрішньо-політичних проблем 22-23 березня 1919 р. відбувся 
в Станіславові з’їзд партії на якому Іван Макух був обраний головою. 
Крайні ліві сили тоді об’єдналися в «Селянсько-робітничому союзі». Вони 
вимагали відставки тогочасного Державного Секретаріату і утворення 
замість нього секретаріату з представників лівих сил. З цією метою  
30 березня 1919 р. вони скликали в Станіславі Селянсько-робітничий з’їзд, 
з яким російські більшовики пов’язували великі надії.

Спочатку Державний Секртаріат не хотів давати дозволу, але Іван 
Макух, будучи впевненим, що ліві ідеї в Галичині не матимуть вагомої 
підтримки, переконав колег у тому, що необхідно дати можливість опо зи-
ціонерам виговоритися і дав дозвіл на його проведення. З’їзд було прове-
дено, але якихось важливих рішень не було ухвалено.
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Після того як на Паризькій конференції прийняли постанову про 
тимчасову польську адміністрацію в Східній Галичині, Іван Макух перебу-
вав при армії УНР, в Залізній стрілецькій дивізії, до якої належала невелика 
група Української Галицької Армії. Однак польська влада негайно її 
роззброїла. Він знову був змушений повернутися в Товмач, бо радянська 
Росія прорвала українсько-польський фронт.

1 квітня 1923 р. у Львові відбувся крайовий з’їзд УРП, який знову 
обрав Івана Макуха головою. Але вже через рік, 6 квітня 1924 р. за його 
проханням головою обрано Лева Бачинського.

В 1926 р. з ініціативи Івана Макуха Українська радикальна партія, 
мабуть через різноманітні соціалістичні впливи, почала називатися 
Українсь кою соціалістично-радикальною партією (УСРП).

Після того, коли в Галичину прийшли радянські війська, Іван Макух 
розуміючи, що його будуть переслідувати 27 вересня 1939 року втік до 
своєї дочки в село Горошів (тепер Горошова) Борщівського повіту на 
Тернопільщині. Він спокійно прожив у Горошеві до 25 квітня 1940 р. 
Пра цю вав на городі та в садку своєї дочки і зятя. Перед людьми він був 
«городнім робітником». Іван Махух знав, що радянська влада може його 
заарештувати будь-якої миті, тому він готувався до втечі закордон.

Теоретична можливість була зробити це через річку Дністер, яка 
протікає через Горошів, і дістатися до Румунії. Вирішив дочекатися 
зими, але з Горошева змушений був втікати за 40 км. у село Олексинці. 
Тут жив у полі у якійсь сушарні. З початком німецько-радянської війни 
знову поселився у Горошеві і протягом року ніде не з’являвся. Але у травні 
1942 р. не витримав і поїхав у Товмач. Його будинок, який був спочатку 
націоналізований комуністами, тепер зайняла німецька жандармерія.  
В липні 1942 р. він знову подався в Горошів до доньки та зятя. 11 березня 
1944 р. Іван Макух разом з ними виїхали з Горошевої. Спочатку він добрався 
до польського Сянока, а потім, переважно пішки, через Словаччину, попри 
Будапешт, Відень, Зальцбург, Мюнхен, Фрайбург, зупинився в Бадені. Тут 
він тяжко працював лише за харчі. Сильно покалічив ноги та ще більше 
підірвав здоров’я.

Пізніше він прибув до Відня, де працювала і жила його дочка Слава, 
однак в дім дочки потрапила бомба, зруйнувавши його і вона змушена була 
разом з чоловіком і дітьми перебратися до містечка біля Зальцбурга. Разом 
з ними поселився і Іван Макух. 
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Смерть застала його в розпалі творчої праці за написанням мемуарів. 
Наступного після свого дня народження, 18 вересня 1946 р., у 74-річному 
віці він завершив своє життя. Книга його спогадів «На народній службі» 
була видана вже після його смерті в 1958 р. в Детройді.
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ВОЛОДИМИР СТАРОСОЛЬСЬКИЙ  
ПРО УКРАЇНСЬКУ ДЕРЖАВУ

Федущак-Паславська Г.
кандидат юридичних наук, доцент кафедри історії держави, 

права та політико-правових учень Львівського національного 
університету імені Івана Франка

Володимир Старосольський відомий як «державний і громадсько-по-
лі тичний діяч. У жовтні 1918 р. входив до складу Українського генераль-
ного військового комісаріату, який очолив підготовку і проведення 
Листо па дового повстання 1918 р. у Львові. У 1919 р. − товариш міністра 
закордон них справ УНР» [7].

Огляд життя і творчості Володимира Старосольського дає змогу 
зробити висновок, що багато сфер сучасної української науки, і зокрема 
юриспруденція, мають  прогалини  через відсутність у нас знань про його 
цілісну концепцію. В той час як праці Володимира Старосольського добре 
відомі світовій  науковій спільноті. 
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Написані ще в першій третині XX ст. праці вченого починають вида-
вати українською мовою в Україні аж тільки від кінця XX століття, завдяки 
зусиллям Михайла Петріва, Ірини Кресіної, Валентини Згурської, Петра 
Стецюка, Юрія Древніцького та ін. 

У виданій українською мовою 2018 р. «Das Majoritatsprinzip» 
(«Принцип більшості») [3] соціал-демократичні ідеї вченого набули 
закріплення у постулаті-вимозі повновладдя більшості, за умови дотри-
мання прав меншості. 

Загалом у працях Володимира Старосольського спостерігаємо вплив 
теорії суспільних зв’язків основоположника українського правознавства 
Станіслава Дністрянського, а також теорії меншості засновника німецької 
соціології права Ґеорга Єлінека, які були його учителями. 

Підкреслюючи місце і значення «Das Majoritatsprinzip» у європейській 
юриспруденції професор Е. Бернацік твердив, що праця Володимира 
Старо сольського є першим систематичним опрацюванням проблеми. У 
той час як українська юриспруденція навіть не знала про Володимира Ста-
росольського, німецькі фахівці в галузі права вважали принцип більшості 
Володимира Старосольського одним з основних понять юриспруденції 
[8]. У цій праці вчений описував правову державу як державу реальних 
прав людини, котра може існувати тільки у суспільстві, де діє справжня 
демократія, тобто повновладдя більшості з дотриманням прав меншості. 
Для забезпечення прав меншості вона має можливість блокувати 
пропозиції більшості, не зловживаючи при цьому правом.

Доволі багато праць Володимира Старосольського присвячені 
питан ням теорії та історії права і держави. Так у дослідженні «Держава 
і політичне право»(1923) вчений прослідкував процес розвитку держави 
і права від давнини до XIX ст. У праці «До питання про форми держави» 
(1925) він проаналізував погляди європейських науковців щодо форм 
правління, зокрема, республіки і монархії. 

У низці досліджень наступних років («Про цінність права», 1928, 
«Політичне право», 1933, «Держава і право: Причинок до проблеми право-
вости держави»,1934), викладені теоретичні питання функціонування 
держави. Визначаючи поняття держави, яке у концепції Володимира 
Старосольського неодмінно пов’язане з правом, вчений наголошує на 
тому, що держава − група людей, які є фактичними носіями державної 
влади, а державне право – правові норми, які творить державна влада, 
її носії, а саме законодавча влада держави. Їхня воля є волею соціальної  
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групи, до якої вони належать, втіленням її інтересів, змагань, поглядів, 
культури, правосвідомості. 

Правова держава – найвища форма розвитку держави як правового 
інституту – пов’язана власними законами. Тому гілки влади(законодавча, 
виконавча і судова) не можуть бути абсолютно незалежними одна від одної, 
як про це твердив Ш. Монтеск’є. З погляду Володимира Старосольського, 
влада у державі- єдина і охоплює усі напрямки діяльності(«Політичне 
право»). Загалом праця «Політичне право» містить аналіз процесу розвитку 
ідеї поділу влади від античності до сучасної конституційної доктрини 
авторства Дж.Локка та Ш.-Л. Монтеск’є. Влада у концепції Володимира 
Старосольського єдина, а гілки влади взаємозалежні і взаємопов’язані.

Окремим аспектом у дослідженні вченого виступає конституційна 
держава, яка приходить на зміну державі абсолютистській. Найважливішим 
її засадами є права і свободи людини, демократія та народний суверенітет, 
а також поділ влади.

Пишучи про державу, Володимир Старосольський завжди мав на 
думці Українську державу − Українську Самостійну Соборну Державу як  
ідеал.     

Практично реалізовуючи ідею соборності України, створене у 1899 р.  
за ініціативою Володимира Старосольського, товариство української 
молоді «Молода Україна»,  співпрацювало з діячами з Наддніпрянської 
України, зокрема з Революційною Українською партією (РУП). Також 
відомо, що з товаришами він сприяв виданню у Львові «Самостійної 
України» Миколи Міхновського.   

Розглядаючи шляхи досягнення ідеалу − Української Самостійної 
Собор ної Держави, − Володимир Старосольський наголошував на значенні 
виховання молодого свідомого покоління: ...український університет, рід-
ний університет є «конечним кроком на дорозі… до нашого ідеалу, за 
котрий кожний з нас готов душу й тіло віддати, а тим ідеалом є: «Україна 
Irredenta» [2, с. 47].

Крім того, належить підкреслити роль політичних партій у цій справі. 
Очевидно, виходячи із досвіду їх діяльності того періоду, Володимир 
Старосольський одним із перших наголосив на такій функції політичної 
партії як участь у боротьбі за незалежну державу.  

Ідея незалежності української нації і побудова Української держави так 
чи інакше присутня майже у всіх працях і судових промовах Володимира 
Старосольського як «обов’язок, який лежить на українцеві-адвокатові,  
коли він є членом  громадянства, суспільности» [4, с. 330]. Він був серед тих 
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адвокатів, які своїми політичними виступами, в т.ч. і в судових промовах, 
мобілізували широкі маси до боротьби, здобували симпатії «широкого 
світу для цих національних та загальнолюдських ідеалів, до ідеалів повної 
української державности і незалежности» [1, с. 370]. Посилаючись на ідеї 
філософів, Володимир Старосольський звертався до присяжних суддів із 
закликом не забувати, що вони повинні судити, не піддаючись політичним 
пристрастям, судити, забувши, «що ті, яких ви думаєте судите, це українці» 
[4, с. 330−331]. По суті ж, на тих політичних процесах представники 
дер жавної влади судили українців за їх прагнення до створення власної 
держави. 

На запитання чому, будучи членом УСДП, яка різко засуджувала 
ОУН, Володимир Старосольський захищав у суді членів УВО та ОУН, він 
відповів: «Ці питання будемо розв’язувати у власній державі, а тепер вони 
для мене українці». Така відповідь яскраво засвідчує позицію людини, 
яка за таких складних умов, прагне підтримати і захистити представників 
нації, яка різними засобами бореться за своє право на самовизначення. 
Щоб бути нацією не обов’язково постійно мати державу, але формування 
суверенної держави – головна мета нації, власна держава – національна 
ідея бездержавної нації [6, с. 270].

Знання європейської правової думки, історії, військової справи, а також 
досвід політичної та військової діяльності, дали змогу вченому прогно-
зувати. Досліджуючи закономірності виникнення націй, особливості 
їх утвердження серед суб’єктів права, ще у березні 1914 р. Володимир 
Старосольський передбачив розпад імперії і появу нових суб’єктів між-
народного права. Він вважав, що необхідно формувати національну свідо-
мість українців. Однак, наголошував і на потребі створення українських 
збройних сил, зокрема на навчанні їх командного складу. 

Очевидно, що найбільше Володимира Старосольського приваблювала 
наукова діяльність. На тому, що наука була життєвою нездійсненою  мрією  
Володимира Старосольського у своїх спогадах про батька акцентував 
син Юрій, описуючи епізод періоду тридцятих років, коли, зайшовши до 
кабінету в адвокатській канцелярії, побачив батька, який тримав у руках 
запрошення на участь «в конкурсі на працю з якоїсь ділянки соціології», а 
побачивши сина, «сказав притишеним голосом: «а це саме моя спеціяльна 
ділянка». «Це був кінець мрії-туги: на столі лежала дійсність у вигляді 
судових актів. Роки пізніше, під новим режімом, як правдива іронія долі, 
ця мрія з’явилась йому наче темна комета у дорозі у темну путь. Була осінь 
1939 року» [5, с. 117]. 
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Діставши запрошення від нової влади, Володимир Старосольський 
зовсім не довго пробув професором державного права Львівського універ-
ситету. Після арешту і засудження він відбував покарання у концтаборі в 
Сибіру, де й помер 25 лютого 1942 р. Місце його поховання невідоме.
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ГРОМАДСЬКО-ПОЛІТИЧНА ДІЯЛЬНІСТЬ КИРИЛА 
ТРИЛЬОВСЬКОГО ТА ЇЇ ВПЛИВ НА ПРОЦЕС 

УКРАЇНСЬКОГО НАЦІОНАЛЬНОГО ВІДРОДЖЕННЯ  
КІНЦЯ ХІХ − ПОЧАТКУ ХХ СТ.

Лубчук О.
доктор філософії у галузі права, асистент кафедри історії 
держави, права та політико-правових учень та асистент 
кафедри інтелектуальної власності, інформаційного та 

корпоративного права Львівського національного університету 
імені Івана Франка

Сьогоднішня боротьба українського народу за збереження власної 
держави актуалізує дослідження тих періодів нашої історії, коли українсь-
кій нації доводилось виборювати право на самовизначення. Оскільки ці 
періоди засвідчили важливість єдності у відстоюванні власних націо наль-
них ідеалів, а також сприяли увиразненню лідерських якостей особис-
тостей, готових взяти на себе відповідальність за перетворення народу на 
важливу політичну силу в боротьбі за відродження власної державності. 
Саме наявність політично свідомих громадян, наділених здатністю до 
згуртування широких народних мас навколо єдиних цінностей, ідей та 
прагнень, стала однією із ключових передумов процесу українського 
націо нального відродження наприкінці ХІХ – початку ХХ ст. 

Почесне місце серед таких особистостей займає Кирило Трильовсь-
кий – адвокат, доктор права, громадсько-політичний діяч, публіцист, 
співзасновник та один із керівників Української радикальної партії, 
заснов ник товариства «Січ» та січового руху в Галичині, член Української 
Національної Ради ЗУНР. Правничу освіту К. Трильовський здобував у 
Чернівецькому, Львівському та Віденському університетах, докторат 
права – у Львівському університеті (1894 р.). Склавши у червні 1900 р. 
адвокатський іспит, розпочав адвокатську діяльність в Коломиї. Упродовж 
життя К. Трильовський не припиняв фахової діяльності, успішно 
поєднуючи її з громадсько-політичною та культурно-просвітницькою 
роботою. 

Одним із найвагоміших здобутків громадсько-політичної діяльності  
К. Трильовського стало заснування пожежно-гімнастичних молодіжних 
організацій – «Січей», та товариства «Українські січові стрільці», які 
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перетворились у важливі осередки національного відродження українсь-
кого селянства Галичини й Буковини на початку ХХ ст. 

Перше в Галичині українське пожежно-гімнастичне товариство «Січ» 
було засноване К. Трильовським у с. Заваллі Снятинського повіту. Збори 
першої «Січі» відбулися 5 травня 1900 р., а першим кошовим було обрано 
Миколу Неделка. Водночас К. Трильовський не тільки став засновником 
«Січей», але як фаховий адвокат надав їм організаційної форми та змісту, 
що уможливило проведення широкої легальної пропагандистської діяль-
ності серед українського люду, насамперед серед селянства [1, с. 435]. 
Зокрема, обмірковуючи цілі «Січі», він дійшов висновку, що практична 
робота пожежника дуже корисна для селянства, бо до тих, хто рятує се-
лянське господарство від вогню, завжди ставляться з повагою і симпатією. 
Натомість масові руханкові вправи з використанням топірців і списів, та 
велелюдні походи мали на меті зацікавити селянську молодь [2, 11–12]. 

Головними організаційними засадами січового руху, викладеними у 
статутах та рекомендаціях, було визначено: добровільність, взаємодопомогу, 
рівність, повагу до закону та усталених правил поведінки в суспільстві, 
пошану власної й чужої гідності, моральність, чесність, патріотизм [2,  
с. 11]. Як зазначив у своїх спогадах сам К. Трильовський, «Січі» вчили 
народ не тільки національної, але й особистої самопошани [3, с. 200].

До того ж засновник січового руху активно сприяв перетворенню 
січових товариств у центри відродження давніх традицій. Зокрема, 
швидкому росту зацікавленості тогочасної української молоді у їхній 
діяльності сприяло те, що січові осередки значною мірою орієнтувалися 
на славні традиції Запорізької Січі: керівні посади – кошовий, осавул, 
хорунжий; січові відзнаки – червоні чи синьо-жовті стрічки з написом 
«Січ», які носили через плече; традиційні маршові пісні тощо. У «Січах» 
панував демократичний дух: кожного члена старшини не тільки формально 
обирали, але й перевіряли, чи він годиться до виконання своїх обов’язків 
[4, с. 12]. Саме звернення до героїчного минулого українського народу 
мало сприяти пробудженню національної свідомості всередині товариств і 
стати рушійною силою у процесі зростання січового руху.   

Задекларовані як пожежно-гімнастичні товариства, «Січі» ставили 
перед собою важливі політичні цілі: виступали за загальне виборче право, 
за розширення мережі українських шкіл, приєдналися до боротьби за 
український університет у Львові. Щоправда, хоч формальний характер 
пожежної організації відкривав «Січам» легальну дорогу під австрійським 
законом, місцева адміністрація добре усвідомлювала національно-консо-
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лідаційне визвольне спрямування січового руху. Крім постійних перешкод 
у реєстрації місцевих організацій, почалися арешти їхніх членів, репресії 
проти сільських громад [3, с. 9]. 

Переслідування торкалися більшості аспектів діяльності січових 
осередків. Зокрема, заслуговує на увагу таємний циркуляр, виданий у 
червні 1904 р. намісником А. Потоцьким, в якому по пунктах розписувалась 
діяльність січових товариств та методи боротьби з ними. Останні зводились 
до трьох основних заборон. Перша стосувалась заборони носити при 
масових виступах і зборах будь-які відзнаки або прапори без окремого 
дозволу. Водночас «Січі» наділялись правом використовувати їх при 
вправах і пожежах, однак із попереднім поданням до староства прохання 
про дозвіл, додаючи до нього кольорові ескізи таких відзнак і прапорів. 
Друга заборона стосувалась організації святкувань та походів січовиків, 
для реалізації яких також був потрібний спеціальний дозвіл від староства. 
Що ж до третього пункту, то він був особливо дискримінаційним. У 
ньому зазначалось, що на прохання «Січей» про надання їм дозволу на 
використання відзнак та прапорів потрібно відповідати негативно, не 
посилаючись на відповідний циркуляр. Винятково тим товариствам «Січ», 
поведінка яких була до моменту звернення зовсім легальною, дозволялось 
до відкликання використовувати відзнаки тільки при гасінні пожеж [5]. 
Однак попри утиски з боку галицької крайової адміністрації, січовому 
рухові вдалось набути масового характеру. Січові товариства поступово 
почали створюватись по всій Галичині, Буковині та на Гуцульщині.

До того ж позиції січового руху істотно зміцнило обрання у 1907 р.  
К. Трильовського послом до Віденського парламенту. Адже саме пар ла-
ментський форум став важливою платформою для боротьби за права 
«Січей». У червні 1908 р. К. Трильовський спільно з чеським політич-
ним діячем Т. Масариком влаштував віче у Празі, протестуючи проти 
переслідувань січового руху. У липні того ж року він виніс на розгляд 
парламенту подання та виголосив дві промови. Після того мав конференцію 
з новим намісником у Галичині М. Бобжинським, що посприяло припи-
ненню переслідувань «Січей» [6, с. 115]. 

Поширення січового руху супроводжувалось значним національним 
піднесенням. Цьому посприяла, зокрема, публіцистична діяльність  
К. Трильовського, який видав чимало розвідок, присвячених роз’ясненню 
ключових засад січового руху та завдань, які ставили перед собою відпо-
відні організації [1, с. 435]. В такий спосіб він намагався об’єднати «січови-
ків» навколо єдиних цінностей, ідей та традицій. 
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Виховний ідеал К. Трильовського можна сформулювати так: това-
риський дух історичної «Січі», січові звичаї, військовий дух, демократичні 
принципи співжитття, товариська солідарність і висока громадянська 
мораль, праця над власною освітою, поборювання колабораціонізму і 
москвофільства, а понад усе – патріотичний дух любові до Батьківщини, 
почуття належності до великої культурної нації та віра у власні сили [7].

Важливе значення у справі поширення січових ідей надавалось 
січовій атрибутиці, одним із головних елементів якої був прапор. Спочатку 
статут «Січі» не передбачав прапора для товариства, що зумовлювалось, 
зокрема, ставленням владних структур до січової атрибутики. Однак  
К. Трильовський всіма можливими шляхами намагався вводити прапори 
у використання січових осередків. Зображення на прапорах українських 
гетьманів, письменників та громадсько-політичних діячів символізувало 
традиціоналізм в цих товариствах, передавало сучасникам дух кількох 
епох історії українського народу [8, с. 217, 230]. 

Не менш важливим атрибутом були січові ленти, якими навіть на-
городжували видатних українських діячів. Зокрема, у 1913 р. у Львові 
проходило урочисте святкування дня народження І. Франка, під час якого 
йому було вручено січову ленту К. Трильовським. До того ж Великого 
Каменяра іменували почесним членом «Січі». Згодом однострій січовиків 
доповнився новими відзнаками, серед яких особлива роль відводилась 
січовим медалям. Доволі розповсюдженими в діяльності січових осередків 
стали також січові печатки та січові марки [8, с. 222]. 

Аналізуючи ключові атрибути січового руху, варто також відзначити 
січовий марш «Гей, там на горі «Січ» іде!», написаний К. Трильовським, 
який неодмінно виконувавсь під час будь-яких святкувань та виступів 
українських січовиків. Як зазначає відомий український історик П. Арсе-
нич, ця пісня супроводжувала січовий рух впродовж усього його існу вання 
й залишилась жити навіть після його занепаду. Цьому сприяла та обста-
вина, що пісня мала маршовий характер, була виявом волелюбних прагнень 
народних мас, нагадувала їм героїчні традиції Запорізької Січі [4, с. 15]. 

Дбаючи про поширення січового руху, К. Трильовський водночас 
усвідомлював важливість налагодження зв’язків між січовими організа-
ціями, а відтак їх перетворення у єдину силу, здатну відстоювати свої права 
та інтереси. З цією метою у повітових містечках Галичини поперемінно 
проводились січові свята, на яких збирались десятки тисяч «січовиків». 
У часи політичних переслідувань саме вони стали головним проявом гро-
мадсько-політичної та культурно-освітньої діяльності «Січей». 
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Упродовж 1900–1914 рр. відбулось шість загальнокрайових січових 
свят у Галичині та два на Буковині, що залишили помітний слід у 
громадському житті галицьких та буковинських українців. Зокрема, про 
успіх січової ідеї свідчили два останні передвоєнні свята – багатолюдні 
маніфестації, проведені в Станіславі (тепер Івано-Франківськ) і Снятині – в 
червні 1911 р. та липні 1912 р. [2, с. 13]. Вони стали важливим показником 
зростання січового руху, засвідчили його єдність та згуртованість.

Крім того, для координації діяльності січових товариств 9 квітня  
1908 р. у Станіславі був створений Головний комітет січовий. Його голо-
вою став К. Трильовський. У 1912 р. комітет було перейменовано на 
Українсь кий Січовий Союз, який координував у Східній Галичині роботу 
всіх «Січей». На червень 1914 р. діяло вже 916 січових осередків, які 
гуртували в своїх лавах понад 30 тис. осіб.

Варто зазначити, що січовий рух не лише допомагав виховувати мо-
лодь у національно-патріотичному дусі, але й став своєрідною ідейною плат-
формою, яка єднала широкі кола української інтелігенції [9, с. 62]. Його 
активно підтримували українські письменники: І. Франко, В. Стефа ник, 
Т. Галіп, М. Павлик, А. Чайковський, С. Яричевський, К. Малицька та 
інші [4, с. 13]. У листуванні з ними К. Трильовський обговорював питан-
ня організації та діяльності січових товариств. До того ж він підтри му-
вав зв’язки з багатьма громадськими й культурно-освітніми діячами Над-
дніпрянської України, які захоплюючись радикальними ідеями та січовим 
рухом, неодноразово навідувались на січові свята. Йдеться, зокрема, про 
таких діячів, як: В. Самійленко, М. Славінський, П. Стебницький, М. Коцю-
бинський, М. Гаврилко [1, с. 434]. Дружні стосунки пов’язували засновника 
січового руху з лауреатом Нобелівської премії з літератури, норвезьким 
письменником Б’єрнстьєрне Б’єрнсоном, який у своїх публіцистичних тво-
рах неодноразово обстоював права української культури на вільний розвиток. 

Вагому роль у піднесенні національного духу українських січових 
товариств К. Трильовський відводив підтримці їхніх тісних взаємин з 
представниками сусідніх слов’янських народів. Такому зближенню сприяли 
січові свята та спільні акції, що періодично проводились у Галичині перед 
Першою світовою війною. Познайомившись з представниками чеських, 
словенських, хорватських та польських молодіжних організацій, К. Три-
льовський постійно запрошував їх на різноманітні заходи, організовані 
галицькими «Січами» [10, с. 265]. Зокрема, у шостому Січовому святі у 
Снятині (1906 р.) брала участь делегація депутатів віденського парламенту 
та представники словенських і чеських «Соколів». 



112

Водночас особливе враження на К. Трильовського справив відвіданий 
ним на початку липня 1907 р. з’їзд руханкового товариства чеських 
«Соколів» у Празі. Як зазначає він у своїх спогадах, то була величава мані-
фестація відродження чеського народу. До того ж вперше від Слов’янсь-
кого з’їзду у Празі в 1848 р. українські політики взяли офіційну участь у 
чеському національному святі [3, с. 174]. Як наслідок, у візиті українських 
послів до Праги К. Трильовський вбачав ще й важливий знак зближення 
двох народів. Під час цієї поїздки він здобув чимало приятелів поміж 
визначних чеських політиків, а особливо теплі взаємини склались у нього з 
вищезгаданим відомим чеським ученим та політичним діячем, який згодом 
став президентом Чехословацької республіки, – Томашем Масариком. 

Зокрема, національні почуття К. Трильовського не могли не відгукну-
тись на одну із промов Т. Масарика перед австрійським парламентом, в 
якій він заявив, що народ значної кількості, свідомий великої історії, не 
стерпить того, щоб не бути паном своєї долі. Та наголосив, що чеський 
народ не припинить і не може припинити своєї боротьби доти, доки під 
політичним оглядом не буде вдоволений [3, с. 176]. Ці слова були співзвучні 
прагненням К. Трильовського, який усвідомлював важливість відстоювання 
національних ідеалів та вбачав своє завдання у перетворенні українського 
народу на важливу політичну силу в боротьбі за відродження української 
державності. Водночас він добре розумів наскільки довготривалим та 
складним є процес виборювання власної незалежності.

Саме багатовікова історія боротьби народів за самовизначення стає 
предметом низки його історико-публіцистичних нарисів. Зокрема, аналі-
зуючи питання національно-визвольного руху італійського народу у пра-
ці «Боротьба італійців за свободу та соборність», К. Трильовський зазна-
чає, що італійський народ не одразу досягнув своєї мети, а йшов до неї 
впродовж тривалого історичного періоду. У цьому контексті він проводить  
паралель між боротьбою італійського та українського народів за свою неза-
лежність: після періодів піднесення національно-визвольного руху настава-
ли періоди реакції, які провідники й ідеологи цього руху використовували 
для виявлення недоліків попередніх етапів боротьби за свободу й собор-
ність, окреслення планів на найближче майбутнє, підтримки патріотичного 
настрою найширших верств народу та кращої його організації [1, с. 438]. 

Важливу роль у процесі боротьби К. Трильовський відводить особі 
лідера, готового взяти на себе відповідальність, очоливши національно-
визвольний рух. Зокрема, переломним моментом італійського національно-
визвольного руху він вважає те, що його очолив Джузеппе Мацціні, який в 
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період реакції продовжив боротьбу шляхом створення таємного товариства 
«Молода Італія», надав йому загальнонародного характеру та залучив 
до участі представників усіх соціальних груп тогочасного італійського 
суспільства [1, с. 439]. Хоч К. Трильовський не ідеалізує діяльність від-
по відного товариства, революційні способи боротьби останнього він 
виправдовує періодами поглиблення реакції, за яких метод терору зали-
шається єдиним можливим методом протидії. 

Засновник січового руху чудово усвідомлював, що боротьба повинна 
мати не тільки мирні парламентські форми. З моменту створення «Січей» він 
намагався подолати антимілітаристський комплекс серед тогочасного україн-
ського суспільства: «залежало на тому, щоб народ полюбив військові вправи 
не з приязні до Австрії, але з уваги на далеке майбутнє…» [2, с. 12]. У зв’язку 
з загостренням австро-російських стосунків К. Трильовський дійшов висно-
вку щодо необхідності організації на базі «Січей» това риств військового ха-
рактеру. Як наслідок, спортивні «Січі» почали перетворю ватись у військові. 

Кульмінаційним моментом цього процесу стало створення 18 березня 
1913 р. у залі «Повітової січі» у Львові військової організації «Українські 
Січові Стрільці». Головним отаманом було обрано Володимира Старо-
сольського – адвоката, згодом блискучого оборонця українських політичних 
в’язнів. Поступово такі військові організації було закладено у Львові, 
Бориславі, Косові, Яблунові, Шешорах, Заліщиках. До початку 1914 р. їх 
налічувалось 96 [4, с. 23]. Перебування у лавах січових стрільців стало 
для тисяч молодих галичан не тільки школою національного виховання, 
але й професійного військового вишколу. Пізніше значна частина січовиків 
увійшла до формацій січових стрільців Є. Коновальця, армії УНР, УГА й 
боролась за самостійну Українську державу [11, с. 68]. 

Після початку Першої світової війни К. Трильовський увійшов 
до складу Головної Української Ради (ГУР), а з серпня 1914 р. – очолив 
Бойову Управу УСС. Зі створенням Західноукраїнської Народної Респуб-
ліки увійшов до законодавчого органу молодої республіки – Українсь кої 
Національної Ради. Згодом, переїхавши до Відня, став членом коорди-
наційної комісії при уряді ЗУНР на еміграції. В цей період К. Трильовський 
брав активну участь у громадському й культурному житті української 
еміграції, зокрема, дописуючи до української преси США та Канади. 
Тоді ж заснував у Відні робітничо-руханкове товариство «Січ» [3, с. 15], 
підтримуючи у такий спосіб поширення січового руху за кордоном. 

Підсумовуючи, варто зазначити, що постать К. Трильовського нале-
жить до плеяди тих яскравих особистостей в українській історії, які не 
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лише усвідомлювали важливість збереження пам’яті про славні традиції 
минулого, але й зуміли використати їх задля піднесення національного 
духу своїх сучасників. Займаючи активну громадянську позицію, здійс-
нюючи культурно-просвітницьку, публіцистичну та правозахисну діяль-
ність, спрямовані на утвердження української національної ідеї, К. Три-
льовський став виразником багатовікових прагнень українського народу до 
незалежності. Водночас створені ним на західноукраїнських землях січові 
товариства перетворились у справжні осередки українського національного 
відродження наприкінці ХІХ – початку ХХ ст.
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СТЕПАН ШУХЕВИЧ – ВИДАТНИЙ УКРАЇНСЬКИЙ 
АДВОКАТ, ВІЙСЬКОВИЙ ТА ГРОМАДСЬКИЙ ДІЯЧ

Олійник Ю.
доктор філософії у галузі права, асистент кафедри історії 

держави, права та політико-правових учень Львівського 
національного університету імені Івана Франка

У сучасних умовах війни російської федерації проти України ак-
туаль ною проблемою є вивчення та популяризація багатовікової історії 
України та видатних постатей, які віддали свої найкращі роки або навіть 
життя для збереження своєї Батьківщини. Останнім часом погляди 
українсь ких науковців, політиків, державних діячів та героїв-воїнів на 
державу, право, культуру й майбутнє України спрямовані на утвердження 
національної єдності, консолідованого захисту територіальної цілісності 
та державної незалежності. На сьогодні захист Української держави від 
російського агресора, відстоювання національних інтересів та націо-
нальної безпеки є обов’язками кожного громадянина й патріота України. 
За таких умов завдання, зокрема українських науковців, – рішуче і 
послі довно протистояти ворожим фальсифікаціям національної історії, 
розкривати історичну правду, доносити її до широкої громадськості, щоб 
у неї активніше вироблявся імунітет до антиукраїнської та антидержавної 
пропаганди наших ворогів. 

Важливим завданням є також розвиток ідеї історичної пам’яті. Одним 
із актуальних питань у цій сфері вбачається популяризація, постатей 
видатних випускників юридичного факультету Львівського національного 
університету імені Івана Франка та їхньої ролі в історії українського 
державотворення, зокрема їхня професійна діяльність, участь в формуванні 
формації Січових Стрільців, а також в організації та діяльності Української 
галицької армії Західно-Української Народної Республіки.

Шухевичі й посвоячені з ними родини Кисілевських, Левицьких, 
Рожанківських, Старосольських та інші від другої половини XIX до по-
чатку XXI ст. яскраво проявились на тлі культурно-громадського, наукового 
і політичного життя українського суспільства в Європі (Україна, Польща, 
Румунія, Англія), Америці (США, Канада) й Австралії [1, с. 91].

01 січня 2023 р. виповнилося 146 років з дня народження українського 
політичного та військового діяча, оборонця українців в політичних  



116

про цесах, адвоката Степана Шухевича. Нажаль С. Шухевич невідомий 
широ ко му загалу, оскільки здебільше при згадці прізвища Шухевичів усі 
зга дують його племінника головнокомандувача Української повстанської 
армії (далі – УПА) – Романа Шухевича.

Життя С. Шухевича було сповнене багатьма віхами: громадянськими, 
професійними, військовими та політичними. С Шухевич описувався 
своїми колегами, як екстраординарний адвокат, який ніколи не забував 
свою національність та відстоював українські національні інтереси.

Степан Євгенович Шухевич народився 01 січня 1894 року в селі Се ра-
финці Городенківського повіту коронного краю Королівства Галичини та 
Володимирії складової частина Австро-Угорщини (сьогодні – с. Серафин-
ці у Городенківській міській громаді Коломийського району Івано-Фран-
ківсь кої області). С. Шухевич виховувався в патріотичній українській 
ро дині Євгена та Володимири Шухевичів (дівоче прізвище матері – 
Левицька).

Початкову освіту С. Шухевич спочатку здобував вдома, а пізніше у 
дев’ятирічному віці вступив до Академічної гімназії у Львові з українською 
мовою викладання. У гімназії С. Шухевич навчався протягом 1886– 
1895 рр. [2, с. 108]. Час його навчання у гімназії припав на активне зрос-
тан ня економічного та культурно-політичного життя в тодішній Австро-
Угорщині. Активно розвивались і українські громадсько-політичні устано-
ви [3, с. 5]. Після завершення гімназії С. Шухевич протягом 1895–1899 рр. 
навчався на юридичному факультеті Львівського університету. Протягом 
студентських років був активним членом студентської організації «Акаде-
мічне братство» [2, с. 108]. Під час навчання С. Шухевич мав можливість 
відвідувати лекції видатного українського історика, голови Наукового 
товариства ім. Т. Шевченка (1897–1913), майбутнього голови Української 
Центральної Ради Української Народної Республіки (далі – УНР) Михайла 
Грушевського. Після здобуття вищої освіти С. Шухевич проходив судову 
і юридичну практику у м. Львові та м. Відні ставши судовим аплікантом.

З  жовтня 1901 р. С. Шухевич один рік служив в Австро-Угорській армії 
і в 1902 р. став поручником, проявивши зацікавлення у вивченні військової 
справи, що було помічено і належно оцінено австрійцями [3, с. 5]. Після 
звільнення з військової служби розпочав професійну діяльність. Протягом 
1903–1911 рр. працював на посадах судді у таких містах, як: Рава-Руська, 
Долина та Дрогобич. З 1911 р. по 1914 р. провадив адвокатську практику 
[2, с. 109]. С. Шухевич принципово послуговувався українською мовою 
в межах тогочасного законодавства, про що сам не одноразово згадував: 
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«В суді я консеквентно придержувався мовних приписів. Всі протоколи, 
постанови, присуди і т.д. писав я в українській мові, оскільки відносилося 
до українців» [5, с. 209]. Проте, професійну діяльність С. Шухевича пере-
рвав початок Першої світової війни. У 1914 р. він брав активну участь в 
організації Легіону Українських Січових Стрільців (далі – УСС). У вересні 
призначений командиром 3-го  півкуреня, а у жовтні – 2-го куреня Легіону 
УСС, який відзначився у боях за Борислав і Дрогобич. Степан Шухевич 
пройшов бої УСС в Карпатах. У 1914–1915 рр. – член Бойової Управи. У 
квітні 1915 р. переведений до австрійського війська [2, с. 109].

У 1916 році С. Шухевича було відправлено до запасу 33-ого полку 
кра йової оборони в м. Золочеві, з яким він потрапив на італійський 
фронт, але там С. Шухевич перебував недовго. В 1917 році, отримавши 
чин сотника, повернувся в Галичину. Своє перебування в курені УСС  
С. Шухевич згодом описав в окремих книжках популярної видавничої сері 
«Червона калина» – «Видиш брате мій», «Гіркий той сміх», «Невідомий». 
Після укладення мирної угоди між урядом УНР та Австро-Угорщини 
і Німеччини, війська двох останніх держав в лютому-березні 1918 року 
зайняли усю територію України, очистивши її від більшовицьких загонів 
[3, с. 7–8].

Згодом С. Шухевич поїхав продовжувати службу в Одесу, де обіймав 
високу посаду коменданта австрійської польової жандармерії при губерна-
торі м. Одеси, були сподівання на те, що цього разу українцям з допомогою 
австрійців і німців вдасться втримати незалежність. Однак Українська 
Держава Павла Скоропадського проіснувала недовго: в жовтні 1918 р. 
як в Австро-Угорщині, так і в Німеччині назріла революційна ситуація, 
і війська обох держав залишили територію України. До влади прийшла 
Директорія УНР, а невдовзі на Україну знову напали більшовики. Поряд 
з цими подіями, на початку листопада 1918 р. у Львові була проголошена 
Західно-українська народна республіка (далі – ЗУНР). Захисником нової 
держави повинна була стати Українська галицька армія (далі – УГА), яку 
негайно почали організовувати [3, с. 8].

Упродовж 1918–1919 рр. в ході польсько-української війни С. Шухевич 
був отаманом УГА, а з лютого 1919 р. керівником її 4-ї Золочівської 
бригади, військовим комендантом Львова, входив до керівних структур 
УГА, до складу делегації УГА на переговорах щодо перемир’я з польською 
стороною. У вересні 1919 р. С. Шухевич пройшов «чотирикутник смерті». 
4 листопада 1919 р. як представник старшин брав участь у нараді Головного 
отамана С. Петлюри в Жмеринці. 13-14 листопада 1919 р. перебував на 
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посаді Голови Трибуналу, який звинувачував Мирона Тарнавського, Альф-
реда Шаманека, Омеляна  Лесняка під час польового суду у Вінниці у змові 
з ворожою денікінською армією [2, с. 109].

У грудні 1919 р. С. Шухевич очолював Колегію старшин, яка розробляла 
план подальших дій УГА після зняття їх з фронту, також увійшов до складу 
ревкому УГА, який опікувався 3000 хворими стрільцями. У квітні 1920 р., 
очолюючи кінний загін, зумів вирватись з польського оточення під Махнів-
кою. Входив до складу Ліквідаційної комісії УГА [2, с. 110].

Після закінчення війни С. Шухевич певний час працював професором 
кримінального права новоствореного Львівського (таємного) українського 
університету, але нормальних умов для роботи не було – як студентів, так 
і викладачів постійно переслідувала польська влада. Можливо тому він 
вирішив знову працювати адвокатом і захищати переслідуваних українців 
[3, с. 9]. В подальшому С. Шухевич повернувся до адвокатської практики й 
виступав захисником під час багатьох політичних процесів.

Ситуацію про представництво українців у політичних справах 
 С. Шухевич описував так: «У Галичині кожний арештований мав у місті 
свого оборонця, який найменше раз у тиждень – звичайно в суботу – 
заходив на побачення до свого клієнта, якому давав відомості «зі світу», 
але, мимо тих частих розмов, арештовані були спрагнені за такими 
відомостями. На Волині – ані в Луцьку, ані в Рівному, а тим менше в Дубні, 
Крем’янці, Володимирові Волинськім – або не було адвокатів-українців, а 
коли й були, то не бралися за політичні справи, тому не було кому заходити 
на побачення з політичними в’язнями і подавати їм відомості «зі світу». 
Оборонець зі Львова – це була незвичайна рідкість» [5, с. 567].

Одним із перших судових процесів, до якого був залучений С. Шу-
хевич, стала «Справа Степана Федака», пов’язана із невдалим замахом на 
Ю. Пілсудського та львівського воєводу К. Грабовського, що мав місце 
25 вересня 1921 р. у Львові на Площі Ринок. Внаслідок атентату Ю. Піл-
судський не постраждав, натомість воєвода одержав низку поранень. 
Виконавець замаху – С. Федак (1901–1945) був колишнім офіцером УГА 
та одним із засновників у 1920 р. Української військової організації 
(далі –УВО) [4]. Судова справа С. Федака набрала широкого розголосу 
у пресі – місцевій і закордонній. Оскаржених захищали десятки відомих 
адвокатів, які побудували свою тактику на тому, що С. Федак нібито 
здійснював замах на воєводу Грабовського, який уособлював зловживання 
польської окупаційної влади в Галичині. І щоби привернути увагу до 
цієї антиукраїнської політики замах нібито мав стати акцією протесту на 
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очах самого маршала Пілсудського [4]. Щодо справи С. Федака С. Шу-
хевич зазначав: «Слідство у справі проти Степана Федака тягнулося в 
безконечність. Верховні кола в польській державі не могли рішитися, чи 
справу уморити, чи поставити Федака перед судом» [5, с. 262]. В підсумку, 
завдяки кваліфікованій роботі адвокатського корпусу, С. Федака було 
засуд жено лише до 6 років ув’язнення, однак вже у 1924 р. його було 
амністовано. Після ув’язнення С. Федак виїхав на еміграцію, жив у Франції 
та Німеччині. Пізніше повернувся до Галичини, працював на молочарні. У 
1943-му став офіцером 14-ї гренадерської дивізії СС «Галичина». Пропав 
безвісти у 1945 році на території Німеччини [4].

Наступним помітним судовим процесом за участі адвоката С. Шу-
хе вича стала «Справа Сидора Твердохліба» – українського поета та пе-
рек ладача, вбитого 15 жовтня 1922 р. бойовиками УВО в місцевості Са-
пі жанка Тернопільського воєводства за виставлення своєї кандидатури 
на парламентських виборах. Під час зазначеного судового процесу  
С. Шу хе вич успішно захищав одного із обвинувачених – П. Вишневського 
(агітатора С. Твердохліба та, водночас, члена УВО), якого, в підсумку, було 
виправдано. С. Шухевич згадував: «Прокуратором був Ґіртлер, а слідство 
провадив Косіковскі, буковинський поляк, назагал добра людина, але, 
мабуть, любив хабарі. Пізнав я це по нім у той спосіб, що раз був у нього 
тоді, коли панночки приносили для в’язнів різні подарунки: харчі, квіти 
тощо. В певнім моменті Косіковскі сказав зовсім поважно: «То для них усе 
приносять, а нікому навіть на думку не прийде, щоб і мені щось дати» [5, 
с. 280]. С. Шухевич згадував, що: «слідство в справі убивства протягалося 
так само довго, як слідство проти Степана Федака у справі атентату на 
Пілсудського. Були голодівки, протести тощо. Як звичайно» [5, с. 282].  
С. Шухевич аналізуючи судовий процес, зазначив, що: «Процес за вбивство 
д-ра Сидора Твердохліба був для того важний, що ми, оборонці, а з часописних 
докладних справоздань – ціла наша суспільність довідалися про існування 
української підпільної організації УВО, про її мету, організаційну структуру, 
а дальше довідалися, що всякі саботажі, які мали тоді місце в нашій країні, 
були ділом членів тієї організації. Як суспільність на це зареагувала та 
дальше докладне представлення мети, організаційної структури і тощо, я 
тут не подаю, бо це переступило б межі цієї скромної праці, яка не є історією 
українських підпільних рухів на землях Західньої України» [5, с. 286−287].

Складною і дещо особистою була справа в якій С. Шухевич виступав 
захисником члена УВО B. Атаманчука, якого разом із І. Вербицьким було 
звинувачено у вбивстві 19 жовтня 1926 р. куратора Львівського шкільного 
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округу C. Собінського. С. Шухевич, зазначав: «Справа Атаманчука і 
Вербиць кого та їх судьба так мене перейняли, що я рішився конечно осо-
бисто бачитися з Коновальцем і зажадати від нього, щоб видано дійс-
них справців і в цей спосіб рятовано невинно арештованих. Крім того, 
студіюючи акти справи Піпчинської, я переконався, що та справа була 
для нас компромітуюча, і тому я рішився спричинити, щоб УВО більше 
такими справами не займала своїх членів… Це було моє посліднє поба-
чення з Євгеном Коновальцем. На мої представлення він сказав мені таке: 
«Запевняю вас, що УВО більше не буде займати своїх членів шпіонажею. 
Правдою є, що ані Атаманчук, ані Вербицький не брали найменшої 
участи у вбивстві Собіньского, але ми правдивих справців не видамо, 
хоча б обох обвинувачених мали покарати карою смерти» [5, с. 356]. В 
результаті розгляду справи Атаманчука і Вербицького засуджено до стра-
ти, яку пізніше, завдяки старанням С. Шухевича, замінено довголітнім 
ув’язненням. С. Шухевич будучи впевненим, що його підзахисні невинні 
у вчинені злочину, не покидав надії довідатись про дійсних виконавців 
замаху. В 1931 р. арештовано Р. Барановського за співучасть у вбивстві 
польського посла Ґолуфка. Коли справа «Ґолуфка» завершилась, С. Шухе-
вич ознайомлюючись з актом справи довідався, що Р. Барановський у 
своїх зізнаннях зазначив, що до замаху на Собіньского були причетні 
студент техніки з Данціґу Богдан Підгайний і племінник С. Шухевича – 
Роман Шухевич. Вважається, що постріл здійснив Богдан Підгайний. 
Після виходу з в’язниці Атаманчука та Вербицького, С. Шухевич всіляко 
оминав пропозицій щодо можливості відновлення провадження за новими 
обставинами у справі Собіньского, щоб уберегти свого племінника. Проте, з 
плином часу С. Шухевичу все ж довелось бути адвокатом свого племінника.

На протязі 25 травня – 26 червня 1936 р. С. Шухевич був адвокатом 
свого племінника Р. Шухевича, а також Б. Гнатевича на Львівському 
процесі над Організацією українських націоналістів (далі – ОУН), який був 
продовженням масштабного Варшавського процесу 1935−1936 рр. – одного 
із найбільших судових процесів проти ОУН, пов’язаного із підготокою 
замаху і вбивством міністра внутрішніх справ Польщі Броніслава Пераць-
кого 15 червня 1934. Захист Р. Шухевича пройшов дуже успішно, а тому він, 
як і Б. Гнатевич, одержав лише чотири роки ув’язнення за приналежність до 
ОУН, але згідно з амністією цей термін знизився до 2-х років [6, с. 267−269].

Адвокат С. Шухевич також брав участь у багатьох інших політичних 
процесах, серед яких: справа Ольги Басараб – представляв інтереси 
родичів, захищав Коваленка, який був обвинувачений за результатами 



121

розгляду знайдених у Басараб документів, серед основних обвинувачених 
був Андрій Мельник; справа «Поштовців» (членів УВО, які здійснювали 
напади на поштовий транспорт); процес «Листопадівців»; справа 
«Конгре сівців»; справа «Східних Торгів»; «Бобрецький процес»; справа 
українського посла Олександра Вислоцького; справа Василя Біласа та 
Дмитра Данилишина; справа Миколи Лемика; справа Ілярія Кука [7].

Крім адвокатської роботи. С. Шухевич в 1930-ті роки був членом 
нагля дової ради видавництва «Червона калина», яке друкувало значними 
тиражами українську історичну патріотичну літературу. Ця література 
сприяла поширенню серед людей правдивої інформації про українські 
традиції, культуру, відомих діячів [3, с. 10].

Після нападу Німеччини на Польщу 1 вересня 1939 р. і приєднання 
західноукраїнських земель до Української Радянської Соціалістичної 
Республіки. С. Шухевич виїхав на проживання в Краків. На той час там 
зібралось чимало українських громадсько-політичних та культурних діячів, 
які не бажали залишатись в Союзі Радянських Соціалістичних Республік, 
передчуваючи можливі політичні репресії (що так і сталося, коли більшість 
тих, хто не виїхав, були репресовані чекістами). У Кракові С. Шухевич 
пра цював адвокатом, підтримував контакти з багатьма українцями, 
адже був добре відомою людиною а українському середовищі. В червні  
1941 року став членом Українського національного комітету (далі – УНК) 
в Кракові. Також він продовжував писати і систематизувати свої спогади та 
мемуари. С. Шухевич помер 6 червня 1945 р. в Амберг в Німеччині, куди 
виїхав з Польщі, захопленої Червоною армією, тікаючи від неминучих 
політичних репресій [3, с. 11−13]. Після завершення Другої світової війни 
родина адвоката опинилася на еміграції.

Вже задовго після смерті С. Шухевича всі його вцілілі спогади були 
опубліковані окремою книгою – «Моє життя. Спогади». С. Шухевич го-
ту вав «Велику історію українських політичних процесів у Галичині та 
Волині від 1922 до 1939» і працю «Невідомі Герої», але, на жаль, вони не 
збереглися [2, с. 111]. 

С. Шухевича послуговувався серед українського громадянства вели-
ким авторитетом, оскільки його принципи ведення професійної діяльності 
доказували, що українство не побороти та не зламати, а його військовий 
та державницький досвід, а також твердий характер, змушували з повагою 
ставитись до нього навіть опонентів. Його вміння та талант переконливо 
роз’яснити та переконати суд щодо причин політичних вчинків молоді 
дозволили багатьом членам УВО та ОУН та політичним в’язням зменшити 
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строк ув’язнення або зберегти життя. Беззаперечно С. Шухевич є видатним 
випускником юридичного факультету Львівського національного універси-
тету імені Івана Франка, який мав багатогранний життєвий і творчий 
шлях з колосальною професійною діяльністю, діяльністю у формуванні 
формації Січових Стрільців, а також організації та діяльності УГА ЗУНР.

Основні віхи життя С. Шухевича: 1 січня 1877 р. – народження;  
1895 р. – закінчення Академічної гімназії у м. Львові; 1895–1899 pp. – 
навчання на юридичному факультеті Львівського університету; 1899– 
1901 р. – стажування у м. Львові, потім у м. Відні; 1901–1902 рр. – служба 
в Австро-Угорській армії; 1903–1911 рр. – суддя в містах Раві-Руській, 
Долині та Дрогобичі; 1911–1914 рр. – адвокатська діяльність; 1914– 
1918 рр. – активна участь в організації Легіону Українських Січових 
Стріль ців, командир 3-го півкуреня, потім куреня Легіону УСС; 1918 р. 
– комендант австрійської польової жандармерії при губернаторі м. Одеси; 
1918–1919 рр. – отаман Української Галицької Армії під час українсько-
польської війни, член Начальної команди УГА, голова делегації УГА 
на переговорах з польським командуванням; 1920 р. – активна участь в 
заснуванні видавничої серії «Червона калина»; 1921–1925 рр. – професор 
кримінального права Львівського (таємного) українського університету; 
1920–1930 рр. – захисник під час політичних процесів над учасниками 
українського національно-визвольного руху в Галичині та Волині; З 1930 р. 
– член наглядової ради видавництва «Червона калина»; 1939 р. – проживання 
в Польщі, у м. Краків; 1941 р. – член Українського національного комітету 
(УМК) в Кракові; 6 червня 1945 р. – помер в м. Амберг (Німеччина).

Основні праці: «Спомини з Української-Галицької армії (1918-1920) в 
п’яти частинах» (1929); «Видиш, брате мій» (1930); «Гіркий то сміх. Воєнні 
пригоди» (1930); «Моє життя. Спогади» (1991); «Українська скорбна мати» 
(2009); «Велика історія українських політичних процесів у Галичині та 
Волині від 1922 до 1939» (не збереглася); «Невідомі Герої» (не збереглася).

Пам’ять: У м. Львові по вул. Драгоманова на фасаді будинку № 12 
у 2009 р. відкрито меморіальну таблицю з написом: «У цьому будинку 
у серпні 1914 року була Українська бойова управа Легіону Українських 
Січових Стрільців. Д-р Кирило Трильовський – голова, д-р Степан Шухе-
вич – заст. голови, д-р Михайло Волошин, д-р Кость Бірецький, проф. Іван 
Боберський, Дмитро Вітовський, Семен Горук, Володимир Темницький, 
Теодор Рожанковський, Дмитро Катамай, Михайло Геник»; В м. Івано-
Фран ківськ є вулиця Шухевичів, названа на честь не лише С. Шухевича, а 
й усієї його героїчної родини.
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СТЕПАН ФЕДАК – ВАГОМА ПОСТАТЬ  
В УКРАЇНСЬКОМУ ПОЛІТИЧНОМУ  

ТА ГРОМАДСЬКОМУ ЖИТТІ

Гутів Б.
доктор філософії у галузі права, асистент кафедри історії 

держави, права та політико-правових учень Львівського 
національного університету імені Івана Франка

Становлення та розвиток української державності є ключовим питан-
ням на сьогоднішній день. Війна, розв’язана Росією, є нічим іншим як 
спробою знищити Україну як суверенну державу, а український народ, як 
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вільну та незалежну націю. Однак московитам це не вдавалось протягом 
декількох століть, не вдасться і зараз. Прикладом боротьби за незалежну 
Українську державу та права українців наприкінці ХІХ – початку ХХ ст. є 
відомий політичний та громадський діяч, адвокат Степан Федак.

С. Федак народився 9 січня 1861 р., в м. Перемишль, на той час Коро-
лівство Галичини і Володимирії, Австрійська імперія. Початкову освіту 
здобував у головній школі Яворова, де його батько Іван працював вчителем. 
У десять років втратив батька, а мати з трьома іншими дітьми переїхала до 
Перемишля. Тут Степан розпочав навчання у гімназії. З 1874 р. його життя 
пов’язане зі Львовом, куди переїхала вся родина. У Львові він спочатку 
навчався в бурсі при Ставропігійському інституті, згодом середню освіту 
здобував в Академічній гімназії, яку закінчив з відзнакою. Продовжив 
навчання на юридичному факультеті Львівського університету, отримавши 
в 1882 р. диплом адвоката. Вже тоді Степан вирізнявся активністю у гро-
мадському житті. Як студент університету належав до Академічного гурт-
ка, який об’єднував українську молодь, а також разом з К. Левицьким 
організував одне з перших професійних об’єднань українських правників 
– «Кружок правничий» [1 с. 289].

У 1889 р. разом з К. Левицьким, Є. Олесницьким, М. Шухевичем,  
О. Огоновським та А. Горбачевським Федак започаткував видання першого 
у Східній Галичині українського правничо-фахового журналу «Часопись 
правнича» [3]. 1890 р. розпочав адвокатську практику і дуже швидко 
завоював авторитет серед правників. Саме в нього проходив адвокатську 
практику майбутній президент ЗУНР Євген Петрушевич. Виокремлено 
такі напрямки його адвокатської діяльності: захист підсудних у судових 
процесах, юридичне представництво інтересів національних установ та 
193 організацій, підготовка й затвердження офіційних документів, участь 
в аукціонах, розподілі майна, спадщини, організація правової і фінансової 
допомоги українським політичним в’язням Другої Речі Посполитої, а 
також юридичне представництво господарських і культурних товариств та 
окремі правові консультації [4].

У1893 р. одружився з донькою греко-католицького священника  
о. Лукіяна Січинського Марією (1874–1952). Дружина Федака, Марія, була 
«скарбничкою» Товариства «Руська Захоронка». Подружжя Федаків під-
три мувало українську культуру й освіту: 1909 р. адвокат підписав заклик 
керівників львівських товариств про збір коштів на пам’ятник Т. Шевченкові 
у Києві до 100-річчя з дня його народження, склав частку на стипендію 
імені А. Вахнянина, очолює комітет засновників гімназії в Яворові.
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Доктор Федак співпрацював з митрополитом Андреєм Шептицьким.  
В 1890-х був синдиком (управителем) Галицької митрополії, потім радни-
ком з правових питань, митрополит завжди відвідував його на іменини [5].

Іван Франко разом із Федаком входили до спеціальної комісії Націо-
нального товариства ім. Т. Шевченка − для перегляду старого статуту 
1896 р. і комісію для спорудження Академічного дому у Львові. 1904 р. 
Федак - активний член майже всіх українських товариств, сеньйор Ставро-
пігійського Інституту і почесний член «Просвіти».

С. Федак був засновником низки економічних установ: член Управи 
«Народної Торгівлі», член-засновник Товариства взаєм них забезпечень 
«Дністер» (з 1909 р. його головний директор), Центробанку, Ревізійного 
Союзу Українських Кооператив, Земельного Банку Гіпотечного, «Карпатії», 
Української Щадниці в Перемишлі, віце-президент (з 1913) Крайового 
Банку (згодом Банку Господарства Крайового), з 1906 р. член Апеляційної 
комісії для заробіткового податку [5].

Значну роль у професійній діяльності С. Федака відіграла праця в 
українському страховому товаристві «Дністер». З початку 1910 р. і до осені 
1914 р., у період найбільшого організаційного розвитку «Дністра», С. Федак 
очолював його дирекцію. Було ініційовано зміни в статуті товариства, заходи 
покращення матеріальних умов праці й пенсійного забезпечення персоналу, 
збільшено фінансову підтримку культурно-освітніх організацій краю. Однак 
успішний розвиток товариства перервала Перша світова війна [4].

Без сумніву, С. Федак користувався авторитетом громадськості Львова. 
Тому, коли під час Першої світової війни російські війська увійшли до міста 
(вересень 1914 р.), то серед дванадцяти заручників виявився і другий віце–
президент Львова С. Федак. У ніч на 18 лютого 1915 р. росіяни провели 
чергову облаву, заарештувавши 60 представників української інтелігенції, 
серед яких знову був С. Федак. У спогадах він згадував, що в червні  
1915 р. його було вивезено «разом з другими українцями в неволю російську 
до Києва». Перебуваючи як інтернований в Києві, С. Федак заснував 
«Това риство опіки й допомоги для українців з Галичини».  У серпні 1916 р.  
С. Федака було обміняно на полоненого російського консула, і адвокат 
через Фінляндію, Швецію та Німеччину повернувся до Львова.

Новий етап діяльності С. Федака пов’язаний з проголошенням 
Західно-Української Народної Республіки (далі – ЗУНР). Він увійшов до 
складу створеного 9 листопада 1918 р. уряду Тимчасового Державного 
Секретаріату, очоливши Міністерство продовольства (Державний секрета-
ріат харчових справ). 21 листопада 1918 р. після кровопролитних боїв 
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українські війська залишили Львів. Уряд ЗУНР переїхав до Тернополя, а 
згодом у Станиславів (нині Івано-Франківськ). На початку січня 1919 р. у 
Станиславові, після реорганізації УНРади ЗУНР–ЗО УНР, було переобрано 
склад Державного секретаріату та при цьому ліквідовано харчовий відділ [2].

Діяльність С. Федака була складовою українського руху в Галичині 
наприкінці ХІХ – першої половини ХХ ст., відіграла важливу роль у на-
ціональному відродженні.. Жартома сучасники називали С. Федака «тестем 
ОУН», оскільки доньки вийшли заміж за лідерів Організації українських  
(Ольга – дружина Є. Коновальця, Софія – А. Мельника) [4].

Отже, ми бачимо, що С. Федак був однією з найбільш популярних та 
шанованих постатей Львова кінця ХІХ – початку ХХ ст. Адвокат, фінансист 
і меценат, С. Федак власною багаторічною працею сприяв розбудові 
національних фінансово-економічних і культурно-освітніх організацій, 
брав активну участь у громадському та політичному житті України. 

Помер С. Федак 6 січня 1937 р., на похорон вийшло близько 5000 людей. 
Похований на полі № 49 Личаківського цвинтаря.
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ЄВГЕН ОЛЕСНИЦЬКИЙ: ОКРЕМІ СТОРІНКИ 
СУСПІЛЬНО-ПОЛІТИЧНОГО ЖИТТЯ ВИДАТНОГО 

ВИПУСКНИКА ЛЬВІВСЬКОГО УНІВЕРСИТЕТУ

Ригіна О.
кандидат юридичних наук, доцент кафедри історії держави, 

права та політико-правових учень Львівського національного 
університету імені Івана Франка

Непересічна яскрава постать доктора права та відомого адвоката 
Євгена Олесницького відіграла значну роль у боротьбі українського на ро ду 
за здобуття права на його самовизначення, за створення власної самобутньої 
Української державності та права. Активна політична, гро мадська та пра-
во захисна позиція Євгена Олесницького всебічно спрямо вувалася на 
підтримку національного та кооперативного руху, відстоювання націо-
нальної ідентичності українського народу, захисту прав і свобод людини 
та громадянина. 

Народився Євген Григорович Олесницький 5 березня 1860 року в 
с. Говилів Великий Гусятинського повіту на Тернопільщині у сім’ї свя-
щенника. Незважаючи, що походив він зі стародавнього польського роду, 
з якого також вийшов у XV ст. кардинал і примас краківський Збігнєв 
Олесиицький, Євген Олесницький, як і його батько, підтримували актив-
ну позицію українства. А його дружні відносини у майбутньому з таки-
ми відомими громадськими діячами, як: І. Франком, В. Барвінським та  
Н. Навроцьким відіграли значну роль у становленні його непорушної гро-
мадянської та правової позиції. Зокрема, Іван Франко, високо оцінюючи 
громадсько-політичну та правозахисну діяльність, а основне, людську 
позицію Євгена Олесницького, зробив його прототипом головного героя 
відомої повісті «Перехресні стежки» про молодого адвоката Євгенія 
Рафаловича, який у зв’язку зі своєю професійною діяльністю повинен був 
захищати людей від несправедливості у ситуаціях, в якій вони опинилися 
в силу різних обставин.

Майбутній доктор права, відомий адвокат, політичний і громадський 
діяч Євген Олесницький спочатку навчався у місцевій сільській школі, в 
1867 році – продовжив навчання в Теребовлі, а в 1870 році – у Тернопільській 
гімназії. Вже з юних років Є. Олесницького почав проявляти активну  
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громадську позицію, тоді ж почав брати участь у діяльності Тернопільської 
учнівської «Громади», а згодом очолив її. 

Упродовж 1878–1882 років Євген Олесницький навчався на юридич-
ному факультеті Львівського університету. У студентські роки також вів 
активну громадську діяльність, беручи активну участь у студентському 
товаристві «Дружній лихвар», яке згодом було перейменоване на «Акаде-
мічне Братство», у студентському товаристві «Кружок правників», у куль-
турно-просвітницьких товариствах «Руська Бесіда», «Просвіта» (спо чатку 
у львівській філії, згодом, вже будучи доктором права та адвокатом – у 
стрийській філії). У молоді роки захопився перекладацькою та театральною 
діяльністю, здійснивши переклад драм, комедій та опер з польської та 
німецької мов. Незабаром став одним з організаторів політичного това-
риства народовців «Народна рада» (1885), а згодом – в 1899 році був 
обра ний дійсним членом Наукового товариства імені Тараса Шевченка. 
Євген Олесницький відзначений тим, що в 1908 році був нагороджений 
коман дорським хрестом ордена Франца Йосифа та став єдиним з українсь-
кий політичних діячів, хто був удостоєний бути прийнятим прес то-
лонаслідником Францом Фердинандом і висловити свою позицію щодо 
майбутнього розвитку Українських земель. 

У 1889 році Євген Олесницький разом з К. Левицьким та А. Горба-
чевсь ким заснували перший в Галичині юридичний журнал «Часопись 
Правнича», який публікувався українською мовою, однак лише до  
1890 року. Провадив активну публіцистичну діяльність, беручи участь 
як автор та редактор у періодичних виданнях «Правда», «Батьківщина», 
«Діло». В той період були високо оцінені результати його досліджень з 
економічно-правових проблем тогочасної Галичини, зокрема, в таких 
працях, як: «Краєве дорогове законодавство в Галичині» (1887), «Приму-
сова асекурація» («асекурація» − забезпечення, зобов’язання з виплати 
сум, страхування) (1888), «Нові робітничі закони в Австрії» (1888), 
«Школа історична політичної економії і її ювілей в літературі» (1889), 
«Конкуренція шкільна» (1890) тощо. 

У 1890 р. Євген Олесницький здобув ступінь доктора права у 
Львівському університеті. Щоб отримати дозвіл на заняття адвокатською 
діяльністю, пройшов стажування в адвокатських конторах відомих львівсь-
ких адвокатів К. Сушкевича та О. Попеля. Склавши іспит у 1891 році на 
пра во заняття адвокатською діяльністю, спочатку впродовж 1891–1901 роках 
здійснював її у Львові, а згодом – в 1901–1909 роках – у Стрию. З його 
ім’ям пов’язане зародження наступного етапу українського національного 
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руху в Галичині під назвою «адвокатська доба» (1890–1914), розвиток 
якої пов’язаний з діяльністю тогочасного молодого покоління адвокатів 
(К. Левицького, С. Федака, Т. Окуневського, А. Чайковського та інших), 
котрі вдало поєднували практичну діяльність з політичною. Вони не 
тільки представляли та захищали інтереси пересічних українців, зокрема 
селянства у судах, але внаслідок своєї активної громадської позиції, 
обґрунтованої необхідністю вирішення низки економічних та правових 
проблем, обиралися до Галицького крайового сейму та парламенту Австро-
Угорщини. 

Зокрема, щодо правозахисної діяльності Є. Олесницького, необхідно 
згадати про його участь адвокатом у справі українського правника та 
дипломата Т. Окуневського, котрого обвинувачували в підбурюванні  
насе лен ня проти галицького намісника К. Ф. Бадені та в справі селян  
с. Черніїв, які в 1897 році виступили проти сфальсифікованих результатів 
виборів до австрійського парламенту. Крім цього, Євген Олесницький 
здійснив вагомий внесок у впровадженні української мови в діловодстві, 
зокрема, у власному адвокатському бюро використовував тільки українську 
мову та домігся обов’язкове її впровадження в судовому діловодстві в  
м. Стрий.

За ініціативою Євгена Олесницького у Стрию проводилися активна 
просвітницька діяльність, були засновані бібліотеки, Народний Дім, і 
така фінансова установа, як «Каса задаткова», до якої отримали доступ 
українські селяни, яка спеціалізувалася на видачі кредитів для селян 
на купівлю земельних ділянок і погашення боргів. Тоді ж у м. Стрий за 
його сприяння Союз руських (українських) молочарських спілок набув 
самостійного статусу та був реорганізований у Крайовий господарсько-
молочарський союз, підвищилася ефективність його діяльності, у зв’язку з 
чим поліпшилися становище Стрийщини як експортера молочної продукції. 
В м. Олеськ Золочівського повіту було засновано товариство «Сільський 
Господар» щодо удосконалення та покращення ефективності ведення 
сільського господарства, зокрема рільництва, городництва, садівництва і 
пасічництва. Якраз покращення ведення сільського господарства перед-
бачалося через провадження просвітницької діяльності в цій сфері. Слід 
зазначити, що Євген Олесницький забезпечував юридичний супровід 
діяльності вказаних сільськогосподарських товариств. 

Стосовно громадсько-політичної діяльності Євгена Олесницького, 
необхідно зазначити, що в 1899 році він став співзасновником Української 
народно-демократичної партії (УНДП). Характеризуючись добропорядною 
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людиною з активною громадською проукраїнською позицією, право-
захис ником, котрий в непоодиноких випадках надавав правову допомогу 
безоплатно, він декілька разів обирався депутатом Галицького сейму 
(1900−1901, 1901−1907, 1907−1910), в якому очолив українську фракцію, 
а згодом був обраний і депутатом парламенту Австро-Угорщини 
(1907−1911, 1911−1917). Будучи депутатом вказаних парламентів, зокрема 
у складі української фракції австрійського парламенту, активно захищав 
проукраїнські позиції, інтереси селян, обґрунтовував необхідність де-
мокра тизації виборчої системи, виділення Східної Галичини в окрему 
національно-адміністративну одиницю, проведення аграрної та освітньої 
реформ, зокрема заснування Українського університету.

На превеликий жаль, життя Є. Олесницького обірвалося передчасно, 
помер у віці 57 років від хвороби серця 26 жовтня 1917 році у Відні, однак 
був похований, згідно з заповітом, у Стрию біля могили своєї доньки Софії. 
На його честь названо вулицю в Стрию, де знаходився будинок, в якому він 
проживав. У 2020 році на Тернопільщині на його честь було споруджено 
пам’ятник, який був визнаний витвором мистецтва.

Активна політична позиція громадського та політичного діяча, доктора 
права, правозахисника Євгена Олесницького здійснила важливу роль у 
розвиткові українського демократичного руху, в боротьбі українського 
на ро ду за здобуття права на самовизначення, за створення власної са мо-
бутньої Української державності та права, всебічно спрямовуючись на 
підтримку національного та кооперативного руху, відстоювання націо-
наль ної ідентичності українського народу, захисту прав і свобод людини 
та громадянина.
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ПРОФЕСОР ВОЛОДИМИР КУЛЬЧИЦЬКИЙ −  
ВІДОМИЙ ДОСЛІДНИК ПРАВОВОГО СТАНОВИЩА 

ГАЛИЧИНИ У СКЛАДІ АВСТРІЇ ТА АВСТРО-УГОРЩИНИ

Заяць О.
доктор філософії у галузі права, асистент кафедри історії 

держави, права та політико-правових учень Львівського 
національного університету імені Івана Франка

Вивчення багатогранної наукової творчої діяльності видатного 
українсь кого вченого-правознавця другої половини ХХ – початку ХХІ ст. 
Володимира Семеновича  Кульчицького (1919-2009) залишається актуаль-
ною проблемою, з огляду на його вагомий внесок у національну юридичну 
науку, освіту та культуру загалом. 

Володимир Кульчицький належить до видатних постатей в юридичній 
науці та у громадсько-політичному житті України. Його наукова спадщина 
– невід’ємна складова української історико-правової науки і культури.  
В. Кульчицький був вченим-правознавцем України, який написав понад 
500 наукових праць, які складають важливу складову української історико-
правової науки. 

В. С. Кульчицький народився 28 грудня 1919 р. в селянській сім’ї у  
с. Кульчиці на Самбірщині. В рідному селі Володимир  закінчив початкову 
школу, згодом вступив до Самбірської гімназії, яку закінчив у 1939 р. У 
тому ж році вступив на перший курс юридичного факультету Львівського 
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університету. Старанно відвідував лекції і практичні заняття відомих 
вчених-правників, слухав лекції професорів, котрі працювали тут у до-
радянський період, зокрема П. Домбковського, М. Алерганда і Р. Лоншан 
де Барє, Ю. Макаревича, К. Коранія, К. Пшебиловського, С. Розмаріна,  
С. Ерліха та ін. Однак навчання на факультеті перервала німецько-радянсь-
ка війна, і Володимир закінчив другий курс у 1941 р. В. С. Кульчицького  
18 серпня 1944 р. мобілізували до лав Радянської армії. Наприкінці вересня 
цього ж року він був тяжко поранений і демобілізований, отримавши 
статус інваліда Великої Вітчизняної війни. Бойові та професійні заслуги 
В. С. Кульчицького відзначені орденом Вітчизняної війни І ступеня,  
11 медалями і нагрудним знаком Державного комітету СРСР з народної 
освіти «За відмінні успіхи в праці» [1, с. 9-13].

Після закінчення війни Володимир Кульчицький продовжив навчання 
на ІІІ курсі денної форми навчання юридичного факультету Львівського 
державного університету, деканом якого тоді ще був польський професор, 
історик права П. Домбковський. і закінчив його 1948 р. У той час прийом 
на денне навчання не перевищував 40–50 студентів. За перші післявоєнні  
5 років (1945–1949 рр.) було підготовлено лише 205 випускників юридично-
го факультету, в тому числі – В. С. Кульчицького. У 1948 р. він вступив 
до аспірантури по кафедрі історії та теорії держави та права Львівського 
державного університету,  завідувачем якої був професор П. О. Недбайло. 
Значну увагу Володимир Семенович зосереджував на дослідженні суспіль-
но-політичного ладу і права на землях Східної Галичини під владою Австрії 
та Австро-Угорщини. Керував написанням кандидатської дисертації  
В. С. Кульчицького професор П. Домбковський [2, с. 13−19].

У 1951 р. закінчив навчання в аспірантурі та був зарахований вик-
ла дачем, згодом – старшим викладачем на цій самій кафедрі. В. С. Куль-
чицький 19 квітня 1954 р. успішно захистив дисертацію на здобуття нау-
ко вого ступеня кандидата юридичних наук на тему: «Галицький сейм в 
системі колоніального апарату Австро-Угорщини» [3, с. 11]. Захист дисер-
тації відбувся на юридичному факультеті Московського університету 
імені М. В. Ломоносова. Рішенням Вченої ради цього університету 
Володи мирові Семеновичу Кульчицькому присуджено науковий ступінь 
кандидата юридичних наук. Рішенням Вищої атестаційної комісії  
В. С. Кульчицькому 4 лютого 1956 р. присвоєно вчене звання доцента 
кафедри історії та теорії держави і права. З 1954 до 1957 рр. його обирали 
народним засідателем народного суду 3-ї дільниці колишнього Ленінського 
району м. Львова [4].
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Як глибокий дослідник історії держави і права, В. С. Кульчицький 
ретельно вивчав різні архіви, щоб висвітлити історію правового становища 
західноукраїнських земель, зокрема в період ХІХ − початку ХХ ст. і на 
основі цього опублікував статті, наукові розвідки, матеріали конференцій 
в наукових виданнях України, Москви, Єревана, а також за кордоном  
(у Польщі, зокрема, в «Українському календарі», що тоді там видавався). 

У 1970 р. він захистив дисертацію на здобуття наукового ступеня 
доктора юридичних наук «Політичний апарат колоніального управління 
Східною Галичиною (друга половина ХІХ – початок ХХ ст.)» [5, с. 489]. 
Захист відбувся у Києві в Інституті держави та права Академії наук УРСР, 
директором якого був академік, професор Б. М. Бабій. Обсяг дисертації 
тоді не обмежувався, і дисертація В. С. Кульчицького складалася з двох 
томів, обсягом близько 400 сторінок кожен. Рішенням Вищої атестаційної 
комісії від 9 квітня 1971 р. В. С. Кульчицькому присуджено науковий 
ступінь доктора юридичних наук, а 9 лютого 1973 р. присвоєно вчене 
звання професора кафедри історії та теорії держави і права. Тоді вже, згідно 
з новим навчальним планом юридичного факультету, крім курсу історія 
держави та права Союзу РСР, уведено аналогічний курс з Української 
РСР. Його також спочатку читав один В. С. Кульчицький, згодом ще інші 
викладачі (доц. Настюк М. І., асист. Галичин В. П.) [6, с. 440].

Професор В. С. Кульчицький був і є найбільш відомим дослідником 
правового становища західноукраїнських земель у складі Австрії та 
Австро-Угорщини (1772−1918). Високий науковий авторитет і міжнародне 
визнання принесли його ґрунтовні наукові праці щодо цієї проблематики, 
зокрема: навчальні посібники «Державний лад і право в Галичині (в дру-
гій половині ХІХ – на початку ХХ ст.). – Л., 1966» (3,6 друк. арк.); «Вход-
ження Галичини, Північної Буковини та Закарпаття до складу України 
(1939-1945рр.). – Дрогобич, 1995» (4 друк. арк., у співавторстві); «Апарат 
управління Галичиною в складі Австро–Угорщини: навч. посіб. – Л., 2002» 
(4 друк. арк.); «Галицький сейм в системе колониального апарата Австро-
Венгрии: Автореф. дис. … канд. юрид. наук. – М., 1953» (1 друк. арк.); 
брошури: «Критика Іваном Франком буржуазного виборчого права. – Л., 
1959» (2,5 друк. арк., у співавторстві); «Политический  аппарат коло ниаль-
ного управления Восточной Галицией (вторая половина ХІХ – начало  
ХХ вв.): автореф. дис. … д-ра юрид. наук. – К., 1970» (2,5 друк. арк.); 
наукові статті: «До питання про Галицький становий сейм // Наук. зап. 
Львів. ун ту. Серія юрид. – 1956» (0,5 друк. арк); «Галицький крайовий сейм 
– знаряддя соціального і національного пригнічення трудящих» // Питання 
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теорії і практики радянського права. – Л., 1958 (1 друк. арк.); «Австрійська 
конституція 1849 року і крайова конституція для Галичини 1850 року» // 
Вісн. Львів. ун ту. Серія юрид. – 1965 (0,7 друк. арк.); «Ре во люція  
1848 року на західноукраїнських землях» // Укр. календар. – 1967 (0,4 друк. 
арк.); «Розпад Габсбурзької тюрми народів» // Наша куль тура. – 1968. – № 9  
(0,5 друк. арк.); «Апарат управління міста Львова за Статутом 1870 року» // 
Вісн. Львів. ун ту. Серія юрид. – 1969 (0,4 друк. арк.); «Утворення коронного 
краю Галичини в складі Австрії» // Проблеми правознавства. – 1969. – 
Вип.13 (0,6 друк. арк.); «Крайова шкільна рада – знаряддя національного 
гноблення трудящих Галичини» // Проблеми правознавства. – 1970. – Вип. 15  
(0,5 друк. арк.); «Джерела права в Галичині за часів австрійського пануван-
ня» // Проблеми правознавства. – 1971. – Вип. 19 (0,7 друк. арк.); «Про реформу 
виборчого закону до галицького сей му на початку ХХ століття» // Вісн.  
Л. ун ту. Серія юрид. – 1971 (0,4 друк. арк.); «Галицьке намісництво та його 
антинародна діяльність» // Вісн. Львів. ун ту. Серія юрид. – 1975 (0,4 друк. 
арк.); «Головна руська рада 1848 року» // Укр. календар. – 1978 (0,3 друк. 
арк.); «Соціально-по лі тичне становище Північної Буковини у складі Румунії 
1918−1940» // Проблеми державотворення і захисту прав людини в Украї-
ні. – Л., 1996 (0,4 друк. арк.); «Апарат управління Галичиною і Буковиною 
за авст рійською конституцією 1867 року» // Вісник Академії правових наук 
Украї ни. – 1999 (0,5 друк. арк); «Організація самоуправління в Галичині за 
часів австрійського правління» // Вісн. Львів. ун-ту. Сер. юрид. – Л., 2001. 
– Вип. 30. (0,6 друк. арк., у співавторстві); «Система судових органів 
Галичини у складі Австро-Угорщини» // Право України, 2001. − № 11  
(0,7 друк. арк., у співавторстві); «Суд, прокуратура та адвокатура в Галичині 
у складі Австро-Угорщини» // Вісник Чернівецького університету. – Серія 
юридична. – 2000. – Вип. 125. – С.22–24 (0,1 друк. арк., у співавторстві); 
«Правові основи утворення коронного краю Галичини в складі Австрії» // 
Українське право. – К., 2004 (0,3 друк. арк., у співавторстві); «Іван Франко 
про Австрійську Конституцію 1867 р.» // Право України. – К., 2006. –  
№ 5. – С. 153–156 (0,3 друк. арк., у співавторстві); матеріали наукових 
кон ферен цій: «Адміністративно-територіальний поділ Галичини 1772− 
1918» // ХХХІХ наукова конференція: Тез. доп. – Л., 1965 (0,2 друк. арк.); 
«Судова система в Галичині у другій половині ХІХ – на початку ХХ ст.» 
// Тез. доп. наук. конф. – Л., 1966 (0,2 друк. арк.); «Застосування кодексів 
австрійського права на території Галичини» // Стан кодифікаційного 
про цесу в Україні. Матеріали ІІІ Всеукраїнської конференції. – К., 1995  
(0,3 друк. арк.) та ін. [7, с. 373].
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Найповніше розкрив себе В. С. Кульчицький як науковець та педагог 
після проголошення незалежної Української держави, яку він вітав від 
щирого серця. Це була довгоочікувана мрія вченого. Саме професор Куль-
чицький В. С. після проголошення України незалежною державою став 
автором перших в Україні об’єктивних  підручників з історії  держави і 
права України, на яких виховувалось не одне покоління сучасних правників, 
патріотів нашої держави. Схема і періодизація, методологічні підходи 
викла дання української історії права і держави, закладені Володимиром 
Семеновичем Кульчицьким, стали основою для викладання навчального 
курсу «Історії держави і права України», якою послуговуються в усіх 
юридичних навчальних закладах України і донині [4].

Найбільшим науковим досягнення професора В. С. Кульчицького було 
визнання всією українською науковою громадськістю здобутків Львівської 
історико-правової школи, яку він очолював. Саме під керівництвом про-
фесора В. С. Кульчицького історико-правова школа почала свій активний 
розвиток – проводились цікаві дослідження з історії українського права, 
яким професор присвятив усе своє життя у Львівському університеті. 
При ньому остаточно сформувалася нова наукова школа саме історії 
українського права, основоположником якої власне й став професор  
В. С. Кульчицький.

У новітній період незалежності України в рамках наукової історико-
правової школи Львівського університету імені Івана Франка з ініціативи 
професора В. С. Кульчицького розроблено концепції етапів розвитку 
української держави і права, походження української державності та права, 
проводиться дослідження основних галузей та інститутів українського 
права в їхньому історичному розвитку, аналізуються причини здійснення і 
сутність кодифікацій українського права упродовж історичного розвитку.

Вагомий і багатогранний внесок професора В. С. Кульчицького у 
розвиток української історико-правової науки відзначено обранням його у 
1992 р. членом-кореспондентом Академії правових наук України; у липні 
1999 р. за особистий внесок у розвиток дружніх взаємин між народами 
та зміцнення міжнародного авторитету України йому присвоєно почесне 
звання “Народний посол України”. У жовтні цього ж року він удостоєний 
Почесної відзнаки лауреата Всеукраїнського конкурсу на краще профе-
сійне досягнення «Юрист року» в номінації наукового співробітника за 
підсумками 1999 р. 

У грудні 1999 р. В. С. Кульчицькому Указом Президента України 
присвоєно почесне звання «Заслужений юрист України», а 10 жовтня  
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2001 р. Вчена рада Львівського університету присвої¬ла йому почесне 
звання “Заслуженого професора Львівського національного університету 
імені Івана Франка” – за особливі заслуги у розвитку науки і освіти, під-
готовку наукових кадрів вищої кваліфікації, довголітню науково-педаго-
гічну та громадську діяльність в університеті. У 2006 р. його нагороджено 
ювілейною медаллю університету з нагоди 150 – річчя від дня народження 
Івана Франка [2]. 

Надзвичайно всебічний є науковий доробок професора Володимира 
Кульчицького. Він – автор чи співавтор біля 500 наукових і науково-по пу-
лярних праць, зокрема 20 колек¬тив¬них монографій, 20 навчаль них по-
сібників, 8 вузівських підручників, кількох сотень статей та мате ріа лів, понад 
30 нав¬чально-методичних розробок. Серед них мо нографії і підручники: 
«Торжество історичної справедливості» (Львів, 1968); «Социаль¬но-поли-
тическая закономерность и правовые основы воссоединения западно-
украинских земель с Украинской РСР» (Львів, 1979); «Возз’єднання За-
карпаття з Радянською Україною (соціально-полі тичні і правові основи)» 
(Львів, 1985); «Rozwój demokracji socjalis tyczney» (Lublin, Polska, 
1977); «Юридична наука і освіта на Україні» (Київ, 1992); «История 
отечественного государства и права» (Москва, 1996); «Історія держави 
та права України» (Львів, 2000); «Правознавство» (Львів, 1994); «З історії 
української державності» (Львів,1992); «Державний лад і право в Галичині 
в другій половині ХІХ – на початку ХХ ст.» (Львів, 1966); «Історія держави 
та права України. Академічний курс у 2-х томах» (Київ, 2000); «Західно-
Українська Народна Республіка 1918-1923. Історія» (Івано-Франківськ, 2001); 
«Довідник з історії України» (Київ, 2001); «Апарат управління Галичиною 
в складі Австро-Угорщини» (Львів, 2002); «Галиць ко-Волинська держава 
(1199−1349)» (Львів, 2006); «Генезис та ево люція української конституції» 
(Львів, 2006); «Історія держави та права України. Академічний курс» (Київ, 
2008) тощо. У своїх працях професор Кульчицький В. С. досліджував гострі 
політичні та маловідомі державно-правові проблеми з історії становлення 
й розвитку Української державності у різні періоди її існування, інші вагомі 
і актуальні питання з історії держави, права, політичних систем та ін. 

У своїх працях професор Кульчицький В. С., а згодом його учні  
(проф. Бойко І. Й., проф. Кобилецький М. М., доц. Моряк-Протопопо- 
ва Х. М. та ін.) наголошував про те, що в період перебування у складі Австрії 
та Австро-Угорщини Українська Галичина як споконвічна українська 
територія, населена переважно українцями, завдяки своїй самобутності не 
втратила своєї ідентичності. Приєднання Галичини до складу Австрійської 
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монархії, а відтак Австро-Угорщини змушувало українців призвичаюватися 
до тієї системи управління, яка існувала на Заході Європи. Австрія, а згодом 
Австро-Угорщина відігравала роль моста між Україною і “справжнім 
Заходом” – території, через яку в Україну проникали  прогресивні, зокре-
ма, державні і правові ідеї. Галичина була одним з перших регіонів 
Украї ни, яка зазнала позитивного впливу прогресивних європейських 
традицій в умовах Нового часу. Досвід формування та функціонування 
державно-правових і самоврядних інститутів у Галичині в складі Австрії 
та Австро-Угорщини заслуговує на увагу з погляду теорії та практики як 
новий напрям у вітчизняних дослідженнях проблем державно-правового 
розвитку в Центрально-Східній Європі в період Нового часу.

Професор В. С. Кульчицький наголошував, що Галичина відіграла 
також  важливу роль у державно-правовому розвитку Австрії та  Австро-
Угорщині. В 70-80 рр. XVIII ст. у всій імперії Габсбургів здійснювалася 
перша хвиля модернізаційних реформ з ініціативи Марії-Терезії та 
Йосифа ІІ, які були спрямовані на спрощення системи управління, а 
відтак її централізацію, осучаснення аграрних відносин, обмеження 
міського самоврядування й цехових привілеїв, удосконалення системи 
освіти, запровадження єдиного кримінального кодексу, звуження впливу 
церкви та ін. Особливо великий вплив реформи справили в Галичині, 
котра  найгостріше потребувала змін. Імператор Йосиф II був особливо 
зацікавлений у цій провінції, вбачаючи в ній щось на зразок лабораторії, де 
можна було б експериментувати з різними засобами перебудови суспільства, 
зокрема із засобами розширення його виробничих можливостей. Спочатку 
Відень ставив щодо Галичини подвійну мету: по-перше, змінити стару 
систему органів державного управління, в якій панувала польська шляхта, 
й замінити її дисциплінованим і підпорядкованим австрійському урядові 
чиновництвом, а по-друге − покращити соціально-економічне становище 
галицького населення.

Наукові погляди професора Кульчицького В. С. подівляв і  продовжував 
розвивати його учень і послідовник професор Бойко І. Й., який вважає, 
що перебування Галичини від останньої чверті ХУІІІ ст. у складі Австрії 
зробило помітний вплив на духовне життя українців краю, внесло в 
суспільну свідомість і практику чимало елементів, властивих для культури 
німців, чехів, хорватів та інших європейських народів. Реформаторська 
політика Марії-Терезії дещо обмежила всевладдя польської панівної 
верхівки на західноукраїнських землях, забезпечила умови для підвищення 
матеріального й освітнього рівня українського греко-католицького та 
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пра вославного духовенства й селянства. Українцям надавалися право 
займати урядові посади, відкривались однокласні (парохіальні), трикласні 
(тривіальні) та чотирикласні (нормальні) школи з українською, польською 
та німецькою мовами. У 1774 р. при церкві Варвари у Відні було відкрито 
духовну семінарію, т. зв. «Барбареум», а в 1784 р. її перенесено до Львова. 
Того ж р. у Львові було відновлено діяльність Львівського університету 
із чотирма факультетами з німецькою і латинською мовам навчання.  
У 1787 р. при Львівському університеті Йосиф ІІ заснував «Студіум Ру-
тенум» − філософсько-богословський навчальний заклад, призначений для 
українців, які не опанували німецької та латинської мови. Ця установа про-
існувала до 1809 р. і підготувала 470 високоосвідчених греко-католицьких 
священиків, які відіграли важливу роль у національному віжродженні 
галицьких українців. У 1808 р. після 400-літньої перерви була відновлена 
Галицька митрополія. Найважливіші з численних реформ Йосифа II 
стосувалися селян. У 1781 р., розуміючи, що без полегшення соціально-
економічного становища селян Галичини, імператор наважується здійснити 
сміливі політичні заходи, спрямовані на скасування кріпацтва. В межах 
цих заходів землевласникові заборонялося вимагати від селянина більше 
трьох днів панщини на тиждень, або 156 днів на рік (для найбідніших 
селян встановлювалася ще менша панщина); суворо обмежувалися додат-
кові повинності на користь землевласника; закон надавав селянинові право 
обробляти свій наділ, а також такі особисті свободи, як право одружуватися 
без дозволу пана, переходити на інші наділи, звертатися зі скаргами на 
свого пана до суду. Це були зміни величезної ваги. Галицький селянин 
більше не був якоюсь зневаженою, не захищеною законом істотою. Тепер 
він став особою з певними законними правами. Втім це не значить, що 
реформи зрівняли селян з іншими соціальними групами. У багатьох 
відношеннях селянин залишався підвладним панові й залежним від нього. 
Однак його становище поліпшилося: зі звичайного предмета особистої 
влади він стає чимось на зразок орендаря, котрий передає свій земельний 
наділ у спадщину й стосунки якого із землевласником регулюються 
законом. Сміливий і рішучий характер цих реформ стає ще очевиднішим, 
якщо згадати, що саме в час їх проведення російська імператриця Катерина 
II видавала укази про закріпачення селян Лівобережної України. За всієї 
своєї обмеженості й неповноти реформи Йосифа II й Марії-Терезії все 
ж поліпшили насамперед соціально-економічні умови життя західних 
українців, вплинувши не лише на їхнє матеріальне життя, а й на погляди та 
настрої. Як і належало сподіватися, реформи викликали серед галицьких 
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українців почуття глибокої вдячності до Габсбургів у цілому і до Йосифа 
II зокрема. Повага до австрійських реформаторів так глибоко вкорінилася, 
що українців називали «тирольцями Сходу» − найвідданіших цісарських 
народів [9, с. 10−12].

Професор Кульчицький В. С. зазначав, що, будучи одним з най-
біль ших коронних країв, територія Галичини була законодавчим полі-
гоном, місцем випробування багатьох нових нормативно-правових актів 
австрійського парламенту, і лише після такої їх апробації та за умови 
позитивних результатів, дія цих нормативно-правових актів поширювалася 
й на інші території Австрійської монархії. Галичина одна з перших в 
Австрійській монархії зазнавала впливу західноєвропейської політики 
освіченого абсолютизму, державних і правових реформ другої половини 
ХVІІІ ст. Після революції 1848–1849 рр. для Галичини було прийнято 
окрему конституцію 1850 р., що свідчило про особливу роль Галичини у 
європейській історії.

Кульчицький В. С. – співавтор «Юридичної енциклопедії», виданої 
у шеститомному варіанті у Києві в 1998–2004 рр., член редколегії різних 
юридичних видань, членом Наукової ради республіканського юридичного 
журналу «Право України» (м. Київ), член звичайної та спеціалізованої 
Вченої ради на юридичному факультеті Львівського національного універ-
ситету імені Івана Франка [4]. 

Своїми знаннями й досвідом професор В. С. Кульчицький щиро ділився 
з молоддю. Упродовж багатьох років він читав курси та спецкурси, керував 
науковою роботою магістрів, аспірантів та докторантів, Як науковий 
керівник або консультант Володимир Семенович безпосередньо сприяв 
підготовці і захисту трьох докторських дисертацій та 20-х кандидатських 
дисертацій. Чимало цих здобувачів під час навчання на юридичному 
факультеті Львівського університету працювали у студентському науко-
вому гуртку з історії держави та права України, яким упродовж 60 років 
опікувався В. С. Кульчицький.

В. С. Кульчицький помер 23 липня 2009 р. і був похований у Львові на 
Личаківському кладовищі.

Професор В. Кульчицький був Людиною наполегливої праці та не-
пересічного духу талановитого дослідника, вихований як вчений на кра-
щих традиціях академічної історико-правової школи Львівського універ-
ситету, він фактично став фундатором її у Франковому університеті після 
проголошення державної незалежності України у 1991 р. Відновлена ним 
і стараннями його учнів, ця школа стала загальновизнаною в Україні та за 
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її межами, вона успішно продовжує творити і сучасну  історико-правову 
науку [4]. В. Кульчицький був великим гуманістом та патріотом рідної 
землі.

Принциповість і порядність, широка ерудованість та відданість науці, 
сумлінне ставлення до виконання своїх громадських і службових обов’язків, 
душевна теплота й чуйність здобули В. С. Кульчицькому ви со кий автори-
тет і глибоку повагу колег, студентів та керівного складу Львівського на-
ціонального університету імені Івана Франка, де вчений безперервно пра-
цював понад 60 років. Жоден студент, доцент, професор, котрі зверталися 
до Володимира Семеновича Кульчицького за порадою не залишалися поза 
його увагою, завжди отримували належні консультації чи рекомендації. Він 
прожив довге і щасливе життя. І не в останню чергу через те, що його від-
носини до людей будувалися на любові, доброті, справедливості, милосер-
ді. Він не робив ніде й нікому зла, адже в душі та серці не бажав цього.  
Власне, такою Людиною, Вченим – правознавцем і був Володимир Семено-
вич Кульчицький – відомий в усій Україні та за її межами вчений, педагог, 
науковець, вихователь багатьох поколінь українських студентів-правників.
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НАУКОВО-ПЕДАГОГІЧНА ТА ГРОМАДСЬКА 
ДІЯЛЬНІСТЬ ОСВАЛЬДА БАЛЬЦЕРА –  

ПРОФЕСОРА ЮРИДИЧНОГО ФАКУЛЬТЕТУ  
ЛЬВІВСЬКОГО УНІВЕРСИТЕТУ

Ковальчук І.
доктор філософії у галузі права, старший викладач кафедри 

суспільно-політичних наук Вінницького національного технічного 
університету

Серед відомих вчених юридичного факультету Львівського універси-
тету другої половини ХІХ – початку ХХ ст. вирізняється Освальд Бальцер 
– польський історик права і державного ладу, архівіст, видавець історичних 
першоджерел. Актуалізує проблематику науково-педагогічної та громадсь-
кої діяльності О. Бальцера його вагомий внесок у розвиток науки історії 
держави і права, а також тривала праця на юридичному факультеті 
Львівського університету, яка відзначалася як сумлінне служіння своїй 
професії та життєвій місії.

 Майбутній відомий польський історик та дослідник історії права – 
Освальд Бальцер – народився 1858 р. у м. Ходорів Стрийського округу 
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у сім’ї австрійського урядовця [8]. Його батько за національністю був 
австрійцем. Його мати Антоніна походила з німецько-австрійської родини 
Кльоссів. Дід Матеус теж був австрійцем, а ось бабуся Юзефа – полькою. 
Освальд мав старшого брата Кароля Ієроніма. Деякий час сім’я мешкала в 
Бережанах, згодом у Львові (1852–1855), де батько працював секретарем 
повітового староства. Влітку 1855 р. його призначено ходорівським повіто-
вим старостою.  За сумлінне виконання обов’язків та ініціативу 1864 р. був 
нагороджений орденом «Золотий хрест заслуги» [1]. У дитинстві Освальд 
захворів на скарлатину, яка прикувала його на два роки у інвалідне 
крісло. Це позначилося на його здоров’ї і подальшому житті. Упродовж 
всього життя він кульгав на ногу. Перед смертю він зізнався, що ніколи 
не шкодував про це нещастя, вважаючи, що всі його подальші світоглядні 
інтереси походять від тих двох років примусового постільного режиму, 
протягом яких він прочитав багато книг. Згодом це позитивно вплинуло 
на його творчу діяльність, яку він розпочав  з зацікавленням художньої 
літератури, зокрема із написання віршів [9].

У Ходорві О. Бальцер закінчив трирічну початкову школу, а четвертий 
рік навчання продовжив у Цісарсько-Королівській зразковій римо-като-
лицькій школі у Львові. Згодом О. Бальцер навчався у Третій Львівській 
гімназії ім. Франца Йосифа (1870−1878), у якій упродовж восьми років 
навчання вважався найкращим учнем. Особливо подобались йому польська 
і латинська література та історія. У сьомому класі написав комедію 
«Kłopoty Panicza», а перед випускними іспитами – п’єсу «Конкурентки 
панни Євдоксії», яка настільки користувалася популярністю, що навіть 
була перекладена і видана чеською мовою [3]. Вихід батька на пенсію 
привів до зменшення прибутків сім’ї. Це змусило Освальда зайнятися в 
старших класах репетиторством [1]. 

У 1879 р. вступив на юридичний факультет Львівського університету. 
На студента Освальда Бальцера значний вплив справив Ксаверій Ліске – 
польський історик, професор, який був ректором Львівського університету 
впродовж 1879-1880 рр. та заснував Львівську історичну школу. Під ке рів-
ництвом професора К. Ліске Освальд написав і опублікував у студентсь-
кому альманасі кілька цікавих наукових розвідок [1]. В 1881 р. перевівся на 
юридичний факультет Яґеллонського університету, де продовжив навчання 
до 1882 р. У 1882-1883 навчальному році вчився на філософському факуль-
теті Львівського університету. Формування О. Бальцера як фахового вчено-
го відбувалось під керівництвом вже згаданого Францішка Ксаверія Ліске 
та Міхала Бобжинського [7]. Це підтверджують численні наукові праці  
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О. Бальцера, в яких чітко прослідковувалися історичні методи та 
конструкції К. Ліске, а також синтетичний метод, який часто використовував  
М. Боб жинський [5, с. 291−323; 6, с. 5]. У цей же час О. Бальцер склав 
у Кра кові іспити для отримання ступеня доктора права. У жовтні 1883 р. 
в Кра ківському університеті йому присвоєно перший науковий ступінь. 
Цього ж року Освальдові надано державну стипендію для поглиблення 
знань з німецького права у Берлінському університеті. Тоді ж, на початку 
1880-их років, Бальцер вирішив присвятити себе науковій діяльності. Він 
опуб лікував кілька самостійних наукових досліджень та рецензій. 

Наприкінці 1884 р. Освальд активно працює над докторською ди-
сер тацією на тему: «Генезис Коронного трибуналу». Її блискучий захист 
відбувся у 1885 р. Як результат О. Бальцеру присвоєно титул габі літо-
ваного доктора права і доручено читати курс «Історія польського права» 
на юридичному факультеті Львівського університету [1, с. 4.]. О. Бальцер 
був надзвичайно працьовитою людиною. Він належав до того покоління 
дослідників, які прагнули розвивати європейську науку, взяли на озброєння 
девіз: «pro veritate et pro Patria» (За правду і за Батьківщину). О. Бальцер був 
наділений великими інтелектуальними здібностями, мав чудову пам’ять, 
всебічний інтерес до знань. Всі цінні природні властивості він підтримував 
безмірною працьовитістю, наполегливістю і вмілою організацією часу, 
праці та відпочинку [2].

У 1885 р. здобув посаду приват-доцента, у 1887 р. – звання звичайного 
професора,  упродовж 1887–1933 рр. – завідувач кафедри історії політич-
ного права, 1893–1894 рр., 1914–1915 рр. – декан юридичного факультету, 
1895–1896 рр. – ректор Львівського університету. У 1890 р. він очолив 
новостворену кафедру історії польського права [10]. Проте О. Бальцер 
викладав в університеті не лише історію права, а й навчальний курс 
державно-політичного устрою Польщі. Незабаром він став вести ще й 
окремий курс польського судового права, а з 1894 р. – історію державного 
устрою Австрії. З останнього предмета розпочав підготовку підручника, 
який завершив у 1899 році, отримавши схвалення і високу оцінку навіть 
австрійських вчених [1, с. 6.]. 

Як авторитетного вченого і талановитого дослідника О. Бальцера 
приз начили директором Крайового архіву гродських і земських актів 
(зараз – Центральний державний історичний архів України у м. Львові) 
[11]. Посаду О. Бальцер зайняв за результатом конкурсу, проведеного 
Крайовим відділом у 1891 р. Його основним конкурентом був відомий 
історик А. Прохаска. О. Бальцера підтримувала Академія наук у Кракові, 
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яка надіслала до комісії свій рекомендаційний лист [12]. Комісія визнала 
О. Бальцера найкращою кандидатурою на цю посаду. Тому його було приз-
начено директором архіву. Натомість його суперника А. Прохаску приз-
начила керівником видавництва «Акти гродські та земські» [13]. Зайнявши 
посаду директора архіву, О. Бальцер представив Крайовому відділу проект 
розроблених ним важливих змін деяких архівних описів та інструкцію щодо 
умов праці в архіві. Він пропонував відмовитись від спроби упорядкувати 
документи за алфавітним критерієм, оскільки такий переоблік зайняв би 
чимало років. Наприкінці XVIII ст. вже було присвоєно певні індекси, тому 
пропонував реєструвати справи за наявними даними. Цю ідею підтримав 
Ф. Пєкосинський, однак проти неї був М. Бобжинський. Внаслідок розбіж-
ності в думках Академія наук не затвердила пропозицію директора. 
Проте ця відмова не послабила ентузіазму О. Бальцера. У перших роках 
свого урядування він створив підручну архівну бібліотеку, тобто зібрав 
праці з архівознавства, історії польського права, геральдики, генеалогії, 
сфрагістики, а також підручники з історії, географічні словники, лексикони. 
Також продовжив справу К. Ліске – систематизацію архівної документації 
міських і сільських громад [14]. 

До заслуг професора О. Бальцера варто віднести його прагнення 
прийняти рішення, яке би зобов’язувало судові органи Коронного краю 
Галичини передавати до крайового архіву судових актів у 1831, 1846, 1848. 
і 1863 рр. У 1905–1907 р. він знайшов збір земельних метрик Галичини за 
1789 р. і 1820 р., який становив 12 томів [15]. Він виступив з ініціативою 
про передання цих матеріалів до Бернардинського архіву. І тільки за його 
авторитетної підтримки Галицьке намісництво погодилось виділити кошти 
для такого передання. Внаслідок цього до Львова було перенесено податкові 
метрики повітових управ, які становили 11092 фасцикули, містили цінний 
матеріал щодо господарських і суспільних відносин у Галичині [13].

Період керівництва О. Бальцера позначився ще одним важливим ре-
зуль татом. За його ініціативи були завершені рукописні витяги з найбільш 
важливих сяноцьких і галицьких земських та гродських актів, а також 
був дописаний інвентар актів Перемишльського гродського суду [12].  
О. Бальцер взяв активну редакційну участь у виданні Х тому «Актів 
гродських і земських» звіривши текст за збереженими рукописами. 

Завдяки зростанню заслуженого авторитету і широкої популярності 
професору О. Бальцеру часто пропонувати зайняти високі посади в галузях 
освіти, управління, судочинства. Так, 1888 р. він став членом, 1900-го 
– віце-головою, а 1915 р. – головою екзаменаційної суддівської комісії 
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судового департаменту Галицького намісництва. Його неодноразово оби-
ра ли до складу сенату Львівського університету [1].

У 1888 р. О. Бальцер – член Краківської Академії знань. З 1901 р. 
– засновник і довголітній голова Товариства підтримки польської науки; 
дійсний член НТШ (1926). У 1895 р. опублікував наукову працю «Генеало-
гія П’ястів», в якій подав чимало відомостей про династичні шлюби 
польських князів і королів з Рюриковичами. На високому науковому рівні 
здійснив публікації юридичних пам’яток вірменських колоній Західної 
України і книги кримінальних справ Сяноцького гродського суду за 
1554−1638 – цінного джерела про опришківський рух [4].

На переконання О. Бальцера нація, яка позбавлена можливості роз-
витку власної культури, слабшає і гине. У зв’язку з цим він активно сприяв 
і і організації наукових досліджень з історії польської державності, був 
засновником Товариства сприяння польській науці, заснованого 1901 р. у 
Львові, яке за часів його довічного головування (1911–1933) перетворилося 
(у 1920 р.) на Львівське наукове товариство [2].

У 1902 р. був представником уряду Галичини у відомій суперечці 
між Галичиною і Угорщиною на озеро Морське Око у Татрах. Почалося 
це в 1769 р., коли угорські магнати, скориставшись слабкістю польської 
держави, захопили Спіш. Конфлікт особливо загострився наприкінці  
ХІХ ст., коли в Європі почався динамічний розвиток туризму. У 1890 р. 
угорська влада зняла польські вказівники біля Морського Ока та Чорного 
Ставу й замінила їх угорською мовою, а потім перекрила шляхи з польських 
Татр. Дорогу на Морське Око суворо контролювали угорці. Напруга зростала 
з кожним місяцем. У цій ситуації в 1902 році було вирішено організувати 
в Граці (Австрія) міжнародний позов про національність Морського Око. 
Захист польських інтересів у спірній зоні взяв на себе Освальд Бальцер 
[16]. За процесом з напруженою увагою спостерігали польська та угорська 
сторони. Бальцер показав свої юридичні здібності та витончену ерудицію. 
Як захисник польських прав він вражав формою і точністю своєї промови. 
Його аргументи, засновані на глибокому знанні історичних документів, 
блискуче відредаговані з точки зору логіки, вирішили суперечку на користь 
Польщі. Вирок викликав ентузіазм у польському суспільстві та приніс йому 
загальне визнання [3]. Пізніше в невимушеній промові він сам заявив, що 
«виконав не тільки свій обов’язок, але й потребу свого серця» [2]. Пам’ять 
про роль, яку він відіграв у процесі в Ґраці, була виражена тим, що дорога 
із Закопане до Морського Око була названа його іменем.
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Наприкінці 90-их років XIX ст. Бальцер ґрунтовно зацікавився дер-
жавно-політичними проблемами розвитку Польщі нового часу. Серед 
кіль кох тогочасних його напрацювань можна виділити працю «Суспільно-
політичні реформи Конституції Третього травня» (ідеться про першу 
польську Конституцію від 3 травня 1791 р.). У ній автор висловив нове 
бачення ряду питань, свою інтерпретацію фактів і подій [1].

У 1903 р. він опублікував меморіал «Про заснування публічних 
бібліо тек у великих губернських містах», а в 1914 р. – статтю «Мільйони 
на загальнодержавні цілі». Потім, коли в 1932 році політика загрожувала 
суверенітету науки, він протестував проти обмеження свободи академічних 
шкіл. Він захищав систему Університету, таку, як вона була передана 
нам століттями, тому що бачив свободу академічної лекції як запоруку 
найповнішого розвитку науки. Тим часом Бальцер уже розгортав перед 
очима своїх співвітчизників план мирної праці для культури власної, май-
бутньої держави [2].

Авторитет О. Бальцера як юриста-практика був беззаперечним і досі є 
прикладом сумлінності та красномовства для адвокатів і правників. Зважаючи 
на рівень юридичної ерудованості вченого, керівництво між воєнної Польщі 
пропонувало йому стати головою Вищого адміністративного трибуналу і 
членом у Державному трибуналі (свого роду конституційному суді країни), 
однак через поважний вік і незадовільний стан здоров’я він відмовився [17].

Освальд Бальцер був ученим європейського масштабу, єдиним істори-
ком права, якого було нагороджено орденом Білого Орла в міжвоєнній 
Польщі (цю нагороду вручали тим, хто відіграв важ¬ливу роль у процесі 
відновлення незалежної польської держави). У 1928 р. міська влада Львова 
визнала О. Бальцера почесним гро¬мадянином за внесок у розвиток науки, 
активну громадянську позицію, за заснування Товариства підтримки 
польсь кої науки, участь у створенні Історичного товариства у Львові. У 
тому ж році О. Бальцера нагородили Золотим Хрестом Заслуги. Його нау-
кова спадщина є цінною не тільки для польської, а й європейської на¬уки, 
у тому числі й української [11].

У 1926 р. професор факультету права Львівського університету 
Пжемислав Домбковський (один із учнів і послідовників Бальцера) подав 
його кандидатуру до номінації на Нобелівську премію Миру. У 1903 р. 
Бальцер став кандидатом на здобуття державної нагороди Dr һonoris causa 
Львів. Освальд Бальцер став почесним громадянином м. Львова (1928) 
за внесок у розвиток науки, активну громадянську позицію, засну вання 
Товариства підтримки польської науки, участь у створенні Історичного 
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товариства у Львові [4]. На честь Бальцера сенат Львівського університету 
назвав один із лекційних залів, у вестибюлі – таблиця з його барельєфом 
(у радянські часи її було знято) [4]. Він був почесним членом багатьох 
наукових товариств і академій у всьому слов’янському регіоні (у Львові, 
Кракові, Познані, Варшаві, Празі, Софії), почесним доктором університетів 
у Празі, Познані. і Вільнюсі. Особливою даниною світової науки Освальду 
Бальцеру в 40-річчя його наукової діяльності та 30-річчя призначення 
на посаду ректора Львівського університету стала видана на його честь 
Пам’ятна книга. Два великі томи включали праці вчених не лише з 
Польщі, а й з Праги, Загреба, Софії та Приштини, з якими він підтримував 
інтелектуальний контакт [2]. П’ять університетів надали Бальцеру звання 
почесного доктора: 1903 – Львівський університет; 1909 – Карловий уні вер-
ситет; 1921 – Варшавський університет; 1926 – Познанський універ ситет; 
1928 – Університет Стефана Баторія у Вільнюсі. Президент Львівського 
наукового товариства, дійсний член (з 1900).

Освальд Бальцер написав багато наукових праць, серед них: Kance-
larye i akta grodzkie w wieku XVIII. Lwow : Wіadysіaw Јoziсski, 1882. 54 p.; 
Studja nad prawem polskiem. Poznań : Księgarni J. K. Żupańskiego, 1889. 
348 p.; O następstwie tronu w Polsce. Krakow : Akademia Umiejętnoњci, 
1897. 432 p.; Z powodu nowego zarysu historii ustroju Polski // Kwartalnik 
Historyczny. 1906. № 20. P. 1–58; 397–441.; Skarbiec i Archiwum koronne w 
dobie przedjagielloсskiej. Lwуw : Towarzystwa dla Popierania Nauki Polskiej, 
1917. 398 p.; Krуlestwo Polskie 1295–1370 : w 3 t. Lwow : Towarzystwo dla 
Popierania Nauki Polskiej, 1919–1920 та ін. [4].

Помер 23 січня 1858 р. у Львові, похований у родинній гробниці на 
Личаківському цвинтарі.
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ЮРІЙ ПАНЕЙКО – ВИДАТНИЙ УКРАЇНСЬКИЙ ВЧЕНИЙ 
У ГАЛУЗІ АДМІНІСТРАТИВНОГО ПРАВА

Вишневський Б.
аспірант кафедри історії держави, права та політико-правових 

учень Львівського національного університету імені Івана Франка, 
асистент кафедри адміністративного та фінансового права 
Львівського національного університету імені Івана Франка

Багато відомих людей славляться своєю нелегкою долею, яка залишає 
значний відбиток на їх способі мислення та подальшому майбутньому. 
Юрій Лукич Панейко не є винятком. Першим значним потрясінням у його 
житті стала смерть батька – Луки Панейка – коли Юрію було лише 11 років. 
Мати залишись одна з п’ятьма малолітніми дітьми, однак це не завадило їй 
розвивати в Юрія Лукича любов до науки. Загалом, слід зазначити, що сім’я 
Панейко залишила яскравий слід в історії Західної України: старший брат 
Юрія, Василь – був міністром закордонних справ ЗУНР та заступником 
Голови делегації УНР на Паризькій мирній конференції у 1920 року; 
молодший брат Юрія – Олександр – знаний український мовознавець та 
педагог, а їхня сестра, Марія, методистка та вчителька у львівській школі 
імені Маркіяна Шашкевича. 

Свій шлях як правника та науковця Юрій Лукич Панейко розпочав 
на юридичному факультету Львівського університету. Був старанним 
сту ден том, навіть попри те, що одночасно з навчанням змушений був 
працювати службовцем у різних адміністративних установах тодішньої 
Австро-Угорської держави. Мабуть, саме робота з юнацьких літ в органах 
влади привила Юрію любов до адміністративного права та місцевого 
самоврядування, що згодом стало темою дослідження всього його життя. 

Здобувши ступіть доктора права, Юрій Лукич виїхав до міста Галле, 
яке розташоване в Німеччині, де розпочав своє сходження як науковець. 
Зокрема, під керівництвом знаного в Європі професора Ленінга, Юрій 
Лукич пише свою працю під назвою «Система урядування в містах у 
східних провінціях Пруссії у порівнянні з містами в Галичині». У даній 
праці Юрій Лукич вперше визначав місцеве самоврядування як: «оперту 
на приписи закону децентралізовану державну адміністрацію, виконуючу 
місцевими органами, які ієрархічно не підлягають іншим органам і є 
самостійними в межах, визначених законом загально правного порядку» 
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[2, c. 14]. Таким чином, з даної тези можемо зробити висновок про те, 
що Юрій Лукич ключовими елементами місцевого самоврядування 
вважав виконання місцевими органами державно-владних повноважень 
і, що найголовніше, децентралізація цих повноважень, адже – з першого 
випливає виконання верховної влади, а з другого - правова незалежність і 
самостійність самоврядних одиниць. 

У 1912 році Юрій Панейко здійснює переїзд до Відня, де вже під 
керівництвом ще одного відомого вченого – професора Бернаціка – починає 
роботу над працею «Законодавство про національності в Росії». Подальшу 
активну наукову діяльністю Юрія Лукича перериває Перша світова 
війна, по завершенню якої він перебирається до Парижу, де публікує 
одну зі своїх фундаментальних праць: «Генеза і підстави європейського 
самоврядування». Більшою мірою, саме за цю працю Юрія Панейка 
обрали на посаду доцента кафедри адміністрації та адміністративного 
права в Ягелонському університеті в місті Краків. [3, c. 2] Згодом, Юрій 
отримує ще більше визнання серед науковці та в статусі надзвичайного 
професора переїздить на кафедру адміністрації та адміністративного права 
Віленського університету, де з часом (у 1931 році) його оберуть деканом. 
Однак, у кар’єрний ріст Юрія Лукича та його подальшу наукові діяльність 
знову втручається світова війна. 

Мюнхен – саме це місто стало прихистком для Юрія Панейка після 
Другої світової війни. Формуванню видатного українського адмініст-
ра тивіства сприяє Український вільний університет. Тут Юрій Панейко 
реалізує себе як ректор та особливо активний професор. Більше того, саме 
в часи перебуванню в Мюнхені, Юрій Лукич пише дві фундаментальні 
праці «Наука адміністрації та адміністративного права» (1949) [4] та 
«Теоретичні основи самоврядування» (1963) [5]. Саме в останній автор 
зосередив свою увагу на дослідженні розвитку місцевого самоврядування 
Європи, висвітливши наслідки муніципальних реформ 18-ого століття. 

Окрему увагу хотілося б зосередити на твердженні Юрія Лукича 
про те, що практика децентралізації є несумісною з республікансько-
демократичними засадами формування державної влади. Як пише сам 
автор в праці «Наука адміністрації та адміністративного права»: «вся 
республіканська система Франції полягає у виборчій засаді. У наслідок 
цього кожночасне державне правління, щоб запевнити своїм членам і 
однодумцям поновний вибір, мусить централізувати, тобто зосереджувати 
в своїх руках якнайбільшу кількість публічних функцій. Чим більшою 
кількістю державних функціонерів може диспонувати центральна влада, 



151

що базується на виборчій системі, тим більше має вона перспектив зберег-
ти для себе виборців. За своєю природою кожне виборне правління є 
централістичне» [4, с. 52]. 

Вищеописана теза наштовхує нас на висновок про те, що Юрій Панейко 
був поборником саме державницької теорії місцевого самоврядування, 
яка зводилась до того, що органи місцевого самоврядування є нічим ін-
шим, як органами державної влади на місцях, адже до їх компетенції 
входять справи державної компетенції. Аргументація Юрія Лукича зву-
чить наступним чином: «Тільки на основі закону може міністр разом з 
ієрархічно підпорядкованими йому органами виконувати передані йому 
справи державної адміністрації. Так само тільки на підставі закону може 
громада або інша самоврядна одиниця виконувати доручені їм справи 
державної адміністрації. Проте правною підставою державної адмі ніст рації, 
як адміністрації правління, так і самоврядної, є закон, вида ний законодавчою 
владою, яка є виразом волі суверенної держави. Не в самообмеженні держави 
треба шукати джерела публічно-правних компе тенцій самоврядних 
одиниць, а у волі держави, тобто в наказі закону» [4, с. 104]. 

Продовження думки щодо неможливість поєднання фахового здійс-
нення місцевого самоврядування та будівництва демократичної держави 
міститься у праці «Теоретичні основи самоврядування», адже саме в ній 
Юрій Панейко зазначає, що система демократичного представництва 
завжди призводить до фактичної олігархії. [5, с. 92]. Більше того, вчений 
торкається також проблем виборчого права і зазначає, що: «виборче право 
існує перш за все в інтересах суспільства, воно є суспільною функцією, 
а не метою в собі і правом, зв’язаним з самою істотою людини» [5,  
с. 113]. Як висновок, Юрій Панейко вказує на те, що ключовим фактором у 
побудові якісної системи місцевого самоврядування є підбір кадрів, оскільки 
лише особистості, які демонструють фаховість та бажання розвитку, 
можуть ста новити основу «здорового» місцевого самоврядування. Для 
позначення таких особистостей Юрій Лукич використовував у своїй праці 
поняття «достатньо здатна людина», а характерними рисами такої люди 
були «висо кий культурний, політичний та етичний рівні». Ключовим є те, 
що «такі люди завжди знайдуть правильний шлях до розв’язки існуючих 
проблем, їм не будуть теж стояти на перешкоді кращі чи гірші виборчі 
системи» [5, с. 157]. 

Окремим блоком досліджень Юрія Лукича були фундаментальні 
пи тання адміністративного права. Зокрема, він детально розкривав 
сутність та предмет даної галузі, самотужки намагався сформувати мету 
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та обґрунтувати доцільність використання адміністративного розсуду. 
Наприклад, говорячи про предмет адміністративного права Юрій Панейко 
зазначає що: «не можна обстоювати, що адміністративне право є правом, 
яке нормує виключно правні стосунки між державою та підданими. Тому 
таке твердження є неправильним і спротивляється дійсності». Також Юрій 
Лукич під метою адміністративного права розуміє «не реалізацію претензій 
одиниці, а лише реалізація публічного інтересу відповідно до потреб 
держави» [6, с. 121]. Щодо адміністративного розсуду («свобідної оцінки 
в адміністрації», як зазначає автор), то Юрієм Панейком висловлено тезу 
про те, що: «норма адміністративного права може давати адміністративним 
органам під час її стосування ширше або вужче поле для розцінки, тобто дає 
більшу або меншу можливість для розваги, обмірковування чи застанови. 
Цю свободу руху адміністративних влад під час роблення висновків із 
змісту правної норми щодо її примінення до конкретного фактичного стану 
називаємо оцінкою в найширшому значенні» [6, с. 253]. Доповнюючи цю 
думку Юрія Лукича, хотів би зазначити, що адміністративний розсуд, 
яким би він широким не був, все одно повинен ґрунтуватись на тих повно-
важеннях, якими відповідний орган чи посадова особа наділені.  

Вкрай революційною мені видається позиція Юрія Панейка щодо 
адміністративних актів, адже більшість висловлених ним тез узгоджуються 
із положеннями теперішніх адміністративістів та загалом – із тенденціями 
адміністративного права. Юрій Панейко зазначав, що «адміністративні 
акти – це дії адміністративних органів, які змагають до регулювання 
індивідуальної адміністративної справи». Крім того, Юрій Панейко дав не 
лише розгорнуте визначення адміністративних актів, але й провів їх чітку 
класифікацію, розподіливши на: «акти піклування», «акти-номінації», 
«акти-затвердження», «конститутивні акти», «декларативні акти», «зверхні 
акти», тощо. [7, с. 28]. 

Також особливо цінними є дослідження Юрія Панейка щодо «адмі-
ніст ративного поступування», що в сучасній науці адміністративного 
права називається «адміністративним провадженням». Юрій Панейко 
розу мів адміністративне провадження у трьох значеннях: правниче, тех-
нічне та загальне. У загальному значення адміністративне провадження 
зводилось до виконання основних функцій, які покладались на пуб ліч-
ну адміністрацію. У технічному значення – це процес повного адмініст-
ративного провадження, у тому числі з урахуванням меж свободи розсуду 
адміністративних органів. Натомість, правниче значення зводиться до того, 
що адміністративне провадження зводиться до сукупності правових норм, 
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які чітко передбачають порядок такого провадження. [7, с. 31]. У своїй 
науковій діяльності Юрій Панейко висвітлює також питання діяльності 
поліції та органів адміністративного судочинства – як невід’ємних учасни-
ків адміністративного провадження.  

Висновок. Завершуючи дане дослідження, варто зазначити, що Юрій 
Панейко є автором надзвичайно глибоких теоретичних розробок з питань 
місцевого самоврядування, які відображали суть європейського місцевого 
самоврядування та внесли ідеї відомих європейських дослідників в 
науковий обіг від ХІХ до початку ХХ століття. Незважаючи на те, що в 
Україні він відомий як вчений, що займався проблематикою місцевого 
самоврядування, його дослідження як вченого-адміністративіста є не 
менш цінним, хоча й досить мало вивченим. Напрацювання Юрія Лукича 
що стосуються адміністративних актів, адміністративного розсуду та 
адміністративних проваджень є важливими для сучасної адміністративно-
правової науки та мають значення в контексті реформування українського 
адміністративного законодавства. 
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ТРИБУНА МОЛОДОГО ВЧЕНОГО

ПШЕМИСЛАВ ДОМБКОВСЬКИЙ – ВИДАТНИЙ 
ІСТОРИК ПРАВА, ПЕРШИЙ ДЕКАН ЮРИДИЧНОГО 

ФАКУЛЬТЕТУ ЛЬВІВСЬКОГО УНІВЕРСИТЕТУ 
ПІСЛЯВОЄННИХ РОКІВ

Борис І.
магістр права, старший державний інспектор  

митного поста «Прикарпаття» Івано-Франківської митниці

У сучасних складних умовах війни росії проти України важливе 
значення має поглиблений аналіз кращих зразків історико-правової спад-
щини, у якій помітне місце займають наукові здобутки Пшемислава Домб-
ковського – одного з найвизначніших вчених-правників у галузі історії 
держави і права наприкінц XIX – першої половини XX ст., талановитого 
дослідника економіки та соціальної історії Польщі, декана юридичного 
факультету Львівського університету за часів Польщі та першого декана 
цього ж факультету після приєднання Галичини до УРСР, доктора права 
з 1900 р., члена Польської академії мистецтв, Варшавського наукового 
товариства, Львівського наукового товариства, Французького товариства 
історії права, Державної архівної ради Австрії (1910–1918) та Польщі 
(1920–1939), почесного доктора університету в Братиславі, одного із пер-
ших польських вчених, які читали лекції українською мовою. П. Домб-
ковський був першим деканом юридичного факультету Львівського уні-
вер ситету у післявоєнні роки. Професор П. Домбковський був авторитет-
ним організатором історико-правової науки на юридичному факультеті 
Львівського університету, чуйним вихователем польської й української 
студентської молоді, відомим архіваріусом, видавцем наукової та нав-
чальної літератури, автором понад 300 наукових праць, у тім числі кількох 
відомих і використовуваних донині у Польщі, Україні й інших країнах 
монографій та підручників [8, с. 23–24].     
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П. Домбковський заслуговує особливої уваги, адже, як стверджує проф. 
Б. Й. Тищик, це був вчений «з великої літери». Пшемислав Домбковський 
народився 23 лютого 1877 р. у Львові в сім’ї службовця. З народженням 
родина переїхала до Стрия. Його батько був інженером-залізничником, 
займав посаду керівника державної дільниці експлуатації залізниць. У 
Стрию Пшемислав закінчив спочатку чотирирічну початкову школу, а 
потім Стрийську державну гімназію. У Стрию більшість населення стано-
вили українці, а також проживали поляки, євреї, німці. Домбковський з 
юних літ пізнавав їхню ментальність, звичаї, мову. Наприкінці 80-х років 
ХІХ ст. родина Домбковських переїхала на постійне місце проживання 
до Львова. Батько Пшемислава зайняв посаду старшого інженера в Ди-
рек ції державних залізниць. У Львові Пшемислав продовжив навчання 
у 3-й Цісарсько-королівській державній гімназії ім. Франца-Йосифа  
(з польською мовою викладання), яку закінчив у 1894 р. з відзнакою. Для 
випускників цієї престижної гімназії у ті часи були сприятливі умови до 
вступу у вищі навчальні заклади Австро-Угорської монархії [9, с. 281].      

Упродовж 1895–1899 рр. навчався на юридичному факультеті Львівсь-
кого університету, який закінчив з відзнакою. На формування його нау-
кового світогляду вплинули такі відомі вчені-юристи Львівського універси-
тету як В. Абрагам, С. Шаховський, С. Гломбінський, лекції та практичні 
заняття яких П. Домбковський відвідував, будучи студентом. Проте 
найбільший вплив на нього мав професор О. Бальцер (читав лекції з історії 
польського права та історії державного устрою Австрії). Навчаючись на 
третьому курсі, у вільний від навчання час за рекомендацією професора 
Освальда Бальцера молодий науковець працював у Львівському крайовому 
архіві актів земських і гродських [5, с. 193]. В цьому архів П. Добковський 
працював до 1916 р., ставши одним з найвідоміших архівістів в Австрії. 
Робота в архіві дала йому змогу не лише оплачувати навчання в Львівсь-
кому університеті (воно було платним), але й досконало вивчити архівні 
документи, в результаті чого він підготував і у 1910-1911 рр. видав ґрун-
товну працю «Польське приватне право», яка грунтується на архівних 
джерелах (що характерне для представників наукової школи О. Бальцера) 
[10, с. 133–134].  За цю працю отримав нагороду від Академії наук у Крако-
ві, а в 1917 р. – нагороду Наукового товариства у Варшаві [2].  

У 1899 р. склав вступні іспити в докторантуру (римське, канонічне, 
німецьке і судове право), а у грудні 1900 р. захистив у Львівському універ-
ситеті докторську працю й отримав ступінь доктора права. Як один із 
найкращих випускників юридичного факультету Львівського університету 
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отримав державну стипендію для поглиблення своїх знань за кордоном, 
зокрема у Берлінський університет (1903–1904) і Паризький університет 
(1907–1908). Близько 11 місяців працював в архівах і бібліотеках Варшави. 
Під час перебування за кордоном (Німеччина, Франція), у Варшаві молодий 
вчений познайомився і налагодив наукові контакти з багатьма відомими 
вченими, політиками, письменниками, уважно придивлявся і вивчав наявні 
там суспільно-політичні й національні відносини, економічні проблеми. 
У 1906 р. захистив доктора габілітованого. З 1906 р. – приват-доцент, від  
1916 р. – надзвичайний професор, 1916–1919 рр. – завідувач кафедри 
німецького права, 1919 р. – звичайний професор, 1919–1920 рр. – професор 
давнього польського права Варшавського університету [11] . 

Після початку Першої світової війни, з огляду на наближення російсь-
ких військ багато професорів та викладачів Львівського університету, 
у тім числі ректор С. Стажинський, виїхали зі Львова в Польщу та інші 
європейські держави. Заняття в Львівському університеті були припи-
нені. Професор П. Домбковський залишився у Львові разом з багатьма 
іншими викладачами. Вони сподівались на те, що російська влада від но вить 
діяльність Львівського університету через, як здавалось, лояльне став лення до 
польського населення. У той час було заборонено лише українські організації, 
товариства, закрито бібліотеки, читальні, видав ництва, розграбовано музеї, 
заборонено використовувати українсь ку мову, літературу. Недарма генерал-
губернатор Галичини граф Бобринсь кий услід за царем Миколою II, який 
на початку квітня 1915 р. відвідав Львів, підкреслював, що Галичина і 
Лемківщина були здавна невід’ємними частинами єдиної Великої Росії, 
і тому він буде на цих землях запроваджувати російську мову, закон 
і устрій. Проте у червні 1915 р. Галичину знову захопили австрійці й 
Львівський університет знову почав діяти. П. Домбковського 1 січня  
1916 р. призначено завідувачем новоствореної кафедри історії німецького 
права на юридичному факультеті Львівського університету [11]. 

Як відомо, 1 листопада 1918 р. розпочалась українсько-польська війна 
за Галичину. У Львові склалась складна політична ситуація. Заняття в 
Львівському університеті довший час фактично не проводились, зарплати 
викладачам не виплачували. Домбковський вирішив переїхати до Варшави. 
У зимовому семестрі 1919/1920 навчального року розпочав працю на 
юридичному факультеті Варшавського університету, зокрема читав курс 
історії польського приватного права [12, с. 441]. 

Влітку 1920 р. повернувся він до Львова, коли під містом відбувалися 
жорстокі бої з Червоною армією (тривала польсько-радянська війна, на 
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Львів наступала кінна армія С. Будьонного). У вересні Червона армія 
була відкинута з-під Львова і Варшави, у Ризі почалися мирні пере-
говори. У Львівському університеті в жовтні 1920 р. відновили заняття. 
У 1920–1939 рр. – завідувач кафедри давнього польського права, 1939–
1941 рр. – завідувач кафедри історії й теорії держави і права, водночас 
у 1920–1921, 1925–1928, 1944–1946 рр. – декан юридичного факультету 
Львівського університету. Професор П. Домбковський входив до складу 
університетської дисциплінарної комісії, яка розглядала справи і проступки 
викладацького і навчально-допоміжного складу Львівського університету. 
В 1939 р. сенат Львівського університету обрав Домбковського на 
поса ду ректора університету, але він відмовився від неї [2]. У 1921– 
1924 рр. П. Домбковський викладав історію західноєвропейського права 
в Люблінському католицькому університеті – 4 години на тиждень, а у  
1926 р. після смерті Альфреда Гальбана додатково став завідувачем ка-
федри історії західноєвропейського права. У 1933 р., коли помер Освальд 
Бальцер, він також читав на кафедрі історії польського права лекції з 
історії польської політичної системи. Ці предмети він викладав до 1939 р. 
Пшемислав Домбковський створив власну систему семінарської роботи. 
Він не обмежив кількість учасників свого семінару. Він вважав, що навіть 
ті студенти, які не будуть презентувати свої дослідження на його заняттях, 
можуть розширити свої знання, просто слухаючи представлені семінарські 
роботи та обговорюючи їх. Таким чином він заохочував студентів вислов-
лювати власні думки, підтверджені результатами проведених досліджень. 
Його учасникам семінару були запропоновані роботи за першоджерелами. 
Доповідні роботи призначалися рідко, лише за чітким запитом учасників 
семінару [2]. Він заохочував студентів до творчого мислення, висловлюван-
ня власних думок і оцінок тих чи інших державно-правових явищ та 
подій, до проведення наукових досліджень та дискусій, обґрунтування 
своїх праць відповідними посиланнями на першоджерела тощо. Серйозні 
студентські наукові праці, глибокі, новаторські дослідження рекомендував 
у наукові журнали для публікації. У Варшаві на його семінари записувалося 
від 45 до 100 студентів, у Львові – від 30 до 90. Багато уваги приділяв 
П. Домбковський матеріальному забезпеченню кафедри. Обладнання, 
наукові журнали та книги, підручники тощо закуповував навіть власним 
коштом. Інтенсивно почав збирати зарубіжну історико-правничу літера-
туру. Вимагав у ректора нових асистентських посад на своїй кафедрі і 
юридичному факультеті. Активною була й зовнішньонаукова та органі-
заційна діяльність проф. П. Домбковського. Він брав участь у з’їздах і 



158

нарадах польських вчених, виступав з доповідями на засіданнях наукових 
правничих товариств. Широкий резонанс викликали, наприклад, його 
доповідь “Давнє польське право та завдання кодифікаційної комісії”, 
виголошена на VI з’їзді правників і економістів у Варшаві в 1920 р., чи 
доповідь “Історія польського права – про науку і навчання, спостереження 
і засади”, виголошена на IV з’їзді істориків та істориків права у Познані в 
грудні 1925 р. Чимало із запропонованих тоді проф. Домбковським заходів 
і реформ у подальшому було реалізовано [11].

П. Домбковський бу членом Державних архівних рад Австрії  
(1910–18) та Польщі (1920–1939), генеральним секретарем Наукового 
това риства у Львові (1920–1939). Професор Домбковський видав підруч-
ник для студентів “Нариси польського приватного права” (1920 р.), який 
неодноразово перевидавали, а також “Алфавітну книгу давнього польського 
права” (1932 р.). Кілька важливих праць опублікував з іншої галузі своїх 
зацікавлень – архівальної справи (наприклад, “Палестра й судові книги 
земські і гродські у давній Польщі ”(1926 р.). 

Упродовж 1925–1939 рр. видавав у Львові два наукові видання: 
«Pamiętnik historyczno-prawny» (вийшло 13 т.), 1930 р. – «Przewodnik 
historyczno-prawny» (вийшло 5 т.). Пшемислав Домбковський був акаде-
мі ком Польської (1922), Болгарської (1928), Чеської (1929) академій наук, 
дійсним членом НТШ (1935). Досліджував історію польського і євро-
пейського права, соціально-економічні проблеми Галичини, а також деякі 
проблеми історії права та приватного права. Основними працями П. Домб-
ковського є «Помста, викуп і примирення у Галицькій Русі в XV та першій 
половині XVI ст.» (1987), «Приписи «Руської Правди» про борті» (1919), 
«Господарські відносини в Галицькій землі у XV ст.» (1927), «Польське 
приватне право» (т. 1–2, 1910–11) [1]. Його книги в юридичній та історичній 
літературі цитуються до сьогодні та становлять особливий інтерес серед 
науковців.

Пшемислав Домбковський продовжував працювати на юридичному 
факультеті Львівського університету аж до своєї смерті (18 грудня 1950). 
Керівництво Львівського університету з глибокою повагою віднеслася 
до пам’яті професора П. Домбковського, організувало йому похорон.  
П. Домбковського поховано на Личаківському цвинтарі у Львові в родин-
ному гробівці. 
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АНДРІЙ ЧАЙКОВСЬКИЙ – УКРАЇНСЬКИЙ 
ГРОМАДСЬКИЙ ТА ДЕРЖАВНИЙ ДІЯЧ

Гопшта А.
студентка юридичного факультету 

Львівського національного університету імені Івана Франка
(науковий керівник: доц. Моряк-Протопопова Х.)

Народився Андрій Якович Чайковський 15 травня 1857 року в Сам-
борі, рано осиротів. У 1869 році вступив до Самбірської гімназії, у  
1877 році став головою учнівської громади, яка діяла таємно та вела 
культурно-просвітницьку роботу; захоплювався хлопець давньою історією 
України [1, с. 7]. Як бачимо, вже з підліткових літ розпочала формуватися 
громадянська позиція Андрія Чайковського, вже закладалося підґрунтя, на 
якому пізніше буде провадити свою діяльність державний діяч та на якому 
буде писати свої твори успішний письменник.

1877 року Чайковський почав вивчати філософію в університеті, але, 
після того, як залишив військову службу, вступив на правничий факультет 
[1, с. 8]. Осип Маковей стверджує, що юриспруденція не припадала юнаку 
до душі та він хотів повернутися до війська [2, с. 20]. Проте, враховуючи, 
що пізніше Андрій Якович був практикуючим знаним адвокатом, можемо 
вважати, що, незважаючи на первинну неохоту, правнича освіта в пев- 
ному аспекті змогла відобразитись та знайти призначення у житті Чай-
ковського.

У 1877 Андрій Чайковський стає членом «Просвіти», де починає 
активно сприяти розвитку організації, займатися її документацією, допома-
гати з видавничою діяльністю. Через декілька років по тому розпочав їздити 
по селах Бережанщини, щоб підняти самосвідомість селян, організовувати 
по селах чимало читалень [3, с. 432]. Як бачимо, наприкінці ХІХ століття, 
коли значну частину студентів, громадських діячів почали захоплювати 
кардинально різні популярні на той час погляди: від москвофільства до 
соціалізму, Андрій Чайковський впевнено тримався україноцентризму та 
докладав чимало зусиль для пробудження національної свідомости.

Оскільки основним видом його діяльности була все-таки юриспру-
денція, то і там він намагався утвердити свої проукраїнські ідеї. Він був 
перший адвокатом на території Бережан, який почав вимагати вести  
судовий процес українською мовою [4, с. 83]. Безсумнівно, це є фактом 
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його глибокого єднання зі своїм народом та визнання себе українцем, а 
не представником якоїсь іншої етнічної спільноти. Це насправді було на-
багато важливішим, ніж може нам здатись на перший погляд. Найперше, 
це була спроба перетворити українську мову не лише на мову народу, а 
й на мову професійної діяльности, довести її повноцінність та те, що її 
можна застосовувати у всіх сферах життя. Тобто, насамперед йдеться про 
його спроби пробудити національну свідомість. А наступним важливим 
фактом, на наш погляд, є те, що це уможливило б розуміння селянами ходу 
судового розгляду справи.

Дослідники стверджують, що найбільш вагомою причиною при три-
мання українофільських поглядів було захоплення козаччиною. Станов-
лення своїх переконань та громадської думки Андрій Чайковський описав у 
автобіографічному творі «Своїми силами» [5, с. 235, 241]. Насправді, те, як 
описував письменник козаччину у своїх творах є дійсно важливим моментом, 
оскільки сам він походив з Галичини, але йому вдавалося над звичайно 
детально відображати побут та життя того часу у своїх художніх творах.

Важливість Андрія Яковича як письменника не варто применшувати, 
оскільки на той період часу своєю літературною діяльністю він впливав 
на формування поглядів населення. Вважається, що до нього повноцінна 
історична повість не існувала, а молодь виховувалася на творах польських 
авторів, тоді як він зміг надати їй нового духовного підґрунтя [6, с. 2040]. 
Він був надзвичайно популярним письменником у міжвоєнний період: 
більше читали хіба творів І. Франка та Т. Шевченка [3, с. 433]. Яке це 
мало значення? Якщо аналізувати тривалий проміжок часу та розвитку 
української думки, то ствердимо, що завжди найбільш прогресивні 
погля ди виражали студенти та молодь: чи це були перші просвітницькі 
організації, чи перші об’єднання з політичними гаслами, чи перші про-
то типи проукраїнських партій. Саме тому таку увагу варто приділяти 
тим, хто впливав на формування національних поглядів молоді, а Андрій 
Чайковський своїми творами обґрунтовував значимість власної історії та 
доклався до формування прошарку політично свідомих українців.

Хоч і Чайковський говорив, що його праці простецькі, але у своєму 
глибокому аналізі О. Маковей стверджує, що вже в той час Андрій Якович 
спромігся у певній мірі здобути собі визначне місце в літературній царині 
[1, с. 6; 2, с. 173]. З цього факту можемо вивести те, що його література була 
не просто розвагою для читача, а інтелектуально збагачувала, містила в собі 
непересічні моменти того часу, ставала рупором для українофільських ідей. 
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Проте, як ми наголошували у вступі, не варто обмежуватися одним 
аспектом висвітлення життєвого шляху Андрія Чайковського, бо він 
поєднував у собі всі можливі на той період сфери діяльности. Крім свого 
письменницького хисту він був вправним правником та науковцем.

Одним з прогресивних досліджень автора була стаття щодо розгляду 
судового процесу над Ісусом Христом з юридичної точки зору, написана 
1893 року на підставі аналізу Святого Письма [7, с. 389]. У цій статті 
Чайковський розглядає єврейське право, співставляє його норми з даними 
зі Святого Письма та виводить висновки про те, чи правомірним було 
рішення щодо засуду. Крім того, він видав наукову працю про кримінальний 
процес в Античній Греції. Він аналізує такі питання, які до того часу були 
зовсім не досліджені і це виводить його в ранг прогресивних науковців-
правників того періоду [8, с. 313].

У 1890 році Андрій Якович відкриває свою адвокатську контору 
в Бережанах [1, с. 9]. З цього факту ми можемо впевнено стверджувати, 
що він був не лише вправним аналітиком та науковцем, який брався за 
висвітлення малодосліджених правничих моментів та різних періодів роз-
витку права, а й був вправним практиком. Науковці стверджують, що він 
мав надзвичайний ораторський хист, тому на судових рішеннях впевнено 
відстоював свою точку зору [4, с. 83].

Також, варто звернути увагу на те, що Андрій Чайковський завжди у 
своїй професійній діяльності старався допомогти селянам. Він не тільки 
часто надавав їм безкоштовні консультації, а й видав брошуру щодо го-
ло сування на виборах для того, щоб якісно протлумачити цей процес 
для селян [4, с. 86]. Тоді як влада не сильно переймалася становищем 
селян, його діяльність безпосередньо стосувалася їхнього життя, спроб 
виправлення несправедливости, встановлення первинних засад рівности 
та демократизму. Він не відмежовував проблеми в державі, як щось 
від’ємне від селянства, а розумів те, що вони безпосередньо впливають на 
цей прошарок населення та старався зрозумілою для них мовою донести 
важливі аспекти цих явищ. Він прагнув підвищити рівень правової 
обізна ности населення та паралельно з цим пробудити їхню національну 
свідомість. 

Андрій Чайковський через відсутність певних амбіцій стати держав-
ним діячем загальногалицького масштабу не претендував на головні 
керівні місця у державному управлінні [9, с. 14], але нам не варто уникати 
розгляду його політичної діяльности. 



163

Важливим фактом є те, що він прагнув розпочати не тільки національне, 
а й військове виховання членів молодіжних організацій «Сокіл» та «Січ», 
брав активну участь у формуванні УСС. Цей факт чітко визначає те, що 
Андрій Якович не стояв на засадах антимілітарних настроїв, чим часто 
зловживали тодішні державні діячі, а навпаки, бачив потребу в створенні 
військової сили для оборони рідного краю. Цей наш висновок можна 
підтвердити словами самого Чайковського, який у творі «Чорні рядки» 
різко критикує «хворобливий антимілітаризм» українців [10, с. 268]. 
Його погляди щодо потреби створення натхненної військової сили можна 
прогледіти в знаменитій брошурі «До українських жовнірів моє дружнє 
послання» [11, с. 339]. Тут він розвіює брехню лозунгів ворогів, аналізує 
потребу існування української церкви і школи, обґрунтовує потребу ство-
рення окремої держави та абсолютну помилку в постійних проханнях 
допомоги від інших.

Після утворення ЗУНР на руїнах Австро-Угорської монархії виникла 
гостра потреба формувати органи виконавчої влади на місцях задля 
успішного управління та збереження порядку. Андрій Чайковський став 
повітовим комісаром Самбірщини. Цей період свого життя він вправно 
виклав у біографічному творі «Чорні рядки» [12, с. 148].  Саме у цьому творі 
він стверджує: «… я працював у тій твердій непохитній вірі, що наша свята 
справа не може пропасти та що ми по сотках літ неволі заживемо в своїй 
батьківщині своїм вольним життям» [10, c. 207]. Отже, ми бачимо перед 
собою діяча, який щиро прагнув зберегти незалежність новоствореної 
ЗУНР та сприяти її розвитку. Своєю діяльністю при владі він прагнув 
пришвидшити розгляд громадських справ та зробити це ефективним, 
сприяв знешкодженню банди дезертирів, опікувався безпритульними та 
малозабезпеченими [12, с. 150]. Тут ми знову помічаємо його спрямованість 
на добробут населення, а не на багаті прошарки чи власні амбіції. 
Фактично, своєю роботою в Самбірському повіті він закладав підвалини 
того, що людина є найбільшою цінністю держави, а не навпаки.

Звісно, через брак досвіду, як державного службовця та управлінця, 
Андрій Чайковський допускав помилки під час перебування на посаді 
повітового комісара. Наприклад, сам він стверджує, що в його повіті не 
було організовано збір податків, бо це могло викликати обурення населення 
[10, с. 215]. Але чи може повноцінно функціонувати новостворена держава 
без коштів? Звісно, що ні, оскільки потрібно вкласти чимало в заробітні 
платні для працівників владних структур, у підтримку малозабезпеченого 
населення тощо. Та, не варто забувати в яких складних історичних умовах  
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Андрій Якович старався проводити ефективну політику: потрібно було 
до класти всіх зусиль, щоб зберегти довгоочікувану незалежність рідного 
краю.

Доля ЗУНР виявилася трагічною, оскільки вона не встояла під значно 
більшими силами Польщі, яка до того ж мала підтримку західно європейських 
держав. Після розпаду ЗУНР Андрій Чайковський не призупинив своєї  
діяльности. Він активно продовжував писати твори, особливо історичні  
романи, в яких висвітлював справжню історію України. Професійну діяль-
ність теж не зупинив: став одним із засновників Союзу українських адво-
катів у Львові [4, с. 90]. Брав активну участь у житті УНДО [13, с. 328]. 
Бачимо, що до самої смерті Андрій Чайковський не покидав своєї активної 
громадської діяльности і все заради одного – прагнень до створення окре-
мої держави. 

Важливим моментом є те, що хоч він і виступав за дотримання прав 
людини, релігійну та національну толерантність, Андрій Чайковський 
притримувався думки про те, що це не має шкодити українському націо-
нальному руху [9, с. 17]. Напевно найбільшим визнанням його внеску для 
українців є те, що після смерті цієї визнаної постаті в червні 1935 року 
в містах Львівщини вивішували чорні прапори, а до нього на похорон 
з’їхалася ледь не вся еліта того часу.

Отже, Чайковський Андрій Якович був тією особою, яка поєднала 
в собі всі найбільш значущі риси того часу. Він спромігся надзвичайно 
успішно поєднувати літературну та професійну діяльність, бути громадсь-
ким діячем, політиком та при цьому неустанно співпереживати за долю 
Української держави та свого народу. І шлях цієї персони розпочався саме 
на юридичному факультеті Львівського національного університету імені 
Івана Франка, чим ми повинні гордитися та черпати знання з його праць, 
оскільки там закладені орієнтири державної політики, етичних норм та 
історична пам’ять.
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ВОЛОДИМИР СТАРОСОЛЬСЬКИЙ – АДВОКАТ, 
ДОКТОР ПРАВА, ПРОФЕСОР, АВТОР «ТЕОРІЇ НАЦІЇ»

Пилипець С.
студентка юридичного факультету 

Львівського національного університету імені Івана Франка
(науковий керівник: проф. Бойко І.)

Старосольський Володимир Якимович (08.01.1878 р., м. Ярослав 
(нині територія Республіки Польща) – 25.02.1942 р., м. Mapiїнськ (нині 
– Кемеровська область Російська Федерація) – адвокат, доктор права, 
науковець, професор, дійсний член Наукового товариства ім. Т. Шевченка, 
автор «Теорії нації», український громадсько-політичний діяч. 

Народився 8 січня 1878 року в м. Ярославі (нині – Польща) в родині 
голови повітового суду в Ярославі, українця, діяча польського підпілля 
Якима (Йоахима) Старосольського (1822–1884) та спольщеної австрійки 
Юлії Рапф (1845–1919), батько якої був бурмістром Сяніка. Мав старшу 
сестру Ядвіґу Литвинишин (1876–1939). Дитинство та юність пройшли в 
Ярославі. Рідною мовою Володимира Старосольського була польська, однак, 
починаючи зі старших класів гімназії, він переходить на українську мову [4].
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У 1889–1896 рр. навчався у вищій гімназії м. Ярослава. У 1896– 
1900 рр. здобував університетську освіту, а саме: 1896–1897 рр. – прослухав 
11 навчальних курсів на юридично-політичному факультет Ягеллонського 
університету; 1897–1898 pp. прослухав 11 курсів на правничому факультеті 
Львівського університету; 1898–1899 рр. – 10 навчальних курсів правничого 
факультету Віденського університету; 1899–1900 pp. 9 курсів правничого 
факультету Львівського університету. 8 листопада 1900 р. отримав диплом 
[1, с. 36–37]. 

У студентські роки був активним дописувачем різноманітних ви-
дань, в яких публікував свої рецензії та реферати. 1 лютого 1898 р.  
В. Старосольський вступив до товариства «Січ» у Відні. 26 березня 1899 р. 
його обирали головою цього товариства. Восени 1899 р. у Львові вступив 
до студентського товариства «Академічна громада». 13 липня 1899 р. був 
одним із організаторів та активних учасників студентського віча у Львові 
у справі заснування українського університету. Восени 1899 р. у Львові 
було створено організацію «Молода Україна», де В. Старосольський став 
ініціатором та передовим ідеологом. Входив до організаційного і редак-
ційного комітетів часопису «Молода Україна» [5]. 

14 липня 1900 року відбувся ІІ з’їзд українського студентства Австрії 
у Львові, організований проводом «Молодої України» (головою з’їзду 
обраний В. Старосольський). На цих з’їздах було вперше висунуто вимогу 
створення українського університету у Львові [6], а також справа державної 
самостійності України стала головним питанням діяльності українського 
студентства [7]. 

Після повстання у Львові він переїхав до Кракова, де у січні 1902 р. 
став співорганізатором «Русько-українського академічного товариства» 
для забезпечення національних та наукових потреб українського сту-
дентства. 25 липня 1902 р. у Львові відбулося чергове зібрання, присвячене 
виступам студентів, де В. Старосольський відкрив віче і на той час був 
заступником голови Центрального комітету. У 1902 р. брав активну 
участь у селянському страйку проти утисків селян великими польськими 
землевласниками.

У 1903 р. В. Старосольський став доктором права у Львівському 
університеті [1, c. 54]. 

У 1905–1906 pp. проходив наукове стажування у Берліні, у 1907 р. – у 
Граці, і 1908, 1911–1912 рр. – у Гейдельберзі. Протягом 1902–1909 рр. про-
ходив адвокатську практику, а у 1909 р. склав адвокатський іспит та став 
адвокатом у Львові. 
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В 1903 р. вступив до Української соціал-демократичної партії (УСДП). 
У січні 1907 р. став членом редакційної колегії головного органу партії – 
газети «Воля». У березні 1907 р. його було обрано до складу львівського 
міського партійного комітету УСДП. У цей час провів кілька масових віч у 
таких містах, як Бережани, Рогатин та селі Підвисокому. 

У вересні 1910 р. В. Старосольський став членом-засновником то-
ва риства «Ватра», у травні 1911 р. створив аналогічне товариство для 
допомоги академічній молоді в Австрії – «Поміч молодіжки». 

У листопаді 1911 р. В. Старосольський відкрив власну адвокатську 
контору у Львові і займався адвокатською діяльністю до початку Першої 
світової війни. 

З початком Першої світової війни В. Старосольський брав активну 
участь у діяльності Головної Української Ради (далі – ГУР) та Української 
Бойової управи (далі – УБУ). Під час війни основним напрямом діяльності 
була участь у стрілецькому русі. 18 березня 1913 р. очолив товариство 
«Січові стрільці». У серпні 1914 р. розпочав активну діяльність зі  
ство рення мережі місцевих мобілізаційних комітетів, а також щодо вступу 
у стрілецькі ряди. 2 січня 1915 р. В. Старосольський виїхав із Відня  
на фронт як військовий кореспондент і перебував на цій посаді до  
22 травня. 

12 липня 1915 р. він отримав військове звання чотаря. У Легіоні опіку-
вався питанням військового і матеріального забезпечення потреб стрільців. 
Володимир Старосольський провадив ідеологічну діяльність серед 
стрілецтва, що спрямовувалась на формування українських державницьких 
ідей. Саме тому він став одним із творців національної ідеології УСС та 
ініціатором створення «Пресової квартири» УСС [1, с. 71]. З 1916 р. – 
член таємного товариства УСС «Лицарство Залізної Остроги». На початку 
1917 р. В. Старосольського було призначено на посаду ад’ютанта М. Тар-
навського – командуючого Вишколу УСС. 

У жовтні 1918 р. В. Старосольський входив до складу Українського 
генерального військового комітету, який підготував Листопадову націо-
нально-демократичну революцію у Львові (1918). У кінці жовтня 1918 р. 
їздив в розташування Легіону УСС на Буковині, щоб залучити стрільців 
до збройного повстання у Львові. 2 листопада 1918 р. був заарештований 
польськими військами і направлений до табору у Баранові (сучасна 
Польща). 4 лютого 1919 р. його перевезли до табору в Домб’ю (під Крако-
вом). У жовтні 1919 р. визволено із полону [1, с. 74]. 
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Після звільнення В. Старосольський був призначений на посаду 
заступника міністра закордонних справ УНР А. Лівицького. У січні-люто-
му 1920 р. брав участь у перемовинах Директорії УНР з Польщею.

У 1920–1927 pp. В. Старосольський проживав в Австрії й Чехо сло-
вач чині, де відійшов від партійно-політичного життя Галичини. У 1927 р. 
повернувся до Львова і знову розпочав активне громадсько-політичне життя. 

В 1927 р. після повернення до Львова В. Старосольський відновив 
адвокатську діяльність. Проте адвокатську практику він розпочав ще у  
1908 р., відкривши адвокатську канцелярію у Львові разом із М. Шухевичем 
[1, с. 106]. Справжнє визнання як професійного адвоката він здобув під 
час процесу над М. Січинським, де провадив активну і самостійну лінію 
оборони. Протягом адвокатської діяльності В. Старосольський провадив 
захист у вільних, кримінальних справах та політичних процесах. 

Володимир Старосольський був захисником у гучних процесах над: 
С. Федаком, С. Мельничуком і П. Шереметою (1922); П. Полотнюком й  
І. Сеневою (1928); В. Атаманчуком й І. Вербицьким (1929); З. Пеленським 
(1930); В. Біласом та Д. Данилишиним (1932); М. Лемиком (1933).  
Д. Шумуком (1935) учасниками Львівського процесу (1936) [2, с. 126–145]. 

Відомий адвокат також захищав українських політичних діячів і 
представників духовенства, серед яких: В. Кохана, Ю. Татомира, С. Бі-
ля ка, І. Ліщинського (1930); Д. Левицького, Д. Паліїва (1931) та ба гато 
ін. Останній гучний політичний процес, в якому взяв участь В. Ста ро-
сольський, відбувся у Рівному у травні 1939 р. проти 23 українців, звину-
вачених у «державній зраді» через приналежність до ОУН [1, с. 108–114]. 

Окрім активної адвокатської діяльності В. Старосольський був кон-
сультантом у митрополита Андрея Шептицького, З 1927 р. по 1939 р. – 
провідним діячем Союзу Українських Адвокатів у Львові, а також Львівсь-
кої адвокатської палати. У 1928 р. він став членом Варшавської адво катської 
палати, що забезпечило йому можливість брати участь у політичних 
процесах. 

У 1937 р. його було обрано керівником відновленої УСДП. 
Володимир Старосольський був одним із авторів відозви, яка була 

опублікована в листопаді 1938 р. у газеті «Діло» та засудила польські 
репресії щодо українського населення. 

Активно займався науково-педагогічною діяльністю. Йому належить 
авторство понад 20-ти наукових праць (окремі збереглися лише в рукопи-
сах) з історії держави і права, політології, соціології та історії. Основною 
ідеєю його праць була побудова національної держави, яка б стала осно- 
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вою для узгодження різних класових інтересів. У 1920 р. він став профе-
сором Українського вільного університету у Відні [3, с. 58–61]. 

У вересні 1939 р. після радянської окупації Львова отримав посаду 
професора права юридичного факультету Львівського університету, 
але через декілька тижнів був заарештований НКВС. 25 жовтня 1940 р.  
В. Старосольського засудили у Києві на вісім років ув’язнення за ст. 58а.4 
(Кримінального кодексу СРСР). До січня 1941 р. перебував в ув’язненні 
в Лук’янівській в’язниці, а згодом переправлений до концтабору в Сибір  
[1, с. 158]. 

Помер 25 лютого 1942 р. у концтаборі в м. Маріїнську (нині – Кеме-
ровська область, Російська Федерація). 
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КОСТЬ ЛЕВИЦЬКИЙ – АДВОКАТ, ДОКТОР ПРАВА, 
ПУБЛІЦИСТ, ПОЛІТИК

Остафійчук К.
студентка юридичного факультету 

Львівського національного університету імені Івана Франка
(науковий керівник: проф. Бойко І.)

Левицький Кость Антонович (18.11.1859 р., м. Тисмениця, Івано-
Франківщина – 12.11.1941 р., м. Львів) – адвокат, доктор права, публіцист, 
редактор, прем’єр-міністр та міністр фінансів Західно-Української Народ-
ної Республіки, політик, громадсько-політичний, культурно-освітній та 
економічний діяч [7, с. 10].

Народився у м. Тисмениці у сім’ї греко-католицького священика. 
Навчався у Станіславівській гімназії (м. Івано Франківськ). Був членом 
таємного українського товариства «Громада». Навчався на правничому 
факультеті Львівського університету (1878–82). У студентські роки брав 
участь у студентських товариствах «Дружній Лихвар», «Академічний 
кружок», заснував і був першим головою студентського товариства юри-
дич ного факультету «Кружок правників» (1881), найважливішим зав-
дан ням якого було «організовувати українських студентів-правників, як 
майбутніх свідоми оборонців прав та інтересів українського народу» [7]. 
Співзасновник і заступник голови студентського товариства «Акаде-
мічне братство». Працював у канцелярії Галицького намісництва. У 
1884 р. захистив дисертацію з права у Львівському університеті та 
здобув ступінь доктора права у Віденському університеті [7, с. 11]. У 
1890 р. склав кваліфікаційний іспит і отримав свідоцтво адвоката та від-
крив власну адвокатську канцелярію у Львові. Брав активну участь у 
громадсько-політичному житті суспільства, знаний адвокат у цивільних та 
кримінальних справах.

Активно працював у Товаристві «Просвіта», в якому пройшов шлях 
від простого члена до секретаря, голови львівської філії, заступника, а 
згодом виконувача обов’язків голови всього Товариства. Разом з батьками 
засновував читальні. У 1908 р. його прийнято в Почесні члени «Просвіти» 
[8, с. 52].

Кость Левицький був членом-засновником Наукового товариства 
імені Тараса Шевченка (НТШ), керував його правничою підсекцією та де 
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упродовж життя свої наукові студії тісно пов’язував з НТШ [7]. У 1898 р. – 
співініціатор проведення реформи статуту НТШ. Займався редагуванням 
праць молодих юристів, «Записок НТШ. Секція правнича»; був редактором 
фахового часопису «Часопись Правнича», який видавався впродовж 1889–
1900 рр. (квартальник для теорії й практики права). 1 червня 1899 р. прий-
нятий у дійсні члени НТШ;

Співзасновник низки економічних товариств у Східній Галичині, серед 
яких: споживча кооперація «Народна Торговля», Товариство українських 
ремісників «Зоря» (1884 р.), «Товариство взаїмних забезпечень від вогню, 
крадіжки та взлому, Дністер» (1892 р.) [8, с. 51–55].

У 1894 р. – ініціатор створення банку «Дністер». 1898–1939 рр. – 
генеральний директор Крайового Союзу Кредитового, згодом – Центро-
банку. 1904–1939 рр. – засновник і постійний голова Крайового Союзу 
Ревізійного. 1907 р. – ініціатор створення і голова контрольної ради парце-
ляційного (земельного) товариства «Земля». 1909 р. – ініціатор створення 
«Земельного банку гіпотетичного» (1910 р.) [8, с. 51–55].

Активна українська громадсько-політична, культурно-освітня, еконо-
міко-кооперативна та фахова адвокатська діяльність стала запорукою 
того, що Левицького неодноразово обирали послом Галицького сейму та 
депутатом парламенту Австро-Угорської імперії. Депутатом віденського 
парламенту обирався двічі: у 1907–11 та 1911–18 рр. [7, с. 12].

У політичній діяльності К. Левицький був ініціатором створення 
політичної організації «Народна Рада» (1885 р.), співзасновником, членом 
президії та президентом Народного комітету Української національно-
демократичної партії (1899 р.), де пройшов шлях від простого члена до 
голови партії; особисто займався побудовою вертикалі партії, формував 
статут. Кость Левицький був редактором партійних тижневиків «Свобода» 
та «Діло» (1897 р., 1910 р.), активним учасником народних віч у краї від 
УНДП (1902–1906 рр.).

1907–1918 рр. – депутат Державної Ради у Відні у часи роботи XVIII-
ХХ Сесій. К. Левицький балотувався в парламент по виборчому округу  
N 66 (Бережани-Рогатин-Болехів-Журавно) [3, с. 1].  

1910–1918 рр. – президент українського міжфракційного клубу в 
австрійському парламенті. 1908–1914 рр. – депутат та голова Палати 
Галиць кого крайового сейму. 1910–1918 рр. – президент українського між-
фрак ційного клубу в Галицькому крайовому семі [8, с. 54].

2 серпня 1914 р. очолив Головну Українську Раду (далі – ГУР), яка 
мала за мету формувати загальний напрям української політики під час 
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Першої світової війни і створити українську військову організацію. 
Завдяки К. Левицькому – керівникові української фракції в австрійському 
парламенті – вдалося поставити на порядок денний питання про створення 
Легіону Українських січових стрільців як української військової одиниці 
[4]. Легіон УСС представляв інтереси національно свідомої частини га-
лицько-українського суспільства у боротьбі за українську державу. Також 
була створена Українська Бойова Управа, яка мала у своєму складі дві 
самостійні секції - організаційну та військову.

У 1915 р. ГУР розширила сфери впливу і реорганізувалася у надпартійну 
Загальну Українську Раду (1915 р.), яка діяла на міжнародному рівні.  
19 жовтня 1918 р. її очолив адвокат К. Левицький, який також брав участь 
у створенні Української Національної Ради і став головою її Львівського 
(центрального) комітету. У листопаді-грудні 1918 р. він обраний прем’єр-
міністром та міністром фінансів Західно-Української Народної Республіки 
[8, с. 54].

3 жовтня 1919–1924 рр. К. Левицький був в еміграції, де працював в 
уряді ЗУНР у Відні. Спочатку на посаді Уповноваженого (міністра. - І. В.) у 
справі преси і пропаганди, пізніше Уповноваженого секретаря закордонних 
справ. Очолював делегації ЗУНР на міжнародних конференціях у Ризі 
(1920 р.), Женеві (1921 р.) та був членом делегації ЗУНР на Генуезькій 
конференції (1922 р.). Водночас очолював Комітет політичної еміграції. 
Після самоліквідації уряду ЗУНР (1923 р.), згідно з рішенням Ліги Націй 
про анексію Східної Галичини, К. Левицький повернувся до Львова, де 
приєднався до членів Центрального комітету УНДО, але головні зусил ля 
зосереджував на сфері українського економічного, культурного й прав_
ничого життя [7].

У 20–30-х роках XX ст. очолював Союз Українських Адвокатів. 1935–
1939 рр. був членом Найвищої Ради Адвокатів у Варшаві. У цей же час 
працював редактором видання «Життя і Право», директором Центробанку. 
1939 р. заарештований органами НКВС. Після дворічного ув’язнення, 
частину якого відбув у Москві, – звільнений. Навесні 1941 р. повернувся 
до Львова. 30 червня 1941 р. очолив Раду Сеньйорів (від 30 липня 1941 р. 
– Українська Національна Рада).

Основна наукова спадщина К. Левицького: «Історія політичної думки 
галицьких українців 1848–1914 рр.» (Львів, 1926 р.); «Історія визвольних 
змагань галицьких українців в часи світової війни 1914–1918 рр.» 
(частини 1-2, Львів, 1928–1930 рр.); «Великий зрив: До історії української 
державності від березня до листопада 1918 р. на підставі споминів і 
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документів» (Львів, 1931); Українські політики. Сильвети наших давніх 
послів і політичних діячів (частини 1-2, Львів, 1936–1937 рр.); «Німецько-
український правничий словник» (Відень, 1920 р.) [6, с. 162–165].

У листопаді 1941 р. помер у Львові. Похований на Янівському цвинтарі 
поряд із січовими стрільцями.
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(науковий керівник: проф. Бойко І.)

Майбутній президент ЗУНР народився 1863 р. у м. Буську, тепер 
Львівської області, в родині священника греко-католицької церкви. 
Батько Євгена Петрушевича був людиною широко освіченою, знавцем 
української історії та літератури, знаним громадським діячем, віце-
маршалком Камінко-Струмилівського повіту, організатором українського 
шкільництва. Євген Петрушевич закінчив академічну гімназію у Львові, 
вступив на юридичний факультет Львівського університету (1895–1890). У 
студентські роки був активним діячем серед молоді: очолював українське 
студентське товариство «Академічне Братство». Захистив дисертацію і 
одержав ступінь доктора права у Львівському університеті [1].

Після обов’язкової шестирічної адвокатської практики , яку пройшов 
у канцелярії Степана Федака(1890-1896), молодий юрист відкрив власну 
адвокатську канцелярію у Львові 1896р., яку вже наступного року переніс 
до м. Сокаля на Львівщині. Ще через рік переніс адвокатську канцелярію 
до м. Сколе, де невдовзі його обрали міським головою. Він швидко набув 
популярності як захисник найбідніших верств населення від сваволі влади. 
Крім адвокатської діяльності, активно займається громадської діяльністю. 
За його ініціативи та сприяння засновано в Сокалі товариства «Просвіта», 
«Руська бесіда», головою якого був; товариство для українських міщан 
«Народне Міщанське Касино», бурсу для селянських дітей «Шкільна 
Поміч», де також був головою, «Повітове Кредитове Товариство»(був  
пер шим його директором), Товариство «Січ»; збудовано «Народний дім»; 
за його активної участі засновано багато читалень «Просвіти» та філій 
«Січі».

Від часу утворення у 1899 р. Української національно-демократичної 
партії (УНДП) став її активним членом, його однопартійцями стали 
М. Грушевський, К.Левицький, І.Франко, Ю. Романчук та інші відомі 
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політики. За підтримки УНДП Євгена Петрушевича обрали послом до 
Галицького сейму у 1910–1913 та 1913–1914 рр. І депутатом віденського 
парламенту у 1907–1911 та 1911–1918 рр. [2, с. 319].

У 1910 р. обрали послом до сейму (каденція 1908–1913) замість  
Є. Олес ницького. На виборах 30 червня 1913р. його вдруге обрали послом 
до Галицького сейму (1913–1914). Входив до складу української фракції 
«Український сеймовий клуб» та разом з Іваном Макухом був заступником 
голови фракції Костя Левицького. Новообраний сейм розпочав роботу  
5 грудня 1913 р., було створено комісію з питань виборчої реформи, до 
складу якої від української фракції увійшов Є. Петрушевич. Він активно 
боровся за реформування виборчого законодавства та збільшення чисель-
ності представників українців у виборних органах. Його позиція призвела 
до того, що новий виборчий закон остаточно ухвалений сеймом 8 липня 
1914 р., а цісарем – 12 липня 1914 р. 

Євген Петрушевич уперше був обраний депутатом парламенту на 
виборах за новим виборчим законом на засадах загального й рівного 
виборчого права в 1907 р. У розпал Першої світової війни замінив Костя 
Левицького на посаді голови Української парламентської репрезентації [2, 
с. 321]. До 1918 року Австро-Угорська імперія опинилась на грані розпаду 
[1]. У щоденній львівській газеті «Діло» публікував кілька аргументованих 
заяв, відстоюючи історичну справедливість щодо Галичини – української 
етнічної території та її народу, який мав таке саме право на національну 
державність, як і інші народи імперії. Оголосив у парламенті заяву 
(30.05.1917), в якій домагався відновлення  Галицько-Волинської дер жа-
ви, дотримання владою принципів самовизначення поневолених наро-
дів. Використовуючи аргументи, як участь українців, а саме Легіону 
Українських січових стрільців (УСС) в складі армії Австро-Угорщини, 
антиросійська політика Загальної Української Ради (ЗУР), українські посли 
на чолі з Євгеном Петрушевичем та Костем Левицьким домоглись певного 
послаблення утисків на українське населення Галичини.

Під час переговорів у Брест-Литовську у лютому 1918 р. Євген Петру-
шевич  очолив галицьку делегацію, яка була усунута від безпосередньої 
участі в дискусіях, але сприяла внесенню в таємний додаток до укладеної 
угоди між центральними державами УНР та більшовицькою Росією зо-
бов’язання Австрії надати Галичині автономію до 20 липня 1918 р. Проте 
польські представники таки зірвали у віденському парламенті рати-
фікацію Брест-Литовських угод, які захищали Галичину й стали кроком 
до відновлення у краї української державності. Євген Петрушевич із  
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пар ламентом Чехії та Словаччини опрацював та вніс на розгляд цісаря Карла 
план перебудови Австро-Угорської імперії. За його концепцією імперію 
потрібно було перетворити на федерацію вільних народів з перспективою 
утворення національних держав у союзі з Австрією. 16 жовтня 1918 р. цісар 
Австрії оприлюднив маніфест, згідно з яким Австрія проголошувалась 
союзною державою, а її народи отримували право на незалежність. 

Євген Петрушевич виступив у віденському парламенті (11.10.1918) 
із заявою про неприпустимість австрійської влади, яка планувала, щоб 
українські терени Галичини входили до складу польського королівства:

«Ніяка сила не може нас приневолити , щоби ми стали підданими 
польського королівства... наш нарід поспішив на многотисячні віча і 
всюди прийняв постанову «Краще боротьба на смерть, чим прилучене до 
Польщі» [2, с. 325].

З початком розпаду імперії Габсбургів Петрушевич стає одним з іні-
ціа торів скликання у Львові української конституанти (постала 18–19 
жовт ня 1918 р.) – представницького зібрання українських послів, ре-
презентантів політичних та громадських організацій, яка ствердила право 
підавстрійських українців на створення незалежної держави та обрала її 
законодавчий орган – Українську Національну Раду, президентом якої став 
Євген Петрушевич [3]. 

Він виїхав до Відня, де намагався пришвидшити ухвалу австрійського 
уряду щодо передачі влади українцям. Поляки вважали терени Галичини 
невід’ємною складовою майбутньої Польської держави. Остаточно вирі-
шити приналежність території мала сила зброї [4]. У зв’язку з реальною 
загрозою приєднання краю до Польщі, львівська делегатура УНРади під 
керівництвом К. Левицького і Військовий комітет на чолі з Д. Вітовським 
1 листопада 1918 р. здійснили збройне повстання, більш відоме як Листо-
падовий чин або Листопадовий зрив, захопивши основні стратегічні 
об’єк ти міста: ратушу, пошту, австрійські військові казарми, залізничні 
вокзали. Внаслідок цього українська влада проголошується в основних 
містах краю: Станіславі, Тернополі, Самборі, Стрию [5]. Цього ж дня на 
руїнах Австро-Угорської імперії у Львові постала українська держава про-
голошується Західно-Українська Народна Республіка (ЗУНР). 9 листопада 
1918 р. сформовано перший уряд ЗУНР – Державний секретаріат, який 
очолив Кость Левицький. Голова і державний секретар фінансових справ 
– К. Левицький. За політ. складом Державний секретаріат ЗУНР був 
коалі ційним, оскільки до нього увійшли представники різних укр. партій 
Галичини.
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Запеклі бої у Львові та інших містах, революційні події в Угорщині 
не дали змоги Петрушевичу оперативно виїхати до краю. До Станиславова 
він прибув лише наприкінці грудня 1918 р., куди переїхало керівництво 
ЗУНР після сутичок. 3 січня 1919 р. провів першу сесію УНРади, на 
якій одноголосно прийнято ухвалу про злуку з Українською народною 
республікою (УНР). 4 січня створено Президію УНРади в складі голови 
і чотирьох заступників, двох секретарів і одного заступника секретаря, а 
для вирішення питань організації влади – Виділ УНРади в складі 10 членів 
на чолі з Президентом УНРади Євгеном Петрушевичем та заступниками 
Семеном Вітиком, Левом Бачинським, Омеляном Поповичем та Андрієм 
Шмигельським. Після урочистого проголошення і схвалення Акта Злуки 
у Києві Євгена Петрушевича включили до складу Директорії УНР, але в її 
засіданнях до літа участі не брав. 22 січня 1919 р. [2]. Відповідно до умов 
злуки Західноукраїнська Народна Республіка стала Західною областю УНР 
(ЗОУНР) з широкою політичною автономією до скликання Установчих 
зборів. Наступного дня для визначення форми як центральної, так і місцевої 
влад Директорія УНР скликала Трудовий конгрес. У результаті дискусії  
28 січня 1919 р. було ухвалено закон про форму української влади. У зв’язку 
зі складною ситуацією на фронті за Директорією залишалася верховна 
влада в Україні, склад якої мав поповнити один представник від Західної 
України. Євген Петрушевич як Президент УНРади, він здебільшого 
виконував репрезентативні функції і, згідно з Тимчасовим Основним 
законом, не мав реальних прав для реалізації власних поглядів на внутрішню 
й зовнішню політику держави. УНРада на трьох Станиславівських сесіях 
(2-4 січня, 4-5 лютого, 25 березня-15 квітня 1919 р.) опрацювала низку 
необхідних законів, які регламентували суспільно-політичне й економічне 
життя, закла ли правову базу держави й відповідали прагненням народних 
мас, завдяки чому вдалося уникнути гострих соціальних конфліктів.

Євген Петрушевич підтримав укладення польсько-української 
угоди від 2 лютого 1919 р. про двосторонню санітарну діяльність, обмін 
полоненими та інтернованими. Не заперечував і проти діяльності лояльних 
до влади польських громадських структур – Польського національного 
комітету, Комітету польських залізничника у Станиславові, виходу польсь-
ких газет, друку тримовних оголошень.

У травні-червні 1919 р. польське військо за сприяння Антанти, 
захопило майже всю Галичину, а румунське Буковину та Покуття. Під 
загрозою державної кризи, яка нависла УНРада та Державний секретаріат 
ЗУНР 9 червня 1919 р запровадили диктатуру на території ЗУНР, а Євген 
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Петрушевич, як Голова УНРади, був проголошений Диктатором (най ви-
щим військово-політичним очільником під час війни). Керівництво УНР 
розцінило це рішення як недемократичне, вбачаючи у ньому сепара-
тистські тенденції, і Євгена Петрушевича усунули з Директорії, через 
що стосунки з С. Петлюрою загострились. Щоб утримувати вплив на 
регіон, при уряді УНР 4 липня утворено Міністерство для Галичини на 
чолі з соціалістом Семеном Вітиком. Наприкінці червня 1919 р. Євген 
Петрушевич прийняв пропозицію С. Петлюри приєднати Галицьку армію 
до Збройних сил УНР для спільної боротьби з більшовиками [2, с. 331]. 
16 липня 1919 року частини Української Галицької Армії (УГА) почали 
пе ре хід через Збруч для з’єднання з Армією УНР. Це був черговий етап 
виз вольної боротьби, але вже не на рідній Галичині [6]. У липні 1919 ро-
ку разом із УГА та урядовими структурами ЗУНР переходить Збруч і 
переїжджає до Кам’янця-Подільського – тимчасової столиці УНР. Там 
прояв ляється різниця поглядів Петлюри і Петрушевича: другий катего-
рич но не сприймав ідеї союзу з Польщею, натомість схилявся до угоди з 
російськими білогвардійцями, яких підтримувала Антанта. Літо 1919 ро ку 
було найнапруженішим періодом українських визвольних змагань 1917–
1921 рр. У цей час на терені України воювали між собою кілька збройних 
сил. З одного боку – українські Дієва (Наддніпрянська) та Галицька армії.  
З іншого – російські денікінська та більшовицька, а також польські війська. 
Взявши до уваги, що Денікіна підтримувала Англія, а поляків – Франція, 
можна лише дивуватись самовідданості та героїзмові українських військ, 
які, об’єднавшись, успішно доступилися до Києва, куди переможно ввійш-
ли 30 серпня 1919 року [6]. Це була визначна перемога українського 
війська. Проте скористатися нею не довелося – 31 серпня з лівого берега 
Дніпра до Києва вступили російські білогвардійські частини. Складне 
становище галицької армії змусило її командування піти на крок відчаю 
– угоду з російськими білогвардійцями. Представники Наддніпрянщини 
розцінювали це як зраду, а галичани – як єдиний можливий варіант уряту-
вати й реорганізувати залишки армії. Після союзу армії УГА з Денікіним 
та зайняття польським військом 14 листопада 1919 р. м. Кам’янця Євген 
Петрушевич через Румунію виїхав до Відня. В еміграції він продовжив ак-
тивну боротьбу на міжнародній арені за відновлення незалежності ЗУНР [2].

Коли у листопаді 1919 р. Антанта запропонувала галицькій делегації 
в Парижі проект державної автономії Галичини на 25 років у федерації з 
Польщею, Євген Петрушевич його не підтримав. 25 липня 1920 р., перебу-
ваючи у Відні, провів реорганізацію державної влади ЗУНР і оголосив про 
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утворення уряду Диктатора – Ради уповноважених. Від уряду надсилав 
українські місії на міжнародні перемовини до Риги й Женеви. 

Після радянсько-польської війни в 1921 р. Ліга Націй визнала Польщу 
тимчасовим окупантом Східної Галичини за умови, що її сувереном є 
Антанта. Щоб чітко окреслити прагнення галицьких українців, уряд Євгена 
Петрушевича опрацював і подав союзним державам  проєкт Конституції 
незалежної Галицької республіки, яка орієнтувалась на західні демократії, 
надаючи широкі права й свободи всім національностям краю. За ініціативи 
його уряду в Галичині здійснено масові акції бойкоту виборів до сейму 
Польщі (1922) та призову до війська. Ці прагнення Петрушевич та члени 
УНРади втілили у зверненні «До населення Галицької землі» (10.09.1922), 
підтримано значною частиною українського люду. Нарешті вдалося  
до могтися внесення галицького питання до розгляду на міжнародній кон-
фе ренції в Генуї у квітні 1922 р. Але дискусію щодо майбутнього Галичини 
зірвали [2].

Всі дипломатичні заходи Є. Петрушевича було враз перекреслено в 
березні 1923 р., коли Рада амбасадорів Антанти вирішила провести конфе-
ренцію щодо остаточного вирішення питання східних кордонів Польщі. 
Лідер ЗУНР в екзині, усе ще сподіваючись на справедливе розв’я зання 
східногалицької проблеми, 5 березня надіслав ноту Антанті, в якій виклав 
власне бачення розв’язання українсько-польського конфлікту й пропонував 
передати владу українському еміграційному урядові. 14 бе резня Рада 
амбасадорів ухвалила рішення про анексію Східної Галичини Польщею, 
всупереч волі українців. У відповідь Є.Петрушевич  ще направив низку 
заяв до Парижа й Ліги Націй, однак вони, як і більшість попередніх, не 
мали жодних наслідків [7, с. 2].    

У травні 1923 р. лідер ЗУНР в екзині розпустив уряд і ліквідував дипло-
матичні представництва і місії за кордоном, залишивши за собою право 
представляти інтереси західноукраїнських земель, і під тиском авст рійських 
властей переїхав до Берліну [7, с. 3]. У 1925р. разом із одно думцями заснував 
«Західно-Український Клуб», який фактично видавав га зету «Український 
прапор» та нелегальний листок «Український револю ціонер» [2, с. 325].

У період «українізації» на підрадянській Україні Петрушевич повірив 
у можливість зміни національної політики радянського уряду. Однак ця 
ілюзія була швидко розвіяна масовими репресіями та терором органів 
НКВД в 1930-х роках, коли знищували нашу культурну еліту.

Євген Петрушевич жив бідно, матеріально його підтримував гетьман 
Павло Скоропадський. До останнього співпрацював з Українським  
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На ціо нальним Об’єднанням (УНО), Союзом українських студентів та 
ін ши ми емігрантськими організаціями. Засудив Німеччину за напад на 
Польщу. Соратники характеризували його як типового максималіста і без-
компромісного політика [3]. 

Помер у Берліні 29 серпня 1940 року. В 1959 р. «Об’єднання Українців-
Правників Іммігрантів» у Торонто, відшукавши місце його поховання, своїм 
коштом поставило пам’ятник на могилі та заплатило за місце поховання до 
2020 р. [2, с. 352]. У 1 листопада 2002р. його прах перевезено до Львова та 
перепоховано на Личаківському цвинтарі у новозбудованій каплиці.
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В умовах повномасштабної війни росії проти України, важливим є 
замислитись над багатовіковою історією українського народу за боротьбу 
за свою свободу, незалежність та утвердження і розвитку української 
держави. Непересічне місце в історії України належить знаному державно-
політичному діячеві, адвокату Євгену Петрушевичу, який став свідком 
останніх десятиліть існування Австро-Угорської імперії, боровся за не-
залежність Української держави, а також виступив будівничим Західно-
Української Народної Республіки.

Є. Петрушевич народився 3 червня 1863 р. у сім’ї греко-католицького 
священика в м. Бузьку на Львівщині [1, с. 143]. У подружжя Петрушевичів 
було ще п’ятеро дітей. Два його брати – старший Степан і молодший Роман 
– також були активними діячами українського національно-визвольного 
руху в Східній Галичині. Великий вплив на становлення його особистості 
мав батько Омелян, який був високоосвіченою людиною й політичним 
діячем, неодноразово обирався віце-маршалом повітової ради в Кам’янці-
Струмиловій [2, с. 115].

Змалку Є. Петрушевич тягнувся до книжок та науки, можливо любов 
до знань привив йому його батько, який володів багатою бібліотекою. 
Рідкісними виданнями цієї книгозбірні користувались отець Йосип Боцян, 
(активний діяч визвольних змагань, духівник митрополита Андрея, який 
таємно висвятив Йосипа Боцяна на єпископа), віце-президент австрійського 
парламенту Юліан Романчук та інші [3]. 

Навчання Є. Петрушевича почалося у народній школі м. Буськ, яка 
була заснована 1793 р. Середню освіту він здобув в Академічній гімназії 
– єдиній тоді україномовній гімназії у Львові. Цей навчальний заклад був 
створений із першої гімназії, заснованої у Львові 1787 р. при університеті. 
Тоді університет називали також академією, тому гімназію, щоб відрізнити 
від інших, які утворилися згодом, назвали академічною. Спочатку гімназія 
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містилася у будинку університету. Після відокремлення Академічної 
гімназії від університету її, як першу українську гімназію, розташували 
на другому та третьому поверхах Народного Дому. Українську мову викла-
дання в гімназії впроваджували поетапно з 1867 р. починаючи від мо-
лодших класів. Після публікації цісарського указу від 31 травня 1873 p., 
навчання українською мовою відбувалося вже в усіх класах [4, с. 37].

Є. Петрушевич продовжив родинну традицію і 1890 р. вступив до 
Генеральної греко-католицької духовної семінарії у Львові. Як семінарист 
був одночасно студентом богословського факультету університету. Втім, 
провчившись у семінарії два роки, він залишив її та вступив вже на 
факультет права й адміністрації університету. Студіював науки в зимовому 
семестрі 1882/1883 навчального року, і, через річну перерву вчився до 
1887 р. Вступ Є. Петрушевича на правничий факультет засвідчив виразну 
тенденцію, яка спостерігалася в останній чверті XIX ст., коли все більше 
вихідців з українських священицьких сімей Галичини обирали світський 
фах. Надалі правничу освіту здобували й інші Петрушевичі: молодший 
брат Євгена – Роман, син старшого брата Степана – Лев, син сестри Марії 
– Ярослав та наступні покоління [4, с. 42].

Український історик Р. Тимченко з посиланням на Р. Сапівника, зазна-
чає, що уже тоді Є. Петрушевич брав активну участь у житті студентської 
молоді та належав до її провідників, очолював львівське «Академічне 
братство», яким постійно цікавилася польська поліція, вбачаючи в ньому 
підривника ідеологічних засад Польщі на західноукраїнських землях 
[2, с. 116].

Крім цього, на правничому факультеті університету Є. Петрушевич 
опанував такі навчальні курси: Австрійське кримінальне право, Австрійське 
процесуальне цивільне право, Австрійське торговельне право, Виклад 
економічної науки, Етика, Інститут та історія римського права, Історія 
Австрії, Історія німецької держави та права, Історія суспільної економіки, 
Наука адміністрації та ін. Більшість дисциплін професура викладала 
польською мовою. Єдиний професор правничого виділу, який читав лекції 
українською, був Олександр Огоновський. До його головних заслуг перед 
наукою варто віднести систематичну працю над виробленням української 
правничої термінології [4, с. 42].

Р. Тимченко з посиланням на С. Шевчука зазначає, що Є. Петрушевич 
проходив практику в директора товариства «Дністер» С. Федака [2, с. 116]. 
Як кандидат адвокатури Є. Петрушевич відбув практику у три етапи:  
17 вересня 1888 р. – 17 лютого 1889 p.; 18 березня – 20 серпня 1889 р. і  
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10 лютого – 26 березня 1895 р. У львівському університеті Є. Петрушевич 
1891 р. здобув ступінь доктора цивільного і церковного права [4, с. 46].

1896 р. у Львові Є. Петрушевич, як зазначає Р. Тимченко з посиланням 
на А. Панчука заснував адвокатську канцелярію, яку наступного року 
переніс до Сокаля. Уже в молоді літа Є. Петрушевич виявив неабиякі інте-
лектуальні, організаторські й лідерські здібності. За безпосередньої участі 
Є. Петрушевича в місті було засновано філію товариства «Просвіта», пові-
тову касу ощадності, бурсу для дітей «Шкільна поміч», а також збудовано 
Народний дім. По всьому повіту відкривалися каси й читальні. Як адво-
кат, він неодноразово захищав селян від свавілля властей [1, с. 143]. При 
здійсненні адвокатської практики Є. Петрушевич спеціалізувався зде біль-
шого на фінансовому праві, брав участь у різноманітних процесах май-
нового характеру. Адвокатська діяльність надавала матеріальну можли-
вість займатися громадською та політичною сферою, а також сприяла 
удосконаленню ораторських та організаційних здібностей.

Щодо адвокатської праці Є. Петрушевича, відомо, що він виступав 
адвокатом на гучному політичному процесі над Вітольдом Репером, 
соціалістом Семеном Вітиком і товаришами, який відбувся у Перемишлі 
взимку 1897 р. Зокрема Є. Петрушевич захищав перед судом присяжних 
Петра Новаковського – селянина із Торок, рідного брата посла до Галиць-
кого Сойму Михайла Новаковського. У результаті фахового захисту всіх 
обвинувачених на процесі одноголосним вироком звільнили [4, с. 47].

Наприкінці ХІХ ст. молодий правник вступив до Української народно-
демократичної партії. Активна громадська діяльність Є.Петрушевича не 
залишилася поза увагою жителів Сокальщини. У 1907 р. на виборах до 
австрійського парламенту в окрузі Сокаль – Радехів – Броди він отримав 
92 % голосів. За чотири роки був знову переобраний і залишався послом 
парламенту аж до розпаду Австро-Угорщини [1, с. 144]. Таким чином, 
політичний шлях Є. Петрушевич розпочався досить стрімко в період з 1907–
1918 рр. його кар’єрне сходження включало такі посади: посол (депутат) до 
австрійської Державної ради (1907–1918); заступник голови (1907–1916), 
голова (1916–1918) Української парламентарної репрезентації; посол до 
Галицького крайового сейму (1908–1914) від виборчого округу Стрий; 
член Головної української ради (1914–1915), Загальної української ради 
(1915–1916) [5].

30 травня 2017 року Є. Петрушевич оголосив у парламенті заяву, в 
якій домагався відновлення Галицько-Волинської держави, дотримання 
владою принципів самовизначення поневолених народів. Використовуючи 
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такі потужні аргументи, як участь українців, зокрема Легіону Українських 
січових стрільців (УСС) у війні на боці Австро-Угорщини, антиросійське 
спрямування політики Загальної української ради (ЗУР), українські посли 
на чолі з Євгеном Петрушевичем і Костем Левицьким домоглися восени 
1917 р. деякого послаблення  утисків урядових чиновників та польської 
адміністрації на українське населення Галичини. Українців почали більше 
запрошувати на керівні посади в місцеві й регіональні установи. Понад те, 
Іван Горбачевський став міністром здоров’я Австрії (1917–1918), а Йосиф 
Ганінчак-генеральним прокурором Австрії [6, с. 320–321].

Українська Парламентарна Репрезентація (УПР) разом із депутатами-
чехами та словенцями ще в червні 1918 р. запропонувала цісареві план 
перетворення Австрії на федерацію національних держав. Загроза цілкови-
того військового розгрому Центральних Держав актуалізувала цей проект 
– перспектива його реалізації стала останньою надією Габсбурґів, щоб 
зберегти країну в межах колишньої імперії. 5 жовтня 1918 р. Цісарський 
маніфест 16 жовтня 1918 р. проголосив перетворення австрійської монар-
хії на федерацію і таким чином легітимізував скликання української 
Конституанта. Народний Комітет у Львові постановив прийняти маніфест 
як платформу для створення національної держави на українських терито-
ріях Австрії. Українська Національна Рада (УНРада) була утворена у 
Львові 18 жовтня 1918 р. напередодні запланованого з’їзду «мужів до-
вір’я». До складу УНРади, згідно з ухваленим тоді ж Статутом, увійшли 
члени Палати Панів та українські посли до австрійської Державної Ради 
з Галичини та Буковини, українські посли краєвих соймів і делегати пар-
тійних організацій обох областей. Природньо, що головою УНРади обрали 
чільника УПР Є. Петрушевича [4, с. 132–133].

У зв’язку з реальною загрозою приєднання краю до Польщі, львівська 
делегатура УНРади під керівництвом К. Левицького і Військовий комітет 
на чолі з Д. Вітовськнм 1 листопада 1918 р. здійснили повстання у Львові 
та того самого дня проголосили утворення Західно-української народної 
республіки (ЗУНР) [6, с. 321–322].

Узяття влади у Західній Україні одразу поставило перед галицьким 
проводом низку важливих проблем, які потребували якнайшвидшого 
вирішення: проведення національно-державного будівництва, соціально-
економічних реформ, захист від поляків, котрі не змирилися з втратою 
краю. 9 листопада 1918 р. було створено уряд – Державний Секретаріат 
(згодом Рада Державних Секретарів) на чолі з К. Левицьким, а 13 листопада 
УНРада ухвалила «Тимчасовий закон про державну самостійність 
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українських земель бувшої австро-угорської монархії», яким визначалася 
назва держави – Західноукраїнська Народна Республіка, герб (золотий лев 
на синьому тлі) та кордони [1, с. 147]. Розпочалося вирішення соціально-
економічних проблем, адже господарство Східної Галичини було зруйно-
ване бойовими діями в період Першої світової війни [2, с. 122].

Українсько-польське військове протистояння, що розпочалося 1 листо-
пада 1918 р., завершилося відступом українських військ зі Львова в ніч на 
22 листопада. Однак на інших ділянках фронту боротьба продовжувалася. 
Такий поворот змусив галичан звернутися за допомогою до Директорії, 
війська якої вели успішні бойові дії проти гетьманату. Західноукраїнські 
посланці Л. Цегельський і Д. Левицький 1 грудня 1918 р. у Фастові уклали з 
представниками Директорії Передвступний договір про злуку УНР і ЗУНР, 
який започаткував процес об’єднання Західної й Наддніпрянської України 
в одну соборну державу. Початок співробітництва відкривав Галичині 
перспективу отримання військової допомоги, хоча галицькі делегати 
були не впевнені в стабільності влади Директорії та й до соціалістичних 
поглядів її керівників ставилися насторожено [2, с. 123].

22 січня 1919 р. на Софійській площі в Києві було урочисто проголо-
шено Ухвалу УНРади та Універсал Директорії про соборність. Універсал 
не деталізував правових особливостей злуки, а оголошував, що реалізація 
об’єднання буде здійснюватися згідно з умовами, означеними в ухвалі 
УНРади від 3 січня 1919 р. Трудовий Конгрес України 23 січня 1919 р. 
ратифікував Акти соборності. У лютому-квітні 1919 р. УНРада зосередила 
свою увагу на створенні законодавчої бази ЗУНР [4, с. 166].

Взимку 1919 р. війна галичан з поляками набула затяжного характеру. 
Для вирішення українсько-польської проблеми в лютому 1919 р. прибула 
місія від Антанти Ж. Бартелемі. Антантівська делегація пропонувала 
сторонам перемир’я, за яким галичани втрачали нафтовий Дрогобицько-
Бориславський басейн і мали відмовитися від претензій на місто Львів. 
Звісно, на такі умови керманич ЗУНР погодитися не міг. У ході переговорів 
Є. Петрушевич зустрівся з Головним Отаманом УНР С. Петлюрою. 
Останній переконував Президента УНРади прийняти запропоновані Ан-
тан тою пропозиції, але Є. Петрушевич не змінив свого рішення [2, с. 124].

Особливо загострилися відносини між лідерами УНР і ЗУНР, коли  
9 червня 1919 р. у Заліщиках Є. Петрушевича проголосили диктатором 
[1, с. 149]. Проголосивши диктатуру, Є. Петрушевич призначив Начальним 
Вождем Галицької Армії наддніпрянського генерала Олександра Грекова, 
який надалі командував наступальною операцією. Атака українців розви-
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ва лася успішно – 15 червня 1919 р. відвоювали Тернопіль і відкинули 
польські війська на лінію: Дністер – Свірж – Перемишляни – Красне – 
Броди [4, с. 212].

16 липня 1919 р. розпочався перехід Української галицької армії на 
територію Наддніпрянської України. «Були то страшні дні. З одного боку 
напирали поляки, з другого большевики. Територія обох українських 
держав займала дуже малий простір по обох боках Збруча. На тім просторі 
чути було гук гармат і від сходу і від заходу», – зазначає Р. Тимченко з 
посиланням на  очевидця подій О.Назарука [1, с. 150].

Коли у листопаді 1919 р. Антанта запропонувала галицькій делегації 
в Парижі проект державної автономії Галичини на 25 років у федерації з 
Польщею,  Євген  Петрушевич його не підтримав. 25 липня 1920 p., пе-
ребуваючи у Відні, провів реорганізацію державної влади ЗУНР і оголосив 
про утворення уряду Диктатора – Ради  уповноважених. Від уряду надсилав 
українські місії на міжнародні перемовини до  Риги й Женеви [6, с. 323].

Р. Тимченко з посиланням на М. Литвина та К. Науменка зазначає, 
що активна дипломатична діяльність Є. Петрушевича не залишилася поза 
увагою світової спільноти. У лютому 1921 р. Ліга Націй прийняла рішення, 
у якому визначала Польщу тимчасовим окупантом Східної Галичини за 
умови, що сувереном краю є Антанта, і рекомендувала Раді Амбасадорів 
призначити спеціальне засідання у справі цієї території [2, с. 130].

Щоб продемонструвати міжнародним політикам виважений підхід 
українців до національних прав громадян, уряд Є. Петрушевича (формально 
– УНРада) 30 квітня 1921 р. запропонував державам Антанти та Лізі Націй 
для ознайомлення проект конституції майбутньої Галицької Республіки, 
на взірець швейцарського устрою. У проекті не використовувалася титу-
ла тура ЗУНР; трьом «головним народностям» (українцям, полякам та 
євреям) гарантували рівні політичні, національні та культурні права. Щодо 
представників інших етнічних груп, то йшлося: «Прочі народности в дер-
жаві творять національні меншости, та їх права і охорону запоручує конс-
титуція» [4, с. 248].

Є. Петрушевич продовжував надсилати численні ноти країнам Ан-
танти про терор польських окупантів у краї, безправне становище ук ра їнсь-
кого населення, неправомірність польського режиму у Схід ній Галичині. 
Ціною неймовірних зусиль йому вдалося включити східногалицьке пи тан-
ня до порядку денного міжнародної конференції в Ґенуї (квітень 1922 р). 
Він навіть сам очолив представницьку делегацію на цей форум, але її не  
допустили до участі в безпосередніх переговорах. Українські дипло мати 
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проводили численні кулуарні зустрічі з впливовими європейськими по-
літиками, на адресу конференції подали дві ноти й вісім справ із доку-
ментами та матеріалами про польський терор проти українського насе-
лення Наддністрянщини. Вони вимагали визнання незалежної галицької 
української держави. Однак обговорення проблем Східної Галичини було 
зірване [1, с. 159].

На листопад 1922 р. польська влада призначила вибори до Сейму та 
Сенату, які мали остаточно переконати світ, що населення Східної Гали-
чини добровільно визнає його владу. Це викликало великий спротив серед 
українців. 15 серпня Є. Петрушевич у зверненні до Антанти наголошував, 
що українське населення не братиме участі у виборах через терор польської 
окупаційної влади у Східній Галичині [2, с. 131].

4 січня 1923 р. Є. Петрушевич створив Надзвичайну дипломатичну 
місію у  складі Ернеста Брайтера та Івана Коссака, яким надавалися 
повно важення для ведення  перемовин з радянською Росією та Україною.  
5 березня 1923 р. уряд ЗУНР надіслав  країнам Антанти ноту, в якій виклад 
власний проект розв’язання польсько-українського конфлікту. 14 березня  
1923 р. Рада послів держав Антанти у Парижі, всупереч волі українців, 
ухвалила рішення про анексію Східної Галичини Польщею [6, с. 324].

14 квітня 1923 р. у Відні відбулося засідання усіх еміграційних осе ред-
ків галицько-українських політичних партій, окрім УСДП. Тоді Є. Петру-
шевич оголосив, що здає свої повноваження на руки УНРади. Водно час, він  
висловив пропозицію щодо переїзду всієї галицької емігра ції на Радянську 
Україну до Харкова. За інформацією радянських спецслужб, від цієї ідеї Пе-
трушевича  відмовили Володимир Целевич та Євген Коновалець [4, с. 302].

Останні роки Є. Петрушевич прожив у Берліні. Користуючись спри-
янням колишнього гетьмана П. Скоропадського співпрацював з Українсь-
ким національним об’єднанням та іншими емігрантськими орга нізаціями. 
У вересні 1939 р., коли Німеччина напала на Польщу, він надіслав А. Гіт-
ле рові протест. 29 серпня 1940 р. тяжкохворий Є. Петрушевич помер у 
містечку Гермсдорф поблизу Берліна й був похований на цвинтарі римо-
католицької церкви Св. Ядвіґи у столиці Німеччини. Хоч у цій країні тоді 
перебувала численна українська діаспора, але на церемонію прощання з 
небіжчиком з’явилося небагато людей. Пам’ятник на могилі поставили 
лише в 1959 р. завдяки зусиллям торонтського Об’єднання українських 
правників, а 2002 р. відбулося перепоховання праху Є. Петрушевича на 
Личаківському кладовищі у Львові [1, с. 155].
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Постать Є. Петрушевича це історія становлення української політич-
ної нації та безкомпромісності у національно-визвольних змаганнях. На 
початку XX ст. Є. Петрушевичу, часто характеризованому як типовий мак-
си маліст і безкомпромісний політик, історія доручила складні державно-
політичні завдання. Без сумніву Є. Петрушевич є видатним випуск ником 
юридичного факультету Львівського університету та поряд з своєю успішною 
професійною діяльністю, прославився як активний державний діяч ЗУНР. 
Ключовою заслугою Є. Петрушевича у добу Української рево люції було 
об’єднання українських земель в єдину незалежну державу Актом Злуки  
22 січня 1919 р., що стало важливою віхою у розвитку Українсь кої 
державності.
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ВИДАТНІ ВИПУСКНИКИ 
ЮРИДИЧНОГО ФАКУЛЬТЕТУ 

ЛЬВІВСЬКОГО УНІВЕРСИТЕТУ

Освальд Бальцер
(23 січня 1858 – 11 січня 1933)

завідувач кафедри історії політичного права, декан юридичного 
факультету, ректор Львівського університету

Народився в м. Ходорів у родині служ-
бов ця німецького походження. У 1878 р. 
закінчив Львівську гімназію Франца-Йоси-
фа І. Навчався на юридичних факультетах 
Львівського (1878–1880), Ягеллонського 
(1881–1882), Бер лінського (1883) універси-
те тів, на фі ло софському фа куль теті Львівсь-
кого універ си тету (1882). У 1880 р. проходив 
практику у Львівському бер нардинському 
архіві, 1887–1933 рр. – звичай ний профе-
сор і завідувач кафедри історії по лі тич но го 
права, директор Інституту польсь ко го права, 
у 1892–1893, 1912–1913 рр. – декан, 1895– 

1896 рр. – ректор, 1896–1897 рр. – проректор Львівського університету.  
У 1891–1893 рр. – директор Крайового архіву міських і земських актів у 
Львові. З 1888 р. – член Краківської Академії знань. З 1901 р. – заснов-
ник і довголітній голова Товариства підтримки польської науки; дійс-
ний член НТШ (1926). У 1902 р. був представником уряду Галичини 
у відомій суперечці між Галичиною і Угорщиною за озеро Морське 
Око у Татрах. О. Бальцер виграв процес, що призвело до встанов лення 
кордонів у горах між Галичиною та Угорщиною відповідно до очікувань 
польського суспільства (дійсний дотепер). У 1926 р. – кандидат на здобут-
тя Нобелівської премії. П’ять уні верситетів надали йому звання почесного 
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доктора: 1903 р. – Львівський університет; 1909 р. – Карловий університет; 
1921 р. – Варшавський університет; 1926 р. – Познанський університет; 
1928 р. – Університет Стефана Баторія у Вільнюсі. Президент Львівського 
наукового товариства, дійсний член (з 1900). Помер у Львові, похований на 
Личаківському цвинтарі.

Література: Тищик Б. Освальд Бальцер – видатний історик права 
Львівського університету (до 150-річчя від дня народження і 75-річчя − смерті). 
Вісник Львівського університету. Серія юридична. 2009. Випуск 48. С. 3–12; 
90; Питер М. Бальцер (Balzer) Освальд Маріан / М. Питер // Encyclopedia. 
Львівський національний університет імені Івана Франка : в 2 т. Т. І :  
А–К / видав. рада : І. О. Вакарчук (голова), М. В. Лозинський (заст. голови),  
Р. М. Шуст (заст. голови), В. М. Качмар (відп. секретар) та ін. – Львів : ЛНУ 
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І. Бойко, О. Заяць
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Володимир Вергановський
(7 березня 1876 – 26 листопада 1946)

український учений, доктор юридичних наук, професор, 
дійсний член НТШ у Львові

Народився у с. Верхня Лукавиця на 
Стрийщині у родині священника УГКЦ. 
Після закінчення народної школи в м. Болехів, 
нав чався в Стрийській гімназії, а згодом 
Золочівській, яку закінчив 1894 р. Упродовж 
1884–1888 рр. навчався на юридичному 
факультеті Львівського університету. У 
1900 р. здобув докторат і склав суддівський 
іспит, згодом рік працював суддею в Під-
волочиському суді, а потім у Львівському суді. 
У 1904–1906 рр. поглиблено вивчав пра во у 
Берліні й Відні. Повернувшись до Львова, далі 
працював у суді й готував габілітаційну працю 

«Про побічну інтервенцію», а в 1908 р. був іменований приватним доцентом 
при кафедрі цивільної процедури у Львівському університеті. Лекції читав 
українською мовою. Здійснював активну наукову діяльність, у результаті 
якої опубліковано його праці – «Зміна позову», «Процесові новелі» й інші. 
Деякі з них опублікував у «Часописі Правничій» та «Часописі Правничій 
і Економічній», що виходили з ініціативи НТШ у Львові. У 1914 р. став 
дійсним членом НТШ. Після Першої світової війни відмовився працювати 
у Львівському університеті, оскільки польська окупаційна влада забо-
ронила приймати на навчання українців, а також не склав присяги на 
вірність Польщі до прийняття рішення Радою Амбасадорів щодо правового 
статусу Галичини. Після прийняття негативного рішення на знак протесту 
продовжував працювати в суді. В 1919–1925 рр. був професором і в 
перші три роки деканом юридичного факультету Українського таємного 
університету у Львові. 1929 р. призначений суддею окружного, а згодом 
апеляційного суду у Львові і виконував ці обов’язки до 1939 р. У 1938 р. 
його призначено суддею Найвищого Адміністраційного Суду у Варшаві, 
але відмовився від цієї посади, щоб не залишати Львів. З осені 1939 до 
1941 рр. працював на юридичному факультеті Львівського університету: 
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викладач, заступник декана, завідувач кафедри цивільного права і процесу. 
У 1940 р. ВАК СРСР без захисту дисертації на основі наукових праць 
присвоїв В. Вергановському науковий ступінь доктора юридичних наук і 
надав вчене звання професора. Після окупації Львова німцями працював в 
Апеляційному суді. 1944 р. емігрував в Австрію. Помер у місті м. Прамер 
(Австрія).

Література: Андрусяк Т. Г. Вергановський // Юридична енциклопедія:  
В 6 т. / Редкол.: Ю. С. Шемшученко (відп. ред.) та ін. К.: «Укр. енцикл.», 1998.  
Т. 1: А – Г. С.334-335; Романів О. М. Вергановський Володимир Йосипович // 
Енциклопедія сучасної України / ред. кол.: І. М. Дзюба [та ін.] ; НАН України, 
НТШ.  К. : Інститут енциклопедичних досліджень НАН України, 2005. Т. 4 :  
В – Вог. 700 с.; Андрусяк Т. Вергановський Володимир Йосипович /  
Т. Андру сяк, Н. Васьків // Encyclopedia. Львівський національний університет 
імені Івана Франка : в 2 т. Т. І : А–К / видав. рада : І. О. Вакарчук (голова),  
М. В. Лозинський (заст. голови), Р. М. Шуст (заст. голови), В. М. Качмар  
(відп. секретар) та ін. – Львів : ЛНУ імені Івана Франка. 2011. – С. 279.

І. Бойко, О. Липитчук
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Станіслав Дністрянський
(11 листопада 1870 – 5 травня 1935)

український учений, громадський та політичний діяч,  
автор проекту Конституції ЗУНР, дійсний член НТШ,  

академік Всеукраїнської академії наук

Народився у Тернополі в сім’ї першого 
директора місцевої чоловічої учительської 
се мінарії. У 1888 р. з відзнакою закінчив 
Тер но пільську гімназію. Упродовж 1888– 
1894 рр. навчався на юридичному факультеті 
Віденського університету. Поглиблено вив чав 
право в університетах Берліна (1894–1896) 
та Ляйпцига (1896–1897). У 1893 р. здобув 
вчений ступінь доктора права. У 1899 р. став 
приват-доцентом, 1901–1918 рр. – професором, 
за ві дувачем кафедри цивільного права з 
українською мовою викладання юридичного 
фа культету Львівського університету. У 
1907–1918 рр. – депутат палати послів авст-

рійського парламенту. Виступав за відкриття у Львові українсь кого 
університету, був автором більшості юридичних документів, спрямо ваних 
у цій справі до австрійських державних адміністрацій, парламенту та 
імператора. Голова правничої комісії Історико-філософської секції Науко-
вого товариства імені Т. Шевченка, яка 1900–1912 рр. за його редагування 
видавала «Часопись правничу і економічну». Засновник (1909) і голова 
Товариства українських правників, що у перший рік свого існування 
вида ло українською мовою всі документи, які використовувалися в судах 
Галичини та Буковини. Під час Першої світової війни був аудитором 
військового суду у Відні, а також автором Меморандуму у справах Східної 
Галичини, надісланого учасникам Берестейської мирної конференції  
1918 р. У 1920 р. на прохання уряду ЗУНР розробив проект Конституції 
ЗУНР. За його ініціативою засновано Український вільний університет у 
Відні (1921), в якому став першим деканом його юридичного факультету. 
У 1928 р. обраний дійсним членом Всеукраїнської академії наук по кафедрі 
цивільного права. Найвідоміші праці: «Шкода в доставно-вирібному  
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дого ворі австрійського права» (1898), «Право спадщини» (1899), «Чоловік 
і його потреби в правнім системі» (1900), «Австрійське право облігаційне» 
у двох томах (1901, 1909 рр.), «Реформи виборчого права в Австрії» (1906). 
Помер в Ужгороді, похований на ужгородському цвинтарі «Кальварія».

Література: Академік Станіслав Дністрянський. 1870-1935. Бібліогра-
фія / Упор. та автор вступу Микола Мушинка. – К., 1992. – 94 с.; Стецюк П. 
Станіслав Дністрянський як конституціоналіст // Львів. держ. ун-т ім. І. Фран-
ка. Л., 1999. – 229 c.; Усенко І. Б., Возьний В. І. Дністрянський Станіслав Севе-
ри нович  //Юридична енциклопедія : [у 6 т.] / ред. кол.: Ю. С. Шемшученко 
(відп. ред.) [та ін.]. К. : Українська енциклопедія ім. М. П. Бажана, 1998.  
Т. 2 : Д–Й.  С. 219.; Андрусяк Тарас. Академік Станіслав Дністрянський  і його 
роль у створенні та розвитку Українського Вільного Університету // Науковий 
Збірник Українського Вільного Університету. Т. 17. – Мюнхен-Львів, 1995. –  
С. 62–67; 112. Редзік А. Дністрянський Станіслав Северинович // Encyclopedia. 
Львівський національний університет імені Івана Франка : в 2 т. Т. І : А–К / 
видав. рада : І. О. Вакарчук (голова), М. В. Лозинський (заст. голови),  
Р. М. Шуст (заст. голови), В. М. Качмар (відп. секретар) та ін. – Львів : ЛНУ 
імені Івана Франка. 2011. – С. 448.

Б. Тищик, О. Ригіна
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Адам Коцко
(23 грудня 1882 – 1 липня 1910)
український громадський діяч,  

борець за український університет у Львові

Народився в с. Шоломия, Бібрського по-
віту (нині Пустомитівський район Львівсь-
кої області). Після закінчення Академічної 
гімназії у Львові в 1905 р. вступив на юри-
дичний факультет Львівського університету. 
Під час навчання проявив себе здібним сту-
дентом, однак більше часу приділяв гро-
мадсь кій діяльності в середовищі українсь-
кого студентства, став членом українсь ких 
академічних товариств, зокрема моло діж но-
го товариства «Вільна громада» і това ри ства 
робітників «Воля». У 1906 р. брав ак тивну 
участь у сутичках між польськими і українсь-

кими студентами в приміщені Львівського університету. З 1907 р. – один 
із активістів сту дентських демонстрацій за український університет у 
Львові, які закінчилися арештами та голодуванням українських студен-
тів. Активно агітував за здійснення виборчої реформи до австрійського 
парламенту, відвідував десятки галицьких сіл та проводив значну агіта-
ційну діяль ність серед українських селян. 1 липня 1910 р. у найдавнішому 
будин ку Львівського університету, що на вул. Грушевського (тоді – вул. 
Св. Миколая), під час протистояння між українськими та польськими 
студентами 21-річного українського студента третього року навчання 
юридичного факультету Адама Коцка важко поранили в голову. 
Помер через 9 годин на руках у своєї матері. 4 липня 1910 р. відбувся 
похорон Адама Коцка, що перетворився на багатотисячну українську 
маніфестацію. Він був похований у Львові на Личаківському цвинтарі 
(поле № 5). Промови біля могили Адама Коцка тривали близько шести 
годин. Слова прощання над могилою українського патріота, студента 
юридичного факультету Львівського уні верситету виголосили Кость 
Левицький, Михайло Гру шевсь кий, Кирило Трильовський, Осип Назарук,  
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Лонгин Цегельський та ін. У 1912 р. на могилі Адама Коцка встановили 
статую «Скорботна Мадонна», привезену з Німеччини.

Література: Сухий О. Коцко Адам // Енциклопедія Львова / За редакцією  
А. Козицького.  Львів : Літопис, 2010. Т. 3. С. 568.; Коцко Адам  // Українська 
мала енциклопедія : 16 кн. : у 8 т. / проф. Є. Онацький. Накладом Адміністратури 
УАПЦ в Аргентині. 1960.  Т. 3, кн. VI : Літери Ком – Ле. С. 747; Юридичний 
факультет Львівського національного університету імені Івана Франка (1661–
2016 рр.) : монографія / За заг. ред. професорів В. М. Бурдіна, В. Т. Нора та  
І. Й. Бойка – Львів : Львів. нац. ун-т ім. І. Франка, 2016. – 288 с.

О. Липитчук
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Олександр Огоновський
(17 березня 1848 – 10 лютого 1891)

професор цивільного права, декан юридичного факультету 
Львівського університету, перший професор права,  

який викладав у Львівському університеті українською мовою

Народився у с. Букачівці (нині Іва-
но-Франківський район Івано-Франківської 
об лас ті) у родині священника УГКЦ. Упро-
довж 1866–1870 рр. навчався одночасно на 
юри дич ному і філософському факультетах 
Львівсь кого університету. У 1871 р. захис-
тив дисертацію й отримав ступінь доктора 
пра ва. Деякий час працював адвокатом. Від 
1872 р. у Львівському університеті: викла дач, 
приват-доцент (з 1874), професор (з 1882); 
декан юридичного факультету (з 1886). Пер-
ший професор цивільного права юри дичного  
факультету, який викладав у Львівському 
університеті українсь кою мовою. Депутат 

Львівської міської ради (з 1883). Тривалий час був членом державної 
екзаменаційної комісії судового і правничо-історичного відділів Львів-
ського університету. Сприяв діяльності першого професійного об’єд-
нання українських правників у Галичині – «Кружка правничого», зокре-
ма, випуску підготованого цим гуртком видання українсько-німецького  
юридичного словника (1893). Підтримав створення видання «Часопись 
правнича». Був одним із засновників українського студентського това-
риства «Дружній Лихвар», членом-засновником НТШ, співзасновником  
товариства «Просвіта», «Рідна школа», одним із ініціаторів створення  
«Народної Ради» – першої української політичної організації в Галичині 
та першим її головою. Автор монографій і статей з теорії цивільного права 
українською та німецькою мовами. Зокрема, «Система австрійського права 
цивільного» (1897); «Про натуральні зо бов’язання» (1890); «Право облі-
гаційне і спадкове» (1897). Помер у Львові, похований на Личаківському 
цвинтарі, поле № 72.
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Література: Андрусяк Т. Г. Олександр Огоновський, його роль у розвитку 
української юридичної науки та освіти // Актуальні проблеми формування 
правової держави в Україні. Вісник Львівського університету. Серія юридична. 
Вип. 32. – Львів : Світ, 1995. – С. 93–95.; Чорновол І. П. Огоновський Олександр 
Михайлович // Енциклопедія історії України : у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій 
(голова) та ін. ; Інститут історії України НАН України. К. : Наукова думка, 
2010. Т. 7 : Мл – О. С. 523.; Юридичний факультет Львівського національного 
університету імені Івана Франка (1661–2016 рр.) : монографія / За заг. ред. 
професорів В. М. Бурдіна, В. Т. Нора та І. Й. Бойка – Львів : Львів. нац. ун-т  
ім. І. Франка, 2016. – 288 с.

І. Бойко
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Євген Олесницький
(05 березня 1860 – 26 жовтня 1917)

адвокат, український громадсько-політичний  
та культурно-освітній діяч, дійсний член НТШ

Народився в с. Великий Говилів (нині 
Чортківський район Тернопільської області) 
у родині священника УГКЦ. Після закінчення 
Тернопільської гімназії упродовж 1878– 
1882 рр. навчався на юридичному факультеті 
Львівського університету. У студентські ро-
ки вів активну громадську діяльність (спів-
організатор студентських товариств «Друж ній 
лихвар», «Академічне Братство», «Кружок 
правників»). Один із організаторів політичного 
товариства народовців «Народна рада» 
(1885). Вів активну громадську, літера турну, 
журналістську, видавничу, перекладацьку 

та публіцистичну діяль ність. Один із засновників першого правничого 
часопису українською мовою «Часопись Правнича» (1889–1900). У 1890 р. 
здобув ступінь док то ра права у Львівському університеті. З 1891–1901 рр. 
здійснював адвокатську діяльність у Львові, а в 1891–1909 рр. – у Стрию. В 
1899 р. був обраний дійсним членом Наукового товариства ім. Т. Шевченка. 
У 1899 р. став співзасновником Української народно-демократичної партії. 
Обраний послом Галицького крайового сейму (1900–1901, 1901–1907, 
1907–1910) та послом австрійського парламенту (1907–1911, 1911–1917). У 
1906–1910 рр. – голова товариства «Просвіта». Співпрацював з Головною 
Українською Радою та Союзом Визволення України. З 1915 р. – заступник 
голови Загальної Української Ради. Залишив після себе багату спадщину 
– статті, промови, реферати, художні та публіцистичні твори. Деякі його 
праці опубліковано окремими виданнями, остання з них – книга спогадів 
«Сторінки з мого життя» (Львів, 1935; Стрий, 2007; Львів, 2011). Помер  
26 жовтня 1917 р. у Відні, похований у Стрию.

Література: Ілин Л. М. Правові погляди Є. Олесницького // Науково-
інформаційний вісник Івано-Франківського університету права імені Короля 
Данила Галицького: Журнал. Серія Право. №10 (22), 2020; Пинда Л. А. 
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Олесницький Євген – провідник українського кооперативного і хліборобського 
руху другої половини ХІХ поч. ХХ ст. Історія науки і біографістики. 2015; 
Тищик Б. Й. Євген Олесницький – правник, політик, парламентарій та галицькі 
соціально-політичні реалії другої половини ХІХ – початку ХХ століть. Вісник 
Львівського університету. Серія юридична. 2019. Випуск 68. С. 240–263;  
Чуйко І. С. Громадська та парламентська діяльність Євгена Олесницького 
(1860–1917 рр.): дис... канд. іст. наук: 07.00.01.; Тернопільський національний 
педагогічний ун-т ім. Володимира Гнатюка. Тернопіль, 2007. 264 с.

І. Бойко, О. Ригіна
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Степан Баран
(25 січня 1879 – 4 липня 1953)

український державний і громадський діяч,  
Державний секретар земельних справ ЗУНР

Народився у с. Крукеничі (нині Яворівсь-
кий район Львівської області). Упродовж 1902–
1906 рр. навчався на юридичному факульте- 
ті (паралельно навчався на філософському 
фа культеті) Львівського університету. У 
1909 р. отримав ступінь доктора права. Про-
дов жив філософські студії у Берлінському 
та Віденському університетах. У 1913 р. по-
вернувся до Львова й активно долучився до 
громадсько-політичного життя, одно часно 
займаючись адвокатською практикою. Склав 
останній заповіт І. Я. Франка (березень 1916). 
Один із керівників Української націонал-

демократичної партії. Протягом 1915–1918 рр. видавав у Львові тижневик 
«Свобода». У 1918–1919 рр. – член Національної Ради ЗУНР, Державний 
секретар (міністр) земельних справ у першому уряді ЗУНР. Розробив 
проєкт першого українського земельного закону, що мав вирішити 
земельну проблему на західноукраїнських землях. Від жовтня 1919 до 
липня 1920 рр. – заступник голови Всеукраїнської Національної Ради в 
м. Кам’янці-Подільському (період Директорії УНР). Підготував проект 
Конституції УНР, який був ухвалений Всеукраїнською Національною 
Радою. Був головним редактором газети «Український прапор» (органу 
уряду ЗУНР в еміграції, Відень), головним редактором часопису «Діло» 
у Львові (з 1924), у 1928–1930 рр. видавав тижневик «Подільський голос» 
у Тернополі, 1939 р. – тижневик «Національна по лі тика» у Львові. У 
1922–1939 рр. проживав у Тернополі, де очолював філію «Просвіти» 
(1922–1924). Міжвоєнна політична діяльність С. Бара на тісно пов’язана 
з діяльністю Української народно-трудової партії (УНТП) і Українського 
національно-демократичного об’єднання (УНДО). Упродовж 1928– 
1939 рр. чотири рази обирався послом польського сейму, у якому мав 
авторитет високого фахівця аграрних, освітніх та церковних справ. 
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Під час Другої світової війни перебував у Холмі, де спрямував свої 
зусилля на об’єднання дій українських політичних партій у боротьбі за 
відродження Української держави. З осені 1944 р. в еміграції (Німеччина), 
1951–1953 рр. – голова уряду УНР в екзилі. Найвідоміші праці: «Новий 
краєвий статут і нова виборча ординація до галицького сейму» (1914), 
«Устрій Української держави. Проекти Конституції Української Народної 
Республіки» (1920), «Нова виборча ординація до громад» (1933), «Історія 
української адвокатури» (1934), «Земельна справа в Галичині» (1947). 
Помер у Мюнхені.

Література: Гуцал П., Мельничук Б. Баран Степан Іванович // Терно пільсь-
кий енциклопедичний словник : у 4 т. / редкол.: Г. Яворський та ін. Терно-
піль : Видавничо-поліграфічний комбінат «Збруч», 2004.  Т. 1 : А – Й. 696 с.;  
Горинь В. І. Баран Степан // Енциклопедія історії України : у 10 т. / редкол.:  
В. А. Смолій (голова) та ін. ; Інститут історії України НАН України. К. : 
Науко ва думка, 2003. Т. 1 : А – В. С. 182. Баран Степан Іванович  // Юридична 
енциклопедія : [у 6 т.] / ред. кол.: Ю. С. Шемшученко (відп. ред.) [та ін.].  К. : 
Українська енциклопедія ім. М. П. Бажана, 1998. Т. 1 : А – Г. С.196.

Л. Шевчук
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Юліан Бачинський
(28 березня 1870 – 6 червня 1940)

український державний і громадський діяч, публіцист, дипломат

Народився у с. Новосілка (присілок Куть; 
нині Тернопільський район Тернопільської 
області) у родинні священника УГКЦ. Навчав-
ся у Львівській гімназії з німецькою мовою 
викладання (1880–1882), Дрогобицькій реаль-
ній гімназії ім. Франца Йосифа (1882—1883), 
Академічній гімназії у Львові (українській, 
1890). Упродовж 1890–1894 рр. навчався на 
юридичному факультеті Львівського уні-
вер ситету. З 1895 р. проходив практику 
в адво катських конторах Львова. 1890– 
1897 рр. – один із провідних діячів Русько-
української радикальної партії (РУРП). У 

1895 р. опублікував працю «Ukraina irredenta» («Україна уярмлена»), де 
вперше обґрунтував потребу здобуття політичної незалежності України як 
головної передумови її дальшого соціально-економічного та культурного 
розвитку під девізом: «Вільна, ве лика, політично самостійна Україна, одна, 
нероздільна від Сяну по Кавказ!». Ця теза увійшла і до програми партії. У 
1899 р. Ю. Бачинський серед засновників Української соціал-демократичної 
партії, яку він очолював до 1914 р. Протягом 1905–1906 рр. перебував у 
США, Канаді, в грудні 1906 р. повернувся до Львова. Три роки займався 
адвокатською практикою. Член Загальної української ради від 5 травня 
1915 р. Активний учасник української революції 1917–1923 рр., 1918– 
1919 рр. – член Української національної ради ЗУНР. Голова дипломатичної 
місії УНР у Вашингтоні (1919–1921). Від 1921 р. перебував у еміграції, 
з 1921 р. мешкав у Відні, з 1923 р. – в Берліні, співпрацював з редакцією 
часопису «Український прапор», де 1925–1927 рр. опублікував 6 великих 
історично-публіцистичних статей і згодом видав їх окремою книгою під 
назвою «Большевицька революція і українці». У 1933 р. повернувся в Україну, 
працював у Харкові в редакції «Української Радянської Енциклопедії». 
У період сталінських репресій звинувачений у контрреволюційній,  
те рористичній діяльності, у листопаді 1934 р. заарештований за нібито 



205

спробу організувати в УСРР підпільну мережу «Об’єднання українських 
націоналістів», засуджений 28 березня 1935 р. до 10 років ув’язнення. По-
карання відбував у Біломор-Балтійському таборі. Помер 6 червня 1940 р. 
в околицях м. Медвеж’єгорська Карело-Фінської РСР (нині – районний 
центр Республіки Карелія, РФ). Реабілітований 19 жовтня 1957 р.

Література: Андрусяк Т. Г., Римаренко Ю. І. Бачинський // Юридична 
енциклопедія : [у 6 т.] / ред. кол.: Ю. С. Шемшученко (відп. ред.) [та ін.]. – 
К. : Українська енциклопедія ім. М. П. Бажана, 1998. – Т. 1 : А – Г. С. 203; 
Гуцал П., Мукомела М. Бачинський Юліан Олександрович / Тернопільський 
енциклопедичний словник : у 4 т. / редкол.: Г. Яворський та ін. – Тернопіль : 
Видавничо-поліграфічний комбінат «Збруч», 2004. – Т. 1 : А – Й. – С. 92–93; 
Ониськів М. Бачинський Олександр Гаврилович // Тернопільський енцик- 
ло педичний словник : у 4 т. / редкол.: Г. Яворський та ін. – Тернопіль : 
Видавничо-поліграфічний комбінат «Збруч», 2004. – Т. 1 : А – Й. – С. 91–92; 
Шкраб’юк П. В. Бачинський Юліян Олександрович [Архівовано 18 березня 
2016 у Wayback Machine.] // Енциклопедія історії України : у 10 т. / редкол.:  
В. А. Смолій (голова) та ін. ; Інститут історії України НАН України. – К. : 
Наукова думка, 2003. – Т. 1 : А – В. – С. 209.

Л. Шевчук, Б. Гутів
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Дмитро Вітовський
(8 листопада 1887 – 2 серпня 1919)

український державний та громадський діяч, 
Державний секретар військових справ ЗУНР

Народився в с. Медуха Станіславського 
повіту (нині с. Медуха Дубовецької сільської 
громади Івано-Франківського району Івано-
Франківської області) у селянській сім’ї. За-
кінчив Станіславівську гімназію. У 1907 р. 
вступив на юридичний факультет Львівського 
університету, де, крім фахових занять, слухав 
лекції з історії України і Європи проф.  
М. Грушевського. Брав участь у боротьбі 
за ство рення українського університету. 
За ак тивну політичну діяльність у 1910 р. 
від ра хований з Львівського університету. 
Згодом продовжив навчання на юридичному 

факультеті Ягеллонського університету, де здобув юридичну освіту. Брав 
активну участь у створенні Легіону УСС. Від 1914 р. – сотник УСС, 
учасник карпатських боїв. Курінь УСС Д. Вітовського 28.VІ.1915 р. здобув 
у боях княжий Галич і підняв на міській ратуші синьо-жовтий прапор. Як 
засновник Стрілецького Фонду, був також засновником його друкованого 
органу – журналу «Шляхи». У 1916–1917 рр. був комісаром УСС на Волині, 
організовував на Ковельщині українські народні школи. Був головою 
військового комітету, який 1 лис то пада 1918 р. організував Листопадовий 
Чин, передавши владу УНРаді ЗУНР. Від листопада 1918 р. – командувач 
збройних сил ЗУНР, пізніше – Державний Секретар Військових Справ 
ЗУНР, запрошував на службу в УГА талановитих офіцерів як австрійської 
(генерали А. Кравс, А. Вольф, А. Бізанц, А. Шлесер, К. Гофман), так 
і російської армій (М. Омелянович-Павленко, В. Гембачев, А. Греков,  
Є. Мишковський). Головною метою свого життя Д. Вітовський бачив 
творення національної армії. Оголошуючи загальну мобілізацію в 
українську армію, говорив: «Буде армія – буде дер жава!». За його керів-
ництва чисельність УГА збільшилася до 100 тисяч бійців і 1 400 офіцерів. 
Саме він одним із перших членів уряду ЗУНР запро понував укласти 
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військовий союз з УНР, а згодом підписав договір у Фастові. 22 січня  
1919 р. був серед представників делегації ЗУНР на підписанні Акту злуки 
з УНР на Софіївській площі в Києві. Загинув у віці 31 рік в авіакатастрофі 
літака під Ратибором 4 серпня 1919 р. над Німеччиною, повертаючись з 
Паризької мирної конференції, на якій намагався переконати Антанту 
в необхідності визнати Україну (а не лише Польщу, Чехословаччину 
і Югославію) новою державою на карті Європи. Похований у Берліні  
14 серпня 1919 р. на цвинтарі Гугенотів. 25 серпня 1928 р. останки були 
перепоховані на цвинтарі Ст. Гедвіс-Фрідгоф на Лізенштрассе (Німеччина), 
1 листопада 2002 р. перепохований у стіні пам’яті меморіалу УГА на 
Личаківському цвинтарі м. Львова.

Література: Головацький І. Дмитро Вітовський – організатор Листопа-
дового Чину. Львів: Галицька Видавнича Спілка, 2005. 64 с.; Ходак І. Дмитро 
Вітовський – провідник Листопадового чину  // Літопис Червоної Калини. – 
1991. – № 2. – С. 45–50; Науменко К. Є. Вітовський Дмитро // Енциклопедія 
історії України : у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій (голова) та ін. ; Інститут історії 
України НАН України. – К. : Наукова думка, 2003. – Т. 1 : А – В. – С. 580.

І. Бойко, Х. Моряк-Протопопова 
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Сидір Голубович
(6 березня 1873 – 12 січня 1938)

доктор права, адвокат, державний та громадський діяч,
 голова уряду ЗУНР

Народився у с. Товстеньке (нині Чорт-
ківсь кий район Тернопільської області). 
Навчав ся в народній школі в Копичинцях 
та Першій гімназії в Тернополі (1884–
1893). Упродовж 1893–1897 рр. навчався 
на юридичному фа культеті Львівського 
університету. Від 1903 р. проживав у 
Тернополі, де в 1904 р. відкрив власну 
адвокатську канцелярію. Очолював місцеві 
філії товариств «Просвіта» і «Сокіл», брав 
активну участь у роботі інших українських 
організацій, у виданні часописів «Подільське 
слово» і «Подільський голос». Співзасновник, 

член управи «Повітового кре дитного товариства», «Народного дому», 
«Подільського союзу коопе ративів». Як адвокат, був захисником на 
політичних процесах, зокрема: в 1908 р. – один із адвокатів М. Січинського, 
котрий на знак помсти за кривди українського населення Галичини вбив 
намісника краю графа А. Потоцького; у 1911 р. – українських студентів, які 
брали участь в акціях протесту проти невідкриття представниками влади 
(переважно поляками) в Галичині українського університету. У 1911– 
1918 рр. – депутат австрійського парламенту, 1913–1914 рр. – Галицького 
крайового сейму. У 1916–1918 рр. – член Української парламентської 
репрезентації. Був активним державним діячем ЗУНР. У першому уряді 
ЗУНР за К. Левицького був Державним секретарем судівництва, одним 
із авторів тимчасової конституції та законів ЗУНР. Після відставки  
К. Левицького у середині грудня 1918 р. очолив уряд ЗУНР. 4 січня – 9 червня 
1919 р. – голова Ради державних секретарів ЗУНР, одночасно – державний 
секретар фінансів, торгівлі та промислу. Брав безпосередню участь у 
підготовці Злуки УНР і ЗУНР в одну державу. Рада державних секретарів 
під його керівництвом здійснила значний внесок у розбудові держави, 
створення конституційного порядку та боєздатності армії, подолання  
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голоду серед населення, вирішення національних питань тощо. Від  
9 червня 1919 р. уповноважений з внутрішніх справ Президента ЗУНР  
Є. Петрушевича. На початку вересня 1919 р. перебував у Кам’янці-По дільсь-
кому на державній нараді у Головного отамана С. Петлюри як представник 
ЗУНР. Один із засновників Української народно-трудової партії, на основі 
якої створено партію «Українське національно-демократичне об’єднання». 
У 1925 р. переїхав до Львова, де працював адвокатом, а у 1929 р. переїхав 
у Заложці (нині смт Залізці) на Тернопільщині. Був серед українських 
адвокатів-засновників «Союзу Українських Адвокатів у Львові» в 1923 р. 
Помер 12 січня 1938 р., похований на Личаківському цвинтарі у Львові.

Література: Гуцал П. Голубович Сидір (Ісидор) Тимофійович // Тер-
нопільський енциклопедичний словник : у 4 т. / редкол.: Г. Яворський та  
ін. – Тернопіль : Видавничо-поліграфічний комбінат «Збруч», 2004. – Т. 1 : 
 А – Й. – С. 387; Гуцал П. Сидір Голубович // Рада: Інформаційно-методич- 
ний вісник. – 2005. – № 6. – С. 54–56; Горбатенко В. П., Чисніков В. М. Голубо- 
вич Сидір // Юридична енциклопедія : [у 6 т.] / ред. кол.: Ю. С. Шемшученко 
(відп. ред.) [та ін.]. – К. : Українська енциклопедія ім. М. П. Бажана, 1998. –  
Т. 1 : А – Г. – 672 с.

Л. Шевчук, О. Липитчук
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Антін Горбачевський
(27 січня 1856 – 27 квітня 1944)

адвокат, український державний та громадський діяч

Народився у с. Зарубинці (нині Збаразь-
кий район Тернопільської області) в родині 
священника УГКЦ. Закінчив народну шко-
лу в Збаражі, класичну гімназію в Тер но-
полі 1874 р. Упродовж 1875–1879 рр. нав-
чався на юридичному факультеті Львівсь кого 
університету. У 1893 р. після адвокатської 
практики у Львові, Перемишлі відкрив 
адво катську канцелярію у Чорткові. Голо-
ва Спостережної Ради Кредитового това-
риства «Надія», голова філії товариства 
«Українська бесіда», голова чортківського 
по вітового комітету УНДП. Засновник 
українсь кої приватної гімназії «Українського 

педагогічного товариства» («Руська школа») у Чорткові. Обирався 
депутатом Галицького крайового сейму, з 1912 р. був членом австрійського 
державного трибуналу. 2 листопада 1918 р. призначений повітовим 
комісаром Дрогобиччини. У 1918–1919 рр. увійшов до УНРади ЗУНР, член 
Виділу УНРади (брав участь у розробці законодавства держави). У липні 
1919 р. разом із урядом ЗУНР переїхав до Кам’янця-Подільського. З жовтня 
1919 р. член дипломатичної місії УНР (заступник голови – А. Лівицького) 
у Варшаві. Після поразки українських національно-визвольних змагань 
1917–1921 рр. проживав у Чорткові. Був головою Чортківської філії 
«Товариства допомоги українським інвалідам», членом Спостережних рад 
«Чортківського повітового союзу кооператив», кооперативи «Українська 
книгарня». У липні 1925 р. був одним із засновників Українського на-
ціонально-демократичного об’єднання, до вересня 1939 р. – незмінний 
член його Центрального комітету. У 1927–1939 рр. – сенатор Польського 
сенату (за списком УНДО), в якому очолював Український парламентський 
клуб. У вересні 1939 р., рятуючись від переслідувань НКВС, змушений 
переїхати до Кракова. У 1941–1944 рр. проживав у Чорткові, де відновив 
роботу адвокатської канцелярії, диктував доньці спомини. Під час 
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наближення радянських військ у березні 1944 р. востаннє виїхав з Чорткова 
на еміграцію, дорогою застудився. Помер 25 квітня 1944 р. в лікарні  
м. Сянок, похований на міському цвинтарі.

Література: Гуцал П. З. Горбачевський Антін Якович // Енциклопедія 
сучасної України / ред. кол.: І. М. Дзюба [та ін.] ; НАН України, НТШ. – К. : 
Інститут енциклопедичних досліджень НАН України, 2006. – Т. 6 : Го – Гю. –  
С. 188; Зайцев О. Ю. Горбачевський Антін // Енциклопедія історії України :  
у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій (голова) та ін. ; Інститут історії України НАН 
України. – К. : Наукова думка, 2004. – Т. 2 : Г – Д. – С. 158; Левенець Л., Мельни-
чук Б. Горбачевський Антін Якович // Тернопільський енциклопедичний 
словник : у 4 т. / редкол.: Г. Яворський та ін. – Тернопіль : Видавничо-
поліграфічний комбінат «Збруч», 2004. – Т. 1 : А – Й. – С. 392–393. –  
ISBN 966-528-197-6.

І. Бойко, Б. Гутів
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Євген Коновалець
(14 червня 1891 – 23 травня 1938)

український державний та громадський діяч,  
полковник Армії УНР, командир Січових Стрільців,  

комендант УВО, перший голова Проводу ОУН

Народився в с. Зашків (нині Львівський 
район, Львівська область) у вчительській ро-
дині. У 1901–1909 рр. навчався у Львівсь кій 
академічній гімназії. Упродовж 1909– 1914 рр. 
навчався на юридичному фа куль теті Львівського 
університету, пара лель но вивчив ще й повний 
курс історії України під керівництвом професора  
М. Грушевського. З 1913 р. як один із лідерів 
українського студентського руху обраний до 
складу головної управи Українського сту-
дентського союзу (належав до національно-
демократичної секції, яка стояла на націо-
нально-патріотичних позиціях); член то-
ва риства «Просвіта» та політичної ради 

Української національно-де мократичної партії. У жовтні–листопаді 
1917 р. – співорганізатор Га лицько-буковинського куреня Січових 
Стріль ців, який перетворився в одну з найбоєздатніших частин Армії 
Української Народної Республіки. У роки Української революції 1917– 
1921 рр. – командир військової формації Січових Стрільців, яка брала 
участь у війнах за незалежність, суверенітет та соборність Української 
Народної Республіки проти російської армії. Полковник Армії УНР. 
У серпні 1920 р. за його безпосередньої участі створено Українську 
військову організацію. З 20 липня 1921 р. очолив Начальну Команду 
Української військової організації. З 1927 р. – голова Проводу українських 
націоналістів, упродовж 1929–1938 рр. – засновник та перший голова 
Організації українських націоналістів. Загинув від рук радянського агента 
23 травня 1938 р. у Роттердамі. Поховано Є. Коновальця у м. Роттердам 
(Нідерланди).
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Література:  Кучерук О. Коновалець Євген // Енциклопедія історії 
України : у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій (голова) та ін. ; Інститут історії 
України НАН України. – К. : Наукова думка, 2009. – Т. 5 : Кон – Кю. – С. 28; 
Кучерук О. Коновалець Євген Михайлович // Енциклопедія сучасної України / 
ред. кол.: І. М. Дзюба [та ін.] ; НАН України, НТШ. – К. : Інститут енциклопе- 
дичних досліджень НАН України, 2014. – Т. 14 : Кол – Кос. – С. 288. Сватко Я. 
Євген Коновалець – творець ОУН. – Л., 2006. – 64 с.; Хома І. Євген Коновалець. 
– Харків : Клуб сімейного дозвілля, 2016. – 256 с.

І. Бойко
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Кость Левицький
(18 листопада 1859 – 12 листопада 1941)

український державний та громадський діяч, голова уряду ЗУНР

Народився у м. Тисмениця в сім’ї свя щен-
ника УГКЦ. У 1878 р. Закінчив Станіс ла вівську 
гімназію. Упродовж 1878–1882 рр. навчався 
на юридичному факультеті Львівського 
університету. У 1884 р. склав докторат, у  
1890 р. відкрив адвокатську кан целярію у 
Львові. Активний громадський діяч: його 
обирали заступником голови «Академічного 
братства», активним діячем першого това-
риства українських правників «Кружок прав-
ничий» (1881), співзасновником, провідним 
діячем товариства українських ремісників 
«Зоря», «Народної торгівлі» (1883), 

страхового товариства «Дністер» (1891), «Краєвого сою зу ревізійного» 
(1904), «Земельного банку гіпотечного» (1910), директором «Краєвого 
союзу кредитового» (1898–1939), засідав в управі «Просвіти». Протягом 
1889–1900 рр. – редактор «Часопису правничого», один із засновників 
(1899) Української національно-демократичної партії. Упродовж 1907–
1918 рр. – депутат Палати Послів австрійського парламенту, 1908– 
1913 рр. – депутат Галицького крайового сейму, 1908–1913 рр. – 
заступник, а 1913–1914 рр. – голова Українсько-руського соймового клубу 
в Галицькому крайовому сеймі, 1910–1916 рр. – президент українського 
клубу в австрійському парламенті. Очолив Головну Українську Раду 
(1914), згодом – Загальну Українську Раду. Співорганізатор похорону Івана 
Франка 31 травня 1916 р. Був активним державним діячем ЗУНР. Упродовж 
листопада–грудня 1918 р. очолював перший уряд ЗУНР – Державний 
секретаріат, Міністерство фінансів. Згодом займав низку важливих посад 
в уряді ЗУНР, зокрема Уповноваженого у справах преси і пропаганди; у 
закордонних справах; очолював українські делегації на переговорах у Ризі 
(1920) та Женеві (1921, 1923). Після проголошення 30 червня 1941 р. Акту 
відновлення Української держави, обраний головою Національної Ради у  
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Львові – всеукраїнської понадпартійної репрезентації. Помер 12 листопада 
1941 р. Похований на Янівському меморіальному цвинтарі у м. Львові.

Література: Андрусяк Т. Г. Левицький Кость Антонович // Енциклопе-
дія історії України : у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій (голова) та ін. ; Інститут 
історії України НАН України. – К. : Наукова думка, 2009. – Т. 6 : Ла – Мі. – 
С. 87; Красівський О. Левицький Кость // Політична енциклопедія. Редкол.: 
Ю. Левенець (голова), Ю. Шаповал (заст. голови) та ін. – К. : Парламентське 
видавництво, 2011. – С. 394; Левицький Кость  // Українська мала енциклопе-
дія : 16 кн. : у 8 т. / проф. Є. Онацький. – Накладом Адміністратури УАПЦ  
в Аргентині. – 1960. – Т. 3, кн. VI : Літери Ком – Ле. – С. 815; Левицький Кость 
Антонович // Україна в міжнародних відносинах. Енциклопедичний словник-
довідник. Випуск 5. Біографічна частина: А-М / Відп. ред. М. М. Варвар- 
цев. – К. : Ін-т історії України НАН України, 2014. – С. 245–247; Левицький 
Кость // Юридична енциклопедія : [у 6 т.] / ред. кол.: Ю. С. Шемшученко  
(відп. ред.) [та ін.]. – К. : Українська енциклопедія ім. М. П. Бажана, 2001. –  
Т. 3 : К – М. – С. 463; Чорновол І. 199 депутатів Галицького сейму [Архівовано 
29 жовтня 2017 у Wayback Machine.]. – Львів : Тріада плюс, 2010. – 228 с. –  
С. 113–115, 152.

І. Бойко, Л. Шевчук
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Іван Макух
(17 вересня 1872 – 18 вересня 1946)

доктор права, адвокат, український державний  
та громадський діяч

Народився в селі Дорожів Самбірського 
повіту. Навчався у гімназії в м. Дрогобич, 
закінчив Академічну гімназію у Львові 
(1895). Упродовж 1895–1900 pp. навчався 
на юридичному факультеті Львівського уні-
верситету. Ступінь доктора права здобув у 
Львівському університеті (1901). Від 1900 р. 
– помічник адвоката у Львові, 1907 р. відкрив 
власну адвокатську канцелярію у містечку 
Товмач (нині м. Тлумач Івано-Франківської 
обл.). Брав активну участь в організації осе-
редків товариства «Січ» і читалень това-
риства «Просвіта» на Товмаччині. Один із 

керівників (від початку 1900-х років), голова (1919–1920, 1923–1924, 
1930–1939), заступник голови (1908–1914, 1920–1923, 1924–1930) 
Української радикальної партії (від 1926 р. – Українська  соціалістична 
радикальна партія). Активна громадсько-політична й фахова адвокатська 
діяльність стали запорукою того, що І. Макуха двічі – у 1908–1913 та 
1913–1914 pp. – обирали послом Галицького крайового сейму. На початку 
Першої світової війни мобілізований до австро-угорського війська, однак 
незабаром звільнений від служби за станом здоров’я. Виїхав до Відня, 
співпрацював із Головною українською радою, від травня 1915 р. – член 
Загальної української ради. Наприкінці 1916 р. – співробітник головної 
управи товариства «Сільський господар» (Львів), згодом – «Централі 
відбудови краю» (Краків). У період ЗУНР став активним учасником її 
творення. Увійшов до складу першого уряду ЗУНР. 9 листопада 1918 
призначений Державним секретарем публічних робіт в уряді ЗУНР, однак 
невдовзі відмовився від посади у зв’язку з неможливістю виконувати 
обов’язки в умовах воєнних дій; у січні–червні 1919 – Державний секретар 
внутрішніх справ у 2-му складі уряду ЗУНР. Активно займався розбудо- 
вою державної влади в повітах ЗУНР, забезпеченням правопорядку, 
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боротьбою зі злочинністю. Під його керівництвом розроблено проект 
виборчого закону ЗУНР, створено школу державної жандармерії. З кінця 
грудня 1919 до квітня 1920 – керівник відділу в МВС УНР. У липні  
1920 р. повернувся в Товмач, займався адвокатською практикою. У 
1928–1930, 1930–1935 рр. – посол сенату Польщі двох каденцій. Одним 
із основних напрямів його парламентської діяльності стала спроба 
притягнути до відповідальності винних у жорстокій пацифікації проти 
українського населення. Від вересня 1939 до березня 1944 рр. проживав 
у с. Горошова (нині Борщів. р-ну Терноп. обл.), переховуючись спочатку 
від органів НКВС, а згодом – від німецької окупаційної влади. Навесні 
1944 емігрував в Австрію. Помер у м. Галлайн, похований у м. Зальцбург 
(Австрія). У 1975 р. перепохований у м. Кемпбелл-Голл, штат Нью-Йорк 
(США).

Література: Гуцал П. Макух Іван Ілліч // Енциклопедія історії України : 
у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій (голова) та ін. ; Інститут історії України НАН 
України. – К. : Наукова думка, 2009. – Т. 6 : Ла – Мі. – С. 462; Дземан М. П.  
Іван Макух, адвокат із Товмача, – міністр ЗУНР: документальна повість. –  
Тлумач : РВК «Злагода», 2010. – 187 с.; Макух Іван // Українська мала енцик-
лопедія : 16 кн. : у 8 т. / проф. Є. Онацький. – Буенос-Айрес, 1960. – Т. 4,  
кн. VII : Літери Ле – Ме. – С. 899; Петрів М. Й. Українські  адвокати:  державні,  
громадські,  політичні та  культурно-освітні діячі кінця XIX – першої поло-
вини XX ст. Кн. 1. Київ: Вид-во «ЮСТШІАН», 2014. С. 227–240.

А. Кольбенко, Ю. Олійник
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Євген Петрушевич
(3 червня 1863 – 29 серпня 1940)

український державний та громадський діяч, 
Президент Західно-Української Народної Республіки

Народився в м. Буськ у родині священника 
УГКЦ. Після закінчення Академічної гімназії 
в 1880 р. вступив до Генеральної греко-като-
лицької духовної семінарії у Львові. Після 
двох років навчання залишив семінарію та 
вступив у 1882 р. на юридичний факультет 
Львівського університету, який закінчив у 
1887 р. У студентські роки був одним із лідерів 
молодіжного руху, очолював «Академічне 
братство». Після здобуття наукового ступеня 
доктора цивільного і церковного права 
(1891) відкрив адвокатську канцелярію у 
Сокалі (1897). На Сокальщині виявив себе 
талановитим організатором громадсько-

полі тичного та культурно-освітнього життя: був головою повітової 
«Просвіти», створив мережу її осередків у регіоні; заснував повітову 
касу ощадності, бурсу для дітей «Шкільна поміч»; очолював боротьбу 
проти москвофільства; за його безпосереднього сприяння було збудовано 
«Народний дім» у Сокалі. Протягом 1910–1914 рр. – депутат Галицького 
крайового сейму, 1914–1915 рр. – член Головної Української Ради, 
1907–1918 рр. – депутат Палати Послів австрійського парламенту, 1916– 
1918 рр. – голова Української парламентарної репрезентації в австрійському 
парламенті, 1918–1919 рр. – голова Української Національної Ради 
Західно-Української Народної Республіки. Підписав Акт злуки у м. Києві 
22 січня 1919 р. та увійшов до складу Директорії УНР. З 9 червня 1919 р. до 
15 березня 1923 р. – Президент ЗУНР. Здійснював активну дипломатичну 
діяльність за право на політичне самовизначення українського народу та 
за відновлення Української держави. Помер у Берліні, де і був похований. 
Перепохований 1 листопада 2002 р. на Личаківському цвинтарі у Львові.
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Література: Головченко В. І. Петрушевич Євген Омелянович // Українська 
дипломатична енциклопедія: У 2-х т. /Редкол.: Л. В. Губерський (голова) та 
ін. – К. : Знання України, 2004. – Т. 2. – 812 с.; Литвин М. Петрушевич Євген 
Омелянович // Тернопільський енциклопедичний словник : у 4 т. / редкол.:  
Г. Яворський та ін. – Тернопіль : Видавничо-поліграфічний комбінат «Збруч», 
2008. – Т. 3 : П – Я. – С. 59.; Павлишин О. Й. Петрушевич Євген Омеляно- 
вич // Енциклопедія історії України : у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій (голова) та 
ін. ; Інститут історії України НАН України. – К. : Наукова думка, 2011. – Т. 8 : 
Па – Прик. – С. 198.; Петрушевич Євген // Юридична енциклопедія : [у 6 т.] / 
ред. кол.: Ю. С. Шемшученко (відп. ред.) [та ін.]. – К. : Українська енциклопедія 
ім. М. П. Бажана, 2002. – Т. 4 : Н – П. – 720 с.; Солдатенко В. Петрушевич 
Євген Омелянович // Політична енциклопедія / Редкол.: Ю. Левенець (голова), 
Ю. Шаповал (заст. голови) та ін. – К. : Парламентське видавництво, 2011. – 
С. 554.; Тимченко Р. Євген Петрушевич – лідер Західноукраїнської Народної 
Республіки (до 150-річчя з дня народження та 95-річчя з дня утворення  
ЗУНР) // Український історичний журнал. – К. 2013. – № 5 (512) (вер.–жовт.). – 
С. 143–156.

І. Бойко
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Лев Ребет
(3 березня 1912 – 12 жовтня 1957)

український політичний діяч, публіцист, адвокат,  
один із лідерів ОУН

Народився в м. Стрий в сім’ї урядовця. 
Закінчив Стрийську українську гімназію. 
Упродовж 1932–1936 р. навчався на юридич-
но му факультеті Львівського університету. 
У 1934–1938 рр. – провідник Крайової екзе-
кутиви ОУН у Західній Україні. У 1940– 
1941 рр. – після розколу ОУН на мельниківську 
й бандерівську фракції підтримав С. Бандеру. 
Після проголошення Акту про відновлення 
незалежної Української держави 30 червня 
1941 р. призначений заступником Голови 
Українського державного правління. Після 
арешту Я. Стецька 9 липня Л. Ребет упродовж 

чотирьох неповних днів – до власного арешту 12 липня – виконував 
обов’язки голови українського уряду. З осені 1941 до грудня 1944 рр. – 
в’язень концтабору в Освенцимі. У 1945–1948 рр. – головний суддя 
Закордонних частин ОУН, з 1948 р. – один із керівників, голова політичної 
ради Закордонних частин ОУН. У 1949 р. – захистив докторську дисертацію 
на тему: «Держава і нація». З 1952 р. – доцент, а з 1954 р. – професор 
державного права Українського вільного університету у Мюнхені.  
З 1954 р. разом із Зиновієм Матлою очолив альтернативний провід ЗЧ ОУН, 
із 1956 р. – ОУН (за кордоном). З 1955 р. – головний редактор суспільно-
політичного журналу «Український самостійник». Автор багатьох праць 
із теорії та історії української нації, зокрема, «Теорія нації», «Держава і 
нація», «Формування української нації», «Світла і тіні ОУН», «Походження 
українців, росіян та білорусів у світлі сучасних совєтських теорій».  
12 жовтня 1957 р. – убитий агентом КДБ Б. Сташинським у Мюнхені, де 
і був похований. У жовтні 2010 р. за сприяння Львівської міськради прах 
Лева і Дарії Ребетів був перепохований на Личаківському кладовищі у 
Львові.
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Література: Герасимова Г. П. Ребет Лев // Енциклопедія історії Украї- 
ни : у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій (голова) та ін. ; Інститут історії України 
НАН України. – К. : Наукова думка, 2012. – Т. 9 : Прил – С. – С. 146; Патри-
ляк І. Ребет Лев // Політична енциклопедія. Редкол. : Ю. Левенець (голова),  
Ю. Шаповал (заст. голови) та ін. – К. : Парламентське видавництво, 2011. – 
С. 626; Ребет Лев // Українська мала енциклопедія : 16 кн. : у 8 т. / проф.  
Є. Онацький. – Накладом Адміністратури УАПЦ в Аргентині. – Буенос-Айрес, 
1963. – Т. 6, кн. XII : Літери По – Риз. – С. 1567.

Ю. Олійник, П. Едер
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Володимир Старосольський
(8 січня 1878 – 25 лютого 1942)

адвокат, доктор права, український громадсько-політичний діяч, 
дійсний член НТШ

Народився у м. Ярославі (нині – Респуб-
ліка Польща) в родині голови Ярославського 
повітового суду. У 1889–1896 рр. навчався 
у Ярославській гімназії. У 1896–1897 рр. 
навчався на I курсі юридичного факультету 
Краківського університету. 1897–1898 рр. 
– II курс юридичного факультету Львівсь-
ко го університету. 1898–1899 рр. – III курс 
юридичного факультету Віденсь кого універ-
ситету. 1899–1900 рр. – IV курс юридичного 
факультету Львівського університету. У 
1903 р. отримав ступінь доктора права у 
Львівському університеті. 1903–1912 рр. 

(з перервами) продовжив правничі студії в Берлінському, Грацькому та 
Гейдельберзькому університетах. У 1909 р. склав адвокатський іспит та 
став адвокатом у Львові. 1918 р. отримав звання професора Українського 
державного університету в Кам’янці-Подільському. У 1920 р. став профе-
сором новоутвореного Українського вільного університету у Відні. Вико-
нуючий обов’язки міністра закордонних справ Директорії УНР у 1919–
1920 рр.; брав участь у переговорах Директорії УНР з Польщею в січні–
лютому 1920 р. Упродовж 1920–1927 рр. перебував на еміграції в Австрії 
й Чехословаччині. Дійсний член НТШ (з 1923). У 1927 р. повернувся до 
Львова, відновив адвокатську діяльність. У 1927–1939 рр. був провідним 
діячем Союзу українських адвокатів у Львові, а також Львівської адво-
катської палати. Його обирали до Головної адвокатської ради Польщі 
у Варшаві. Славу відомого авторитетного адвоката здобув завдяки 
блискучим ґрунтовним промовам на політичних судових процесах у 1927–
1939 рр. проти членів УВО, ОУН, КПЗУ та інших учасників українського 
національного руху в Польщі. Голова Української соціал-демократичної 
партії у 1937–1939 рр. Після радянської окупації Львова у вересні  
1939 р. призначений на посаду професора державного права юридичного 
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факультету Львівського державного університету імені Івана Франка. 
Через декілька тижнів заарештований НКВС, засуджений 25 жовтня  
1940 р. у Києві на термін 8 років позбавлення волі. До січня 1941 р. пере-
бував у Лук’янівській в’язниці, а згодом переправлений «етапом» до 
концтабору в Сибір. Помер 25 лютого 1942 р. у концтаборі в м. Маріїнську 
(нині – Кемеровська область, Російська Федерація).

Література: Головченко В. І. Старосольський Володимир Якимович // 
Українська дипломатична енциклопедія : у 2 т. / ред. кол.: Л. В. Губерський 
(голова) та ін. – К. : Знання України, 2004. – Т. 2 : М – Я. – 812 с.; Древніць- 
кий Ю. Володимир Старосольський: громадсько-політична та наукова діяль-
ність (1978—1942). передм. І. Райківський. – Тернопіль : Вид-во ТНПУ 
ім В. Гнатюка, 2012. – 304 с.; Жерноклеєв О., Райківський І. Я. Володимир 
Старосольський: політичний портрет: до 125-річчя від дня народження // 
Людина і політика. – 2003. – № 5. – С. 135-150; Огородник Т. Володимир 
Старосольський – публіцист, редактор, видавець // Українська періодика: 
історія і сучасність. – Львів, 2000. – С. 485-489; Янишин Б. М. Старосольський 
Володимир // Енциклопедія історії України : у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій 
(голова) та ін. ; Інститут історії України НАН України. – К. : Наукова думка, 
2012. – Т. 9 : Прил – С. – С. 826; Старосольський В. Й. // Юридична енциклопе-
дія : [у 6 т.] / ред. кол.: Ю. С. Шемшученко (відп. ред.) [та ін.]. – К. : Українсь-
ка енциклопедія ім. М. П. Бажана, 2003. – Т. 5 : П – С. – С. 621.

 Г. Федущак-Паславська
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Кирило Трильовський
(6 травня 1864 – 16 жовтня 1941)

адвокат, український громадський та державний діяч

Народився у с. Богутин Золочівського 
повіту. Середню освіту здобув у Золочівській 
та Коломийській гімназіях, потім навчався 
у Львівській та Віденській військових шко-
лах. Юридичну освіту здобував у Чер-
нівецькому, Львівському (1886) і Віденському 
університетах. Під час навчання у Львівському 
університеті був головою українського сту-
дентського товариства «Академічне Брат-
ство» (1888–1890), розпочав займатися по-
лі тич ною діяльністю. Докторат права здо-
був у Львівському університеті (1894), а 
адвокатський іспит склав у Львові (червень 

1900). У квітні 1908 р. у Станіславові було створено Центральну Управу 
«Січей» – Головний Січовий Комітет, головою якого був К. Трильовський. З 
1912 р. він став генеральним отаманом об’єднання «Січей» – Українського 
Січового Комітету. В 1901 р. відкрив свою першу адвокатську канцелярію у 
м. Коломиї, потім переніс її до Яблунова. Один із організаторів селянських 
страйків 1902 р. Активний учасник політичного життя Галичини та один 
із засновників Української радикальної партії. У 1907 р. і 1911 р. був 
депутатом Державної Ради у Відні, у 1913 р. – Галицького крайового 
сейму, входив до складу «Українського сеймового клубу». У роки Першої 
світової війни увійшов до складу Головної Української Ради, а з серпня 
1914 р. очолив Бойову Управу УСС. У 1915 р. входив до складу Загаль- 
ної Української Ради у Відні. У жовтні 1918 р. К. Трильовський увійшов  
до складу Української Національної Ради, а пізніше – ЗО УНР. В 1918– 
1919 рр. у період діяльності ЗУНР став заступником голови відділу 
Окружної національної ради в Коломиї, членом комісії закордонних справ, 
входив до складу військової та адміністративної комісій УНРади. Помер в 
м. Коломиї, де і похований.
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Література: Горинь В. Трильовський Кирило Йосипович // Енциклопедія 
історії України : у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій (голова) та ін. ; Інститут історії 
України НАН України. – К. : Наукова думка, 2013. – Т. 10 : Т – Я. – С. 152;  
Міщук М. Трильовський Кирило Йосифович // Політична енциклопедія. 
Редкол.: Ю. Левенець (голова), Ю. Шаповал (заст. голови) та ін. – К.: Парла-
ментське видавництво, 2011. – С.722; Петрів М., Гуйванюк М., Ковтун В. та 
ін. Січовий батько: Штрихи до портрета Кирила Трильовського. – Коломия : 
Вік, 2012. – 64 с.

Б. Тищик, О. Лубчук
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Степан Федак
(9 січня 1861 – 6 січня 1937) 

український державний та громадський діяч, 
Державний секретар харчових справ уряду ЗУНР

Народився у м. Перемишль (нині Респуб-
ліка Польща). У 1878 р. з відзнакою закінчив 
Академічну гімназію у Львові. Упродовж 
1878–1882 рр. навчався на юридичному фа-
культеті Львівського університету. У 1889 р. 
один з ініціаторів та організаторів видання 
першого українського правничо-фахового 
жур налу «Часопись Правнича». В 1890 р. 
був управителем Галицької митро полії, по-
тім радником з правових пи тань при Анд-
реєві Шептицькому. Член Апеляційної ко-
місії для заробітного по дат ку (із 1906), упра ви 
«Народної торгів лі», Центробанку, Ревізійного 
союзу українсь ких кооперативів, Земельного 

іпотечного банку, товариства «Кар па тія» та ін. Засновник товариства 
взаємних забезпечень «Дністер» та його директор (із 1909). Віце-президент 
Краєвого банку у Львові (піз ніше – Банку господарства краєвого; 1914–1918). 
Державний секре тар харчових справ Західно-Української Народної Республіки  
(1918–1919). Міністр фінансів доби Директорії Української Народної 
Республіки в кабінеті С. Остапенка (лютий 1919). Помер 6 січня 1937 р., 
на похорон прийшло близько 5 000 людей. Похований на Личаківському 
цвинтарі м. Львова.

Література: Савчук Б. Громадська діяльність Степана Федака (1861– 
1937 рр.): дисертація // ДВНЗ «Прикарпатський національний університет імені 
Василя Стефаника», МОН України, 2019. Баран З. Степан Федак – правник, 
фінансист, громадський діяч // Українська кооперація. – Львів, 2001. – С. 103– 
112; Баран З. Участь родини Степана Федака в українському національно-
визвольному русі. Вісник Львівського університету. Серія історична. Львів, 
2017. Вип. 54. С. 213–231; Дмитрієнко М. Федак Степан // Енциклопедія історії 
України : у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій (голова) та ін. ; Інститут історії України 
НАН України. – К. : Наукова думка, 2013. – Т. 10 : Т – Я. – С. 271.

А. Кольбенко, О. Заяць
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Лонгин Цегельський
(29 серпня 1875 – 13 грудня 1950)

адвокат, український громадський та державний діяч, 
Державний секретар внутрішніх справ  

та Державний секретар закордонних справ ЗУHP

Народився у Кам’янці-Струмиловій 
(нині Кам’янка-Бузька Львівської області). 
З 1886 р. навчався в Академічній гімназії у 
Львові. Упродовж 1894–1898 рр. навчався 
на юридичному факультеті Львівського уні-
верситету. У 1898 р. проходив правничо-
адмі ністративну практику при Міністерстві 
закордонних справ у Відні, а потім при авст-
рійському посольстві в Стокгольмі. Вчене 
звання доктора права в галузі міжнародних 
відносин отримав у Львівському університеті. 
У 1900 р. разом із адвокатом М. Міхновським 
видав у Львові його брошуру «Самостійна 
Україна». У 1911 р. обраний послом до авс трійського парламенту, у 
якому став секретарем української парла ментсь кої репрезентації, активно 
працював у комісії закордонних справ. Як член цієї комісії їздив з 
дипломатичними місіями, зокрема в 1914 р. був у складі австро-угорської 
дипломатичної місії в Стамбулі, Софії, Бухаресті. У 1913 р. його обрали 
послом до Галицького крайового сейму. У 1914–1918 рр. був членом 
усіх провідних українських організацій у Галичині: Головної української 
ради, Загальної української ради, Бойової управи УСС, Союзу визволення 
України. 18 жовтня 1918 р. увійшов до складу Української Національної 
Ради ЗУНР і очолив Державний Секретаріат внутрішніх справ. Брав 
активну участь у підготовці й організації Листопадової націо нально-
демократичної революції у Львові. 9 листопада 1918 р. призначений 
Державним секретарем (міністром) внутрішніх справ ЗУНР. З 4 січня  
1919 р. призначений керівником Секретаріату закордонних справ ЗУНР. На 
цій посаді перебував до 13 лютого 1919 р. 30 листопада 1918 р. у м. Фастів 
прибула делегація ЗУНР на чолі з Л. Цегельським, яка провела переговори 
з діячами Директорії, і підписали протокол про об’єднання УНР і ЗУНР 
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в єдину державу. У 1920–1921 рр. – представник уряду ЗУНР у США. У 
Нью-Йорку редагував часопис «Український Вістник», а потім переїхав 
до Філадельфії, де працював спочатку редактором часопису «Шлях», а в 
1943–1950 рр. – редактором популярного часопису «Америка». Помер у 
Філадельфії, похований на українському цвинтарі у Факс Чейс (США).

Література: Дацків І., Полич М. Лонгин Цегельський в історії українсь- 
кої дипломатії (до 140-річчя з дня народження) // Український історичний 
журнал. – К., 2015. – № 3 (522) за травень-червень. – С. 108; Осташко Т. С. 
Цегельський Лонгин Михайлович  // Енциклопедія історії України : у 10 т. / 
редкол.: В. А. Смолій (голова) та ін. ; Інститут історії України НАН України. – 
К. : Наукова думка, 2013. – Т. 10 : Т – Я. – С. 447; Красівський О. Цегельський 
Лонгин Михайлович // Політична енциклопедія. Редкол.: Ю. Левенець (го-
лова), Ю. Шаповал (заст. голови) та ін. – К.: Парламентське видавництво, 
2011. – С. 765; Цегельський // Юридична енциклопедія : [у 6 т.] / ред. кол.:  
Ю. С. Шемшученко (відп. ред.) [та ін.]. – К. : Українська енциклопедія  
ім. М. П. Бажана, 2004. – Т. 6 : Т – Я. – 768 с.

О. Лубчук
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Андрій Чайковський
(15 травня 1857 – 2 червня 1935)

доктор права, адвокат, 
український громадський та державний діяч, письменник

Народився в Самборі у сім’ї службовця. 
У 1869–1877 рр. навчався в Самбірській 
гім назії. Упродовж 1877–1883 pp. навчався 
на юридичному факультеті Львівського 
університету. У 1884 р. склав іспит і працював 
суддею у Самборі впродовж 1884–1886 рр. 
Згодом переїхав у Бережани, де в 1890 р. 
відкрив власну адвокатську канцелярію. На 
Бережанщині проводив активну громадську 
та освітню роботу – очолював місцеву фі-
лію «Просвіти», організовував осередки 
«Січей», був повітовим кошовим. Належав 
до Української народно-демократичної 
партії, з 1899 входив до її керівного органу – 
Народного комітету. У  судах та інших інстанціях спілкувався і вів справи 
винятково українською мовою. Захищав права та інтереси селян, нерідко 
безкоштовно. Його називали народним адвокатом. У 1914 р. повернувся 
до Самбора, де на той час тут вже панували російські завойовники. За 
доносом «друзів» українофіла Чайковського заарештували й ув’язнили 
у львівській тюрмі «Бригідки». Щоправда, невдовзі звільнили. У 1918–
1919 рр. в період ЗУНР став повітовим комісаром Самбірського повіту і 
принципово працював на засадах гуманності та справедливості. З 1919 р. 
родина переїхала до Коломиї, де стала популярною в тутешній спільноті. 
У 1926–1927 рр. очолював осередок «Рідної школи». Був талановитим 
письменником. Друкуватися почав з 1892 р. Образи життя знайшли 
відтворення в його спогадах «Спомини з перед десяти літ» (1892) та «Чорні 
рядки», виданих у збірнику оповідань «Із судової зали», «Образ гонору» 
(1895), «Хто винен?», «Краще смерть, ніж неволя», «Не для всіх весна 
зеленіє» (1920) і повістях «Олюнька», «В чужім гнізді», «Бразилійський 
гаразд» (1896), «Малолітній» (1919) та інші. На пробудження національної 
свідомості й виховання молоді мала значний вплив проза А. Чайковського 
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в романтичному стилі про Козаччину: «За сестрою» (1907), «Віддячився» 
(1913), «Козацька помста» (1919), «На уходах» (1921), «Олексій Корнієнко» 
(1924), «До слави» (1929), «Полковник Михайло Кричевський» (1935), 
«Перед зривом» (1937) та інші. У цих творах А. Чайковський ідеалізував 
Запорізьку Січ і звинувачував Москву за кривди, завдані Україні. Помер у 
м. Коломиї.

Література: Чайковський Андрій // Українська мала енциклопедія :  
16 кн. : у 8 т. / проф. Є. Онацький. – Накладом Адміністратури УАПЦ в 
Аргентині. – Буенос-Айрес, 1967. – Т. 8, кн. XVI : Літери Уш – Я. – С. 2039– 
2040; Тищик Б. Андрій Чайковський – відомий випускник юридичного 
факультету Львівського університету. // Вісник ЛНУ. Серія юридична.  
Вип. 53. 2011. С. 80–92; Маковей О. Андрій Чайковський. Літературно-
критична студія. / Опис Маковей // Літературно-науковий вісник. – Львів, 
1898. – Т. 1. – С. 152–173; Якимович Б. Андрій Чайковський і видавничі програ- 
ми «Просвіти». / Богдан Якимович. // Україна: культурна спадщина, націо-
нальна свідомість, державність. – 2010. – № 19. – С. 431–435; Петрів М. Й. 
Українські  адвокати: державні, громадські, політичні та культурно-освітні 
діячі кінця XIX – першої половини XX ст. Кн. 1. Київ: Вид-во «ЮСТШІАН», 
2014. С. 467–506.

Ю. Олійник
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Степан Базилевич
(11 жовтня 1898 – 14 грудня 1987)

український державний діяч, завідувач кафедри державного та 
адміністративного права юридичного факультету 

Львівського університету імені Івана Франка

Народився в м. Броди. У 1915 р. розпо-
чав навчання на юридичному факультеті 
Львівського університету, проте українсько-
польська війна, розпочата у листопаді  
1918 р., перервала навчання. З початком війни 
вступив добровольцем до лав Української 
Галицької Армії, брав участь у військових 
діях у Галичині та Великій Україні, закінчив 
свою військову службу в офіцерському званні 
сотника. Встановлення Польщею політичного 
режиму в Галичині на початку 20-х рр.  
ХХ ст. стає на перешкоді відновленню нав-
чання у Львівському університеті. Саме 
з цих причин С. Базилевич 1920 р. виїхав 
до Праги, де упродовж трьох наступних років навчався на юридичному 
факультеті Празького (Карлового) університету. Після закінчення нав-
чання С. Базилевич повернувся в Галичину, яка тоді стала частиною 
Польської держави. Для підтвердження отриманої вищої юридичної 
освіти (нострифікації диплома юриста) протягом декількох років складав 
встановлені державні іспити і в листопаді 1928 р. отримав диплом ма-
гістра права Львівського університету. До початку Другої світової вій-
ни працював у нотаріальних конторах м. Чесанова (тоді Люблінське 
воєводство), Радехова, Добромиля (Львівщина). Після приходу радянських 
військ на Західну Україну був заарештований органами НКВС і перебував 
під слідством у Львівській в’язниці на Лонського до початку червня  
1941 р. Під час німецької окупації перебував у Львові, працюючи різно-
робочим. У вересні 1945 р. за підтримки тодішнього декана юридичного 
факультету Львівського університету проф. П. Домбковського С. Базиле-
вича зарахували на посаду старшого викладача кафедри державного та 
адміністративного права. У 1953 р. захистив дисертацію на тему: «Основи 



232

державного ладу народно-демократичної Польщі», представлену на здо-
буття наукового ступеня кандидата юридичних наук. У 1954 р. його 
обра ли доцентом цієї ж кафедри. На цій посаді він перебував незмінно 
аж до виходу на пенсію у червні 1975 р. У 1962–1967 рр. – завідувач 
кафедри державного та адміністративного права юридичного факультету 
Львівського університету імені Івана Франка. У різні роки своєї праці він 
читав такі курси: державне право, державне право зарубіжних країн. Також 
вів практичні заняття, керував написанням дипломних робіт та підготовкою 
кандидатських дисертацій (серед його аспірантів – Г. П. Бондаренко,  
С. М. Моздир, Г. Г. Кривицький та ін.), активно займався навчально-
методичною та науковою роботою, користувався великим авторитетом 
серед студентів та викладачів.

Література: Стецюк П. Б. Життя та науково-педагогічна діяльність 
С. Е. Базилевича. – Львів, 1998. – 28 с.; Юридичний факультет Львівського 
національного університету імені Івана Франка (1661–2016 рр.) : монографія / 
За заг. ред. професорів В. М. Бурдіна, В. Т. Нора та І. Й. Бойка – Львів : Львів. 
нац. ун-т ім. І. Франка, 2016. – 288 с.

І. Бойко, Ю. Олійник
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Євген Давидяк
(23 квітня 1879 – 28 березня 1961)

український громадський діяч, ректор Таємного українського 
університету у Львові, доцент кафедри кримінального права і 

процесу Львівського університету імені Івана Франка

Народився у с. Гребенів, нині 
Стрийський район Львівської області в 
родині священника УГКЦ. У 1897 р. закінчив 
Українську академіч ну гімназію у Львові. 
У 1899–1903 рр. навчався на юридичному 
факультеті Львівського університету. Доктор 
права з 1908 р. У 1904–1912 рр. – помічник 
адвоката, 1912–1914 рр., 1921–1939 рр. – 
адвокат у Львові. Упродовж 1914–1918 рр. – 
служба в австрійській армії, 1918–1921 рр. – в 
Українській Галицькій Армії. Інтернований 
у Чехословаччині. Повернувся до Львова, 
1921–1939 рр. працював адвокатом у власній 
канцелярії. Як захисник брав участь у 
багатьох політичних процесах, зокрема справі Української військової 
організації (1922), Святоюрській справі (1922–1923), судових процесах 
Аброзюка (1929) і С. Бандери (1936). Це свідчило про його незламний дух 
патріота. У 1921–1925 рр. – викладач кримінального процесу в Таємному 
українському університеті у Львові, 1923–1927 рр. – останній ректор 
Таємного українського університету у Львові. Один із засновників і член 
правління Союзу українських адво катів (1923–1939), член правління НТШ 
(1937–1939). У 1939–1941 рр. – викладач, а з 1944 до 1958 рр. – доцент 
кафедри кримінального права і процесу Львівського університету. Член 
НТШ (з 1937). Основні праці: «Замітки до нового закону про поступовання 
карне» (1928), «Обов’язкова оборона в радянському кримінальному 
процесі» (1949) та ін. Помер у Львові, похований на 4 полі Личаківського 
кладовища.

Література: Кульчицький В. С. Давидяк Євген Васильович // Юридична 
енциклопедія : [у 6 т.] / ред. кол.: Ю. С. Шемшученко (відп. ред.) [та ін.]. 
– К. : Українська енциклопедія ім. М. П. Бажана, 1998. – Т. 2 : Д – Й. С.5; 
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Андрусяк Т. Давидяк Євген (23.04.1879-28.03.1962) : [ректор Українського 
(таємного) університету 1923–1925 рр.] // Енциклопедія Львова / за ред. 
Андрія Козицького. – Львів : Літопис, 2008. – Т. 2. – С. 8–9; Качмар В. Давидяк  
Євген Васильович // Encyclopedia. Львівський національний університет 
імені Івана Франка : в 2 т. Т. 1 : А–К / вид. рада : І. О. Вакарчук (голова),  
М. В. Лозинський (заст. голови), Р. М. Шуст (заст. голови), В. М. Качмар (відп. 
секретар) та ін. – Львів : ЛНУ ім. І. Франка. 2011. – С.421.

Б. Тищик, Ю. Олійник
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Пшемислав Домбковський
(23 лютого 1877 – 18 грудня 1950)

видатний історик права, перший декан юридичного факультету 
Львівського університету післявоєнних років

Народився у м. Львові в сім’ї службовця. 
Закінчив Стрийську державну гімназію. 
Упродовж 1894–1898 рр. навчався на юридич-
но му факультеті Львівського університету, 
який закінчив з відзнакою. У грудні 1900 р. 
захистив у Львівському університеті док-
торську працю й отримав ступінь доктора 
права. Як один із найкращих випускників 
Львівського університету отримав державну 
стипендію для поглиблення своїх знань за 
кордоном, зокрема Берлінський університет 
(1903–1904) і Паризький університет (1907–
1908). З 1906 р. – приват-доцент, з 1910 р. – 
надзвичайний професор, з 1919 р. – звичайний 
професор. У 1896–1901 рр. – аплікант, 1901–1910 рр. – ад’юнкт Архіву 
актів гродських і земських м. Львова. У 1906–1910 рр. – доцент кафедри 
історії польського права, 1910 р. – надзвичайний професор кафедри історії 
польського, слов’янського та західноєвропейського права. У 1816–1919 рр. 
– завідувач кафедри історії німецького права, 1920–1939 рр. – завідувач 
кафедри давнього польського права. У 1939–1941 рр., 1944–1946 рр. 
– завідувач кафедри загальної історії держави і права. У 1920–1921 рр., 
1925–1926 рр., 1944–1946 рр. – декан юридичного факультету Львівського 
університету. У 1919–1920 рр. – професор давнього польського права Вар-
шавського університету. У 1925–1939 рр. видавав у Львові «Pamiętnik 
historyczno-prawny» (вийшло 13 т.), 1930 р. – «Przewodnik historyczno-
prawny» (вийшло 5 т.). Академік Польської (1922), Болгарської (1928), 
Чеської (1929) АН. Дійсний член НТШ (1935). Досліджував історію польсь-
кого і європейського права, соціально-економічні проблеми Гали чини. 
Член Державних архівних рад Австрії (1910–1918) та Польщі (1920–1939), 
генеральний секретар Наукового товариства у Львові (1920–1939). Помер 
18 грудня 1950 р., похований на Личаківському кладовищі у м. Львові.
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Література: Андрусяк Т. Г. Домбковський Пшемислав // Юридична 
енцик ло педія : [у 6 т.]. ред. кол.: Ю. С. Шемшученко (відп. ред.) [та ін.]. 
Київ : Українська енциклопедія ім. М. П. Бажана, 1998. Т. 2 : Д–Й. С. 281; 
Юридичний факультет Львівського національного університету імені Івана 
Франка (1661–2016) : монографія / за заг. ред. професорів В. М. Бурдіна,  
В. Т. Нора та І. Й. Бойка. Львів : Львів. нац. ун-т ім. І. Франка, 2016. С. 133–134;  
Тищик Б. Пшемислав Домбковський – видатний історик права (до 130-річчя 
від дня народження) / Б. Тищик // Вісник Львівського університету. Серія 
юридична. 2007.  Вип. 44. с. 14–23; Гошко Т. Д. Домбковський Пшемислав 
Боніфаційович // Енциклопедія історії України : у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій 
(голова) та ін. ; Інститут історії України НАН України. Київ : Наукова думка, 
2004. Т. 2 : Г–Д. С. 441.

І. Бойко, О. Заяць
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Людвік Ерліх
(11 квітня 1889 – 31 жовтня 1968)

польський дипломатичний та політичний діяч, завідувач кафедри 
міжнародного і конституційного права, 

декан юридичного факультету Львівського університету

Народився в Тернополі. Навчався у гім-
назіях Тернополя та Львова. Упродовж 1907–
1911 рр. навчався на юридичному та філософ-
ському факультетах Львівського уні вер ситету. 
Згодом поглиблено вивчав пра во в універси-
тетах Галле і Берліна (1912–1913) та Оксфор-
ді (1913–1916). У 1915–1916 рр. викладач в 
Оксфорді; 1917–1920 рр. – викладач юридич-
ного факультету Каліфорнійського універси-
тету в Берклі; 1921–1923 рр. – керівник Бюро 
преси при посольстві Польщі у Вашингто-
ні; 1924–1929 рр. – надзвичайний професор  
політичного права, з 1929 р. – звичайний  
професор, 1924–1940 рр. – завідувач кафедри 
міжнародного і конституційного права юридичного факультету Львівсько-
го університету; 1930 р. організував і керував дипломатичними студіями 
юридичного факультету; 1934–1935 рр., 1936–1937 рр. – декан, 1937– 
1939 рр. – продекан юридичного факультету Львівського університе-
ту. Викладав в Академії міжнародного права в Гаазі (1927–1928, 1962),  
університетах Праги (1929), Ясс (1934), Лондона (1937). Під час Другої 
світової війни був заарештований та ув’язнений німецькими окупантами. 
У 1945–1961 рр. – професор, за ві ду вач кафедри міжнародного публічно-
го права, директор Школи полі тич них наук при юридичному факультеті 
Ягеллонського університету. Роз робник доктрини відповідальності за  
військові злочини Німеччини на території Польщі, прийнятої Нюрнберзь-
ким трибуналом. У 1927–1928 рр. народний суддя Постійного трибуна-
лу міжнародної юстиції у Гаазі; після війни співпрацював з Постійним  
арбітражним Трибуналом в Гаазі і міжнародним військовим трибуна- 
лом у Нюрнберзі. Автор понад 10 книг з історії міжнародного права.  
Помер 31 жовтня 1968 р. та був похований у м. Краків.
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Література: Ткачов С. Ерліх Людвік // Тернопільський енциклопедичний 
словник : у 4 т. / редкол.: Г. Яворський та ін. – Тернопіль : Видавничо-
поліграфічний комбінат «Збруч», 2004. – Т. 1 : А – Й. – С. 559. Юридичний 
факультет Львівського національного університету імені Івана Франка (1661–
2016 рр.) : монографія / За заг. ред. професорів В. М. Бурдіна, В. Т. Нора та  
І. Й. Бойка – Львів : Львів. нац. ун-т ім. І. Франка, 2016. – 288 с.

І. Бойко, Ю. Олійник
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Олекса Коссак
(3 червня 1887 – 27 листопада 1942)

доктор права, адвокат, 
український громадсько-політичний діяч та меценат

Народився в м. Дрогобич у незаможній 
багатодітній сім’ї рільника. Навчався у Дро-
гобицькій школі, а згодом у Дрогобицькій 
гім назії, яку закінчив 1905 р. Упродовж 
1905–1909 рр. навчався на юридичному фа-
культеті Львівського університету. У 1912 р. 
отримав науковий ступінь доктора права. 
Адвокатську практику проходив у 1913 р. у 
Снятині в адвокатській канцелярії доктора 
Івана Семанюка, українського письменника-
новеліста. З початком Першої світової війни 
у чині хорунжого був мобілізований до 
австрійської армії, у 1914 р. був пораненим та 
взятий у російський полон. У Росії перебував 
у таборах військовополонених. У красноярському таборі пройшов курс 
бухгалтерії. Працював бухгалтером у таборах для військовополонених. 
У 1921 р. повернувся в Україну. У 1923 р. відкрив власну адвокатську 
канцелярію у Коломиї, адвокатську діяльність здійснював до вересня  
1939 р. У 1920–1930-х рр. брав активну участь в українському громадському 
житті міста Коломиї і коломийського повіту: був головою коломийських 
осередків товариств «Сокіл» та «Українське Педагогічне Товариство», 
заступником голови правління товариства «Народний Дім» у Коломиї, 
членом правління кооперативу «Підкарпатський Союз», заступником 
голови наглядової ради кооперативного банку «Покутський Союз». Як 
адвокат безкоштовно захищав права священників УГКЦ, звинувачених 
у використанні української мови, відстоював право на використання 
української мови в судівництві, захищав права та інтереси українських 
освітніх, культурних і господарських установ, здійснював захист у суді прав 
коломийської «Рідної Школи», завдяки чому вдавалося уникати закриття 
польською адміністрацією українських шкіл. Захищав під час політичних 
процесів у судах активістів національно-патріотичних організацій 
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(«Пласту», УНДО, УВО та ОУН). Був членом «Союзу Українських Адво-
катів», заснованого в 1923 р. у Львові. Був високоосвіченою людиною: 
володів сімома іноземними мовами – німецькою, польською, російською, 
єврейською (ідиш), англійською, французькою, італійською. Був кваліфі-
кованим фахівцем у царині земельного права і часто допомагав покутським 
селянам відстоювати права на їхні ґрунти. Був меценатом багатьох 
українських культурно-освітніх, мистецьких, спортивних і доброчинних 
інституцій на Коломийщині. Під час німецької окупації краю протягом 
листопада 1941 р. – лютого 1942 р. працював референтом опіки над 
молоддю в Українському окружному комітеті у Коломиї. 10 лютого 1942 р. 
заарештований гестапо у справі молодіжної організації ОУН і утримувався 
близько десяти місяців у в’язницях Коломиї і Чорткова. 27 листопада 
1942 р. у числі 56 українських в’язнів чортківської в’язниці розстріляний 
нацистами на полі між м. Чортковом і с. Ягільницею на Тернопільщині й 
там же похований у братській могилі страчених.

Література: Андрухів І. Українські правники в національному відродженні 
Галичини: 1848–1939 рр. / І. Андрухів, П. Арсенич. – Івано-Франківськ: 
Обласна асоціація молодих істориків, 1996. – С. 40–41; Волошинський Б. Доля 
коломийського адвоката. Документальна оповідь про українського правника 
доктора Олексу Коссака. – Коломия: Вік, 2020. – 32 с.

І. Бойко, Ю. Олійник
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Рафал Лемкін
(24 червня 1900 – 28 серпня 1959)

автор терміна геноцид; перший із фахівців міжнародного права, 
який визначив злочини сталінського комуністичного режиму 

проти українців як геноцид

Народився на хуторі Безводне на півдні 
від міста Волковиськ у гміні Межиріччя 
(нині Республіка Білорусь) в сім’ї єврейських 
фермерів. Упродовж 1921–1923 рр. навчався 
на юридичному факультеті Львівського уні-
верситету. Докторську дисертацію захистив у 
Гейдельберзькому університеті (Німеччина), 
працював помічником прокурора у Бережанах. 
На початку 1930-х рр. представляв Польщу 
на міжнародних правових конференціях. 
У 1930-х рр. у межах наукових досліджень 
трагедії винищення вірмен турками Р. Лемкін 
сформував термін «Злочини варварства». Тоді 
ж він представив у Лізі Націй у Брюсселі 
та Копенгагені пропозиції щодо міжнародних юрисдикцій як проти 
тероризму, так і проти нищення національних, релігійних і расових 
груп. У вересні 1939 р. брав участь в обороні Варшави, був поранений.  
1941 р. був запрошений працювати на юридичному факультеті Дюкського 
університету (США). У 1944 р. видав працю «Правління держави Осі в 
окупованій Європі», в якій вперше сформулював поняття «геноцид». У 
1945–1946 рр. – радник Верховного суду США на Нюрнберзькому процесі. 
Введений ним термін «геноцид» здобув міжнародне визнання і, зокрема, 
був використаний головним обвинувачем від США Р. Джексоном на 
Нюрнберзькому процесі. 9.12.1948 р. Генеральна Асамблея ООН прийняла 
Конвенцію про запобігання злочину геноциду та покарання за нього (набрала 
чинності 12.01.1951 р.), в основу якої покладено концепцію Р. Лемкіна 
(був експертом-консультантом з підготовки проекту Конвенції). У 1948–
1951 рр. Р. Лемкін викладав кримінальне право в Єльському університеті. 
Двічі у 1951 та 1952 рр. його номінували на Нобелівську премію Миру, але 
він так і не отримав її. Виступаючи у 1953 р. в Нью-Йорку з доповіддю 
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«Радянський геноцид в Україні» заявив, що «голодомор – це класичний 
приклад радянського геноциду, його найдовший і наймасштабніший 
експеримент русифікації, а саме – винищення української нації». У 1955 р. 
був нагороджений орденом «Золотий Хрест Заслуги» урядом ФРН. Помер 
28 серпня 1959 р. в Нью-Йорку, як писала тогочасна преса «виснажений 
своєю невтомною боротьбою за відновлення Справедливості та Правди 
Історії».

Література: Сербин Р. Лемкін Рафаел // Енциклопедія історії України : 
у 10 т. / редкол.: В. А. Смолій (голова) та ін. ; Інститут історії України НАН 
України. – К. : Наукова думка, 2009. – Т. 6 : Ла – Мі. – С. 108; A. Redzik, I. Zeman 
Masters of Rafał Lemkin: Lwów school of law [w:] Civilians in contemporary 
armed conflicts: Rafał Lemkin’s heritage, red. nauk. Agnieszka Bieńczyk-Missala, 
Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 2017, s. 235–240.

І. Бойко, Л. Шевчук
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Роман Льоншан де Бер’є
(9 серпня 1883 – 4 липня 1941)

професор кафедри цивільного права,  
декан юридичного факультету,  

ректор Львівського університету імені Івана Франка

Народився у Львові в сім’ї військового 
лікаря французького походження. Початкову 
та гімназійну освіту здобув у Львові. Упродовж 
1901–1905 рр. навчався на юридичному 
факультеті Львівського університету. У 
1906 р. здобув звання доктора права і того 
ж року його взяли на роботу в Податкову 
Прокураторію (дирекцію держказначейства) 
у Львові. У 1907–1908 рр. стажувався в 
Берлінському університеті. З 1916 р. працював 
у Львівському університеті: викладачем при-
ватного права, екстраординарним професором 
(з 1920), ординарним професором цивільного 
права (з 1922), згодом деканом юридичного факультету (1923–1924, 
1929–1930, 1931–1932), проректором (1934–1935, 1937–1938), а в червні 
1939 р. – ректором Львівського університету. Паралельно з роботою у 
Львівському університеті, протягом майже двадцяти років, викладав 
цивільне право в Католицькому університеті у Любліні (1920–1939). 
З 1936 р. – суддя Компетенційного трибуналу Польщі, брав участь у 
підготовці проекту польського кодексу зобов’язань. Редагував журнал 
«Przegląd Prawa і Administracji im. E. Тіllа» («Огляд права і адміністрації 
імені Е. Тілля») у Львові. Після приєднання західноукраїнських земель до 
складу УРСР став першим ректором Львівського університету. З початком 
німецько-радянської війни професора Р. Льоншана де Бер’є внесли до 
проскрипційних списків польської інтелігенції міста і ввечері 3 липня 
1941 р., невдовзі після вступу німецьких військ до Львова, заарештовано 
членами групи спеціального призначення Поліції Безпеки «Лємберг». 
Окрім Р. Льоншана де Бер’є заарештували і трьох з чотирьох його синів: 
Броніслава (1916–1941), Зигмунта (1918–1941), Казімєжа (1920–1941).  
4 липня 1941 р. Р. Льоншана де Бер’є разом із трьома синами розстріляли 
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нацистські окупанти на Вулецьких пагорбах у Львові. Лише 16-річному 
синові Янові вдалося пережити війну. Р. Льоншан де Бер’є – автор багатьох 
наукових праць, переважно з питань зобов’язального права: «Дослідження 
сутності юридичної особи» (1911), «Принцип свободи договорів у проектах 
польського законодавства про зобов’язання» (1930), «Зобов’язання» (1934), 
«Обґрунтування проекту кодексу зобов’язань» (ч. 1–3, 1934–39) та ін.

Література: Лонгшан де Бер’є // Юридична енциклопедія : [у 6 т.] / ред. 
кол.: Ю. С. Шемшученко (відп. ред.) [та ін.]. – К. : Українська енциклопедія 
ім. М. П. Бажана, 2001. – Т. 3 : К – М. – 792 с.; Redzik A. Roman Longchamps 
de Bérier (1883–1941) / A. Redzik // Kwartalnik Prawa Prywatnego. – 2006. –  
Z. 1. – S. 5–108; Юридичний факультет Львівського національного університету 
імені Івана Франка (1661–2016 рр.) : монографія / За заг. ред. професорів  
В. М. Бурдіна, В. Т. Нора та І. Й. Бойка – Львів : Львів. нац. ун-т ім. І. Франка, 
2016. – 288 с.

І. Бойко, Б. Гутів
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Юліуш Макаревич
(5 травня 1872 – 20 квітня 1955) 

професор кримінального права, декан юридичного факультету,
ректор Львівського університету

Народився у Самборі в польській сім’ї 
залізничного інженера. Початкову освіту 
здобув у гімназіях Тарнова та Кракова. Упро-
довж 1889–1893 рр. навчався на юридичному 
факультеті Ягеллонського університету. З 
1907 р. – професор кафедри кримінального 
права, 1909–1910 рр., 1919–1920 рр. – декан, 
1910–1911 рр., 1920–1921 рр. – продекан 
юридичного факультету, 1923–1924 рр. – рек-
тор, 1924–1925 рр. – проректор, 1947–1954 рр. 
– викладач кафедри карного права і процесу 
Львівського університету. З 1919 р. був чле-
ном кодифікаційної комісії, керівником секції 
кримінального права. У 1923 р. був обраний 
членом-кореспондентом, а 1928 – дійсним членом Польської АН. 1933 р. 
обраний почесним членом Американської академії мистецтв і наук у Бостоні. 
З 1925 до 1935 р. (обирався відповідно в 1925, 1928, 1933) був сенатором 
Другої Речі Посполитої. Після зайняття Львова Червоною Армією в  
1939 р. його позбавили посад і права викладання. Під час німецької окупації 
Львова викладав у Таємному університеті (від осені 1941 та до липня  
1944 р.). Після повторного захоплення Львова радянськими військами у 
січні 1945 р. заарештований НКВС та ув’язнений у тюрму на Лонського, а 
потім етапований до контрольно-фільтраційного табору № 37 в Краснодоні 
(Луганська обл. УРСР), де перебував разом з іншими польськими вченими 
до 8 вересня 1945 р. Після звільнення повернувся до Львова. З 1947 р. 
– знову працював у Львівському університеті (до 1954 р.). Автор понад  
200 наукових праць. Один із авторів Карного кодексу 1932 р. Помер  
20 квітня 1955 р., похований на Личаківському цвинтарі у м. Львові.

Література: Грищук В. К. Макаревич Юлій // Юридична енциклопедія : 
[у 6 т.] / ред. кол.: Ю. С. Шемшученко (відп. ред.) [та ін.]. – К. : Українська 
енциклопедія ім. М. П. Бажана, 2001. – Т. 3 : К – М. – С. 554; Макаревич 
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Юлій Спиридонович // Велика українська юридична енциклопедія. У 20 т.  
Т. 17. Кримінальне право / В. Я. Тацій (відп. ред.) та ін. – 2017. – С. 494; 
Redzik A. Działalność dydaktyczna Profesora Juliusza Makarewicza / A. Redzik // 
Karnopolityczne koncepcje Profesora Juliusza Makarewicza – wczoraj i dziś (W 
50. rocznicę śmierci) / red. I. Nowikowski, P. Strzelec. – Lublin : Wydawnictwo 
Morpol, 2006. – S.71–99; Юридичний факультет Львівського національного 
університету імені Івана Франка (1661–2016 рр.) : монографія / За заг. ред. 
професорів В. М. Бурдіна, В. Т. Нора та І. Й. Бойка – Львів : Львів. нац. ун-т  
ім. І. Франка, 2016. – 288 с.

Б. Тищик, А. Кольбенко
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Юрій Панейко
(3 квітня 1886 – 18 серпня 1973)

український громадський діяч, ректор УВУ в Мюнхені, член НТШ

Народився у м. Золочеві (нині Львівська 
область) в сім’ї державного службовця. У 
1905 р. закінчив Львівську державну гімна-
зію. Упродовж 1906–1910 рр. навчався на 
юридичному факультеті Львівського уні-
вер ситету. У 1928 р. очолив кафедру адмі-
ністрації та адміністративного права Ві-
ленсь кого Університету Стефана Баторія. У 
1931 р. обраний деканом факультету права та 
суспільних наук Віленського університету. У 
1936 р. здобув ступінь звичайного професора 
адміністрації та адміністративного права 
Віленського Університету Стефана Баторія. 
У 1934–1939 рр. його обирають членом Компетенційного трибуналу 
у Варшаві. Це була судова установа, покликана вирішувати спори між 
вищими державними установами, інтерпретуючи певні норми чинної 
Конституції Польщі 1935 р. По суті, це був прототип Конституційного 
суду у Польщі. Деякі політичні діячі Польщі вимагали скасувати обрання 
українця на цей пост. Проте вищі польські державні посадовці змушені 
були зважати на те, що Ю. Панейко був вже тоді одним із найвизначніших 
авторитетів адміністративного права в Європі. Після війни змушений 
емігрувати в Німеччину, зокрема переїхав до Мюнхена, де з 1948 р. 
працював на посаді професора Українського вільного університету (1948–
1973). Протягом цього часу двічі обирався ректором УВУ в Мюнхені (у 1948 
і 1961). Дійсний член НТШ і УВАН. З його найважливіших наукових праць 
того часу варто назвати: «Значення станового самоврядування в державній 
організації» (Краків, 1928), «Польське адміністративне право» (Краків, 
1929), «Комунальне самоврядування у Швейцарії» (Варшава, 1929), «Ідея 
правомірності і право про устрій адвокатури» (1939), «Теоретичні основи 
місцевого самоврядування» (Мюнхен, 1963) та ін. Помер і похований у 
Мюнхені.
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Література: Панейко Юрій // Юридична енциклопедія : [у 6 т.] / ред. 
кол.: Ю. С. Шемшученко (відп. ред.) [та ін.]. – К. : Українська енциклопедія  
ім. М. П. Бажана, 2002. – Т. 4 : Н – П. – 720 с.; Стецюк П. Юрій Панейко  
(1886–1973). / П. Стецюк // Вибори та демократія № 3 (5)/2005. – С. 50–53; 
Юрій Панейко, 3.4.1886 – 18.8.1973. – Збірник на пошану Юрія Панейка. – 
Мюнхен, 1998. – С.14; Гураль П. Професор Юрій Панейко – видатний теоретик 
місцевого самоврядування/Збірник І міжнародної науково-практичної конфе-
ренції: Історія Вітчизняного та Європейського адміністративного права і про-
цесу. КНУ імені Т. Шевченка. ЛНУ імені І. Франка. – Х. – 2017. – С.80–86.

І. Бойко, А. Кольбенко, М. Кобилецький
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Станіслав Стажинський
(18 квітня 1853 – 17 листопада 1935)

завідувач кафедри політичного права, декан юридичного 
факультету, ректор Львівського університету, 

співавтор двотомної «Історії Львівського університету»

Народився в с. Сновичах Золочівського 
повіту. Закінчив гімназію імені Франца Йо-
сифа у Львові. Упродовж 1872–1876 рр. 
навчався на юридичному факультеті Львівсь-
кого університету, поглиблено вивчав право 
у Віденському університеті (1880–1881). 
У 1876–1879 рр. працював у Львівському 
намісництві, а в 1879 р. – у старостві Тарнова. 
Від 1883 р. до 1935 р. викладав конституційне 
право на юридичному факультеті Львівського 
університету. У 1889 р. був іменований над-
звичайним професором політичного права, 
у 1892 р. – звичайним професором; 1889– 
1925 рр. – завідувач кафедри політичного 
права, 1895–1896 і 1918–1919 рр. був деканом юридичного факультету, а 
в 1896–1897 рр. – продеканом; у 1913–1914 рр. був ректором Львівського 
університету. Член Тимчасової державної сеймово-конституційної комісії. 
Брав участь у політичному житті. У 1884–1893 рр. – член Львівської 
повітової ради, 1907–1913 рр. – посол Галицького крайового сейму. У 
1884–1888, 1901–1907 і 1907–1911 – член палати панів Райхсрату у Відні. 
У 1909 р. сприяв розширенню автономії Галичини (відповідний закон було 
названо його іменем: «Lex Starzyński»); 1917–1918 pp. – член сенату; з 
1917 p. брав участь у роботі над проектом польської конституції; 1928 p. 
розробив авторський проект конституційної реформи. Автор і співавтор 
значної кількості правових актів у галузі виборчого, конституційного і 
адміністративного права. Основні наукові праці: «Порівняльні студії у сфері 
політичного права» (1883), «Декілька спірних питань з конституційного 
права» (1882), «Кодекс політичного права» (1903), «Студії конституційні» 
(1909), «Загальне та австрійське політичне право» (1911), «Про прагнення 
до реформ державного ладу в деяких державах та, зокрема, в Польщі» 
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(1930), «Проект кодифікованої нової Конституції Речі Посполитої» (1928) 
та ін. Особливо важливим є його внесок у вивчення історії Львівського 
університету. Спільно з Людвіком Фінкелем видав «Історію Львівського 
університету» (Львів 1894), до якої написав ІІ-й том, який охоплює 1869–
1894 рр. Помер 17 листопада 1935 р. у Львові. Похований в с. Деревня біля 
Жовкви.

Література: Кахнич В. Стажинський Станіслав – видатний конститу-
ціоналіст юридичного факультету Львівського університету // Вісник Львівсь-
кого університету. Серія юридична. – 2011. – Вип. 53. – С. 50–55; Dubanowicz 
E., Ehrlich L. Stanisław Starzyński z okazji pięćdziesięciolecia doktoratu. – Lwów 
1932; Redzik A. Stanisław Starzyński (1853-1935) a rozwój polskiej nauki prawa 
konstytucyjnego. – Warszawa–Kraków: Instytut Allerhanda, Wydawnictwo Wysoki 
Zamek 2012. – 356 s.

І. Бойко, О. Заяць
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