
Тема 1. Особливості розгляду справ щодо захисту прав інтелектуальної власності, 

інформаційних прав та прав в ІТ сфері, Вищий суд з питань інтелектуальної власності 

(на два заняття). 

 

Заняття 1 

1. Поняття та зміст: 

- прав інтелектуальної власності,  

- інформаційних прав,  

- прав у ІТ сфері. 

2. Види спорів щодо захисту: 

- прав інтелектуальної власності,  

- інформаційних прав, 

- прав в ІТ сфері.  

3. Роль судової практики у вирішенні спорів щодо захисту прав інтелектуальної 

власності, інформаційних прав та прав в ІТ сфері. Значення правових висновків Верховного 

Суду. 

4. Особливості суб’єктного складу розгляду спорів  щодо захисту прав 

інтелектуальної власності, інформаційних прав та прав в ІТ сфері. 

 

Заняття 2 

 

5. Роль адвоката, судового експерта та патентного повіреного у справах щодо 

захисту прав інтелектуальної власності, інформаційних прав та прав в ІТ сфері. 

6. Способи захисту прав інтелектуальної власності, інформаційних прав та прав в 

ІТ сфері: загальні способи захисту, спеціальні способи захисту.  

7. Юрисдикція щодо розгляду та вирішення спорів у сфері інтелектуальної 

власності, ІТ сфері, щодо захисту інформаційних прав. 

8. Вищий суд з питань інтелектуальної власності: порядок формування, 

компетенція, порядок розгляду справ. 

 

Завдання 1 (на перше заняття) 

Проаналізуйте зміст права на інформацію. Ознайомтеся з ст. 5, 6 Закону України «Про 

інформацію». 

 

Завдання 2 (на перше заняття) 

Які види прав у сфері ІТ ви можете назвати? Між ким виникають правовідносини у 

сфері ІТ. 

 

Завдання 3 (на друге заняття). 

Ознайомитися з проектом Закону України «Про Вищий суд з питань інтелектуальної 

власності». https://w1.c1.rada.gov.ua/pls/zweb2/webproc4_1?pf3511=73540 

Висловіться, яка мета прийняття цього закону. В чому актуальність Вищого суду з 

питань інтелектуальної власності. 

 

Завдання 4 (на друге заняття) 

Проаналізуйте зв'язок права на інформацію і права на захист честі, гідності та ділової 

репутації. Хто має бути відповідачами у справах про захист честі, гідності та ділової репутації? 

 

https://w1.c1.rada.gov.ua/pls/zweb2/webproc4_1?pf3511=73540


Задача 1 (на перше заняття) 

Журналістка Коробова І. у 2000 р. взяла інтерв’ю у відомої акторки Жмінки А. Інтерв’ю 

було записано на відеокасету за допомогою оператора Андрієнка Б.  

Коробова І. спланувала порядок зйомки запису, оформлення кімнат, де здійснювався 

запис, послідовність та зміст питань. В подальшому Коробова І. зберігала відеокасету з 

інтервю та здійснювала пошук особи, яка була готова придбати права на цей запис. У 2021 р. 

Коробова І. довідалася, що Дмитренко Іван (який перебував з Коробовою І. у дружніх 

відносинах і якому Коробова І. добровільно надала копію відеозапису) оприлюднив частину 

відеозапису у мережі Фейсбук. В подальшому цей пост (з відеозаписом) було перепоширено 

понад 1000 разів. Також телерадіокомпанія ГІБРИД зняла документальний фільм про акторку 

Жмінку А., і використала в ньому фрагмент (3 хв.) з відео, відзнятого Коробовою І. 

Коробова І. подала позов до Дмитренка І. та ТРК ГІБРИД про відшкодування збитків, 

стягнення моральної шкоди, і компенсації за порушення авторських прав. 

Визначте, який суб’єктний склад судового спору. 

Які права є предметом судового захисту, кому вони належать? 

Які перспективи вирішення даного спору? 

 

Задача 2 (на перше заняття) 

Організація колективного управління подала позов до ФОП Смердюх О.І. про захист 

авторських прав. Позов обгрунтований тим, що в закладі громадського харчування (бар 

«Випивка і закуска», який належить відповідачу) лунала музика, натомість відповідач не має 

укладеного з ОКУ (чи автором) договору, відповідно до якого отримано дозвіл на 

використання такої музики. Зокрема, представник позивача зафіксував на мобільний телефон 

пісню під назвою «ПТАХИ» (виконавець «СКРЯБІН»), яка лунала в барі відповідача. Позивач 

вимагав стягнення компенсації за порушення авторських прав в розмірі 90 000 грн.  

Визначте, який суб’єктний склад судового спору. 

Які права є предметом судового захисту, кому вони належать? 

Які перспективи вирішення даного спору? 

 

Задача 3 (на друге заняття) 

Андрій є власником барбершопу під назвою «ТЕРИТОРІЯ А». Також використовує це 

позначення в соціальних мережах при просуванні свого бізнесу (з вересня 2022 р.) 

Андрій отримав претензію від Анжіліки Рудницької про припинення порушення прав на 

ТМ. Вона вказувала, що вона є власником торговельної марки «ТЕРИТОРІЯ А», яку вона 

використовує з 1995 р. для виробництва і просування музичних програм і музичного контенту.  

Відтак, на її думку, Андрій не має права використовувати її ТМ, оскільки паразитує на 

використанні її бренду. 

Водночас Андрій відмовився проводити «ребрендинг».  

Дайте правовий аналіз ситуації і запропонуйте її вирішення з посиланням на норми 

законодавства. 

Які перспективи захисту прав на ТМ у А.Рудницької? 

Визначте особливості суб’єктного складу потенційного судового спору (за позовом 

А.Рудницької). 

Який спосіб захист може обрати позивач у такій справі та яка юрисдикція даної категорії 

справ? 



 

Задача 4 (на друге заняття) 

ТзОВ «ШУВАР» є власником торговельної марки «SHUVAR» (класи МКТП – 35, 37, 41, 

43, 45) і використовує її в межах функціонування ринку ШУВАР. 

ТЗОВ дізналося, що в місті Ужгород відкрився супермаркет італійських товарів під 

назвою «ШУВАРІСІМО». 

ТзОВ «ШУВАР» подало позов до суду про припинення порушення прав на торговельну 

марку. 

Дайте правовий аналіз ситуації і запропонуйте її вирішення з посиланням на норми 

законодавства. 

Визначте особливості суб’єктного складу судового спору (за позовом ТЗОВ ШУВАР). 

Які способи захисту може обрати позивач у такій справі та яка юрисдикція даної 

категорії справ? 
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