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ПРАКТИЧНЕ ЗАНЯТТЯ №1
ЗАХИСТ ПРАВ В ІНФОРМАЦІЙНІЙ СФЕРІ
ТЕОРЕТИЧНІ ЗАПИТАННЯ
1. Захист права на інформацію. Види інформації. 
2. Захист права на прайвесі. Захист персональних даних. 
3. Право на захист гідності та честі, ділової репутації у разі поширення неправдивої/ недостовірної інформації. 
4. Свобода вираження поглядів. Свобода думки і слова. Особливості здійснення та захисту в цифровому середовищі. 
5. Відповідальність за порушення законодавства про інформацію. Відповідальність за поширення неправдивої інформації про фізичну особу, підприємця, юридичну особу. Спростування неправдивої інформації. 
6. Процесуальні особливості розгляду справ щодо захисту прав в інформаційній сфері. Рішення Європейського Суду з прав людини щодо захисту права на інформацію на свободу вираження поглядів. 
ПРАКТИЧНІ ЗАВДАННЯ
1. Проаналізуйте Постанову Пленуму Верховного Суду України «Про судову практику у справах про захист гідності та честі фізичної особи, а також ділової репутації фізичної та юридичної особи» від 27.02.2009 року. Дайте визначення наступним поняттям: «честь», «гідність», «ділова репутація», «поширення інформації про особу», «недостовірна інформація». Хто є позивачем/відповідачем у зазначеній категорії справ? 
2. Проаналізуйте Рішення Європейського Суду з прав людини у справі «Українська Прес-Група" проти України». В чому полягало порушення права заявника? 
3. Здійсніть аналіз рішень Європейського Суду з прав людини, предметом скарги яких є порушення права на недоторканність життя (прайвесі) (до прикладу, «Ганновер проти Німеччини», «Перрі проти Великобританії», «Пекк проти Великобританії»).
 4. Охарактеризуйте способи захисту інтересів фізичної особи, яка зображена на фотографіях та в інших художніх творах, які поширюються у засобах масової інформації та/або в цифровому середовищі. 

                                                      ФАБУЛА 1
Особа «У» (адреса проживання: м. Львів, Галицький район, вул. Івана Франка, б. 20), яка працює провідним спеціалістом Головного територіального управління юстиції у Львівській області, звернулася до суду із позовом до особи «Е» (адреса проживання: м. Львів, Сихівський район, вул. Сихівська, б. 30) про зобов’язання припинити використання її персональних даних та стягнення моральної шкоди у розмірі 30 000 грн. У судовому засіданні особа «У» вказала, що особою «Е» створено обліковий запис у соціальній мережі Instagram, де використовуються належні особі «У» персональні дані, а саме: ПІБ, номер телефону, еmail, фотографії, дата її народження, дані біографії (зокрема, дані про теперішнє та колишні місця роботи, освіту, місце проживання). Як зазначає особа «У» дозволу на створення такого облікового запису та його адміністрування вона нікому не надавала. Також на переконання особи «У» незаконним є здійснення аналітичних публікацій від її імені особою «Е», про події, які мали місце на різних офіційних заходах. Як державний службовець особа «У» дотримується іншої позиції, тому пости особи «Е» є неправдивими та завдають непоправної шкоди її діловій репутації. На підтвердження вказаних обставин особа «У» надала роздруківку (скрін-шот) з головної сторінки облікового запису з інформацією, що містить дані особи «У», а саме : ПІБ, номер телефону, еmail, фотографії, дата її народження, дані біографії (зокрема, дані про теперішнє та колишні місця роботи, освіту, місце проживання). 
Особа «Е» у судовому засіданні підтвердила, що дійсно саме нею створено у соціальній мережі Instagram обліковий запис із озвученою інформацією щодо особи «У». Особа «Е» також зазначила, що жодних порушень закону нею не допущено. Свою позицію особа «Е» обґрунтовувала тим, що оскільки особа «У» є державним службовцем, а отже публічним діячем, не може йтися про приналежність його ПІБ до персональних даних. Окрім того, особа «Е» просила суд звернути увагу на ту обставину, що усю інформацію отримано нею із відкритих баз даних розміщених на різних сайтах, зокрема, з сайту Головного територіального управління юстиції у Львівській області. Відтак твердження позивача про незаконне заволодіння її персональними даними і, як наслідок, порушення ЗУ «Про захист персональних даних» є безпідставними. Щодо здійснення нею аналітичних публікацій від імені особи «У» про відвідуванні офіційні заходи, особа «Е» вказала, що усі відомості вона отримувала із різних форумів журналістів. 


ФАБУЛА 2

Громадська організація «ОНЛАЙН» (далі - Позивач, ГО) звернулась до суду із позовними вимогами до Товариства з обмеженою відповідальністю «Телерадіокомпанія ЗУМ» (далі - Відповідач, Телерадіокомпанія) про захист ділової репутації шляхом спростування недостовірної інформації.
Позивач переконаний, що Відповідач принижує його ділову репутацію, оскільки на сайті Позивача (www.nascriznadispilinazoom.com) була опублікована недостовірна інформація про Відповідача, яка принижує не лише її ділову репутацію та гідність ГО, але і гідність її членів. Недостовірна інформація була також розміщена на офіційній Фейсбук-сторінці Відповідача. Більше того, телеведучі Телерадіокомпанії «ЗУМ» озвучили нижченаведену інформацію у прямому етері телеканалу 12 травня 2020 року о 19:00 за Київським часом.
Позивачем було додано перелік фраз та відео-фрагментів, які, на його думку, порушують ділову репутацію, зокрема:
А) Громадська організація «Онлайн» давно втратила благородний статус захисника бідних та нещасних. Усі чудово знають про незаконні махінації засновника організації щодо розподілу земельних ділянок у місті Незвичайному.
Б) Громадська організація «Онлайн», яка своїм статутним завданням ставила мету захисту соціально незахищених верств населення давно обкрадає людей літнього віку, пропонуючи сплатити добровільний платіж за пакет так-званих «соціальних послуг»
В) Громадська організація «Онлайн» - це ніщо більше як групка мафіозі, кожен з яких діє окремо, кожен з яких досягає власних неправомірних цілей під егідою назви громадської організації”
Враховуючи той факт, що інформація транслювалась у прямому етері працівниками Відповідача, Позивач вимагає спростовувати інформацію ідентичним способом не пізніше 10 днів з дня набрання судовим рішенням законної сили. Щодо сторінки у Фейсбуці та інтернет-сайті, просить опублікувати пост-спростування.
Окрім того, Позивачем було долучено висновок експерта, який підтверджує, що зазначені твердження негативно впливають на ділову репутацію Позивача (висновок лінгвістичної експертизи, проведеної за ініціативи Позивача).
У свою чергу, Відповідач зазначив наступне «Інформація, яка подавалась журналістами нашої телерадіокомпанії є оцінювальними твердженнями, які не можуть бути самі по собі підставою для спростування недостовірної інформації. Це право особи виражати власні погляди. Ніхто не може обмежити професійні права журналіста. Вони абсолютні!». Окрім того, Позивач не надав жодні докази, які підтверджуватимуть порушення його особистих немайнових прав.  Більше того, стверджує, що сторінку у Фейсбуці Телерадіокомпанія «ЗУМ» не має.  Доступу до неї також. Інформація на Фейсбуці розміщується відданими фанатами телерадіокомпанії.
Вирішіть спір шляхом оформлення судового рішення.

ПРАКТИЧНІ ЗАНЯТТЯ №2 та №3
ЗАХИСТ ПРАВ ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ
ТЕОРЕТИЧНІ ЗАПИТАННЯ
1. Загальна характеристика форм захисту прав інтелектуальної власності.
2. Види порушень авторських та суміжних прав. Камкординг, кардшейринг, «піратство» та інші.
3. Способи захисту авторських та суміжних прав. Захист прав у цифровому середовищі.
4. Способи захисту прав на засоби індивідуалізації суб’єктів господарювання; товарів, робіт та послуг.
5. Способи захисту патентних прав.
6. Способи захисту прав інтелектуальної власності на результати селекційних досягнень.
7. Способи захисту прав інтелектуальної власності на об’єкти з локальною новизною.
8. Недобросовісна конкуренція та особливості захисту від недобросовісної конкуренції.
9.Процесуальні особливості розгляду спорів, пов’язаних із захистом прав інтелектуальної власності. Вищий суд з питань інтелектуальної власності: порядок створення, юрисдикція, особливості розгляду.
10. Діяльність патентних судів: зарубіжний досвід.
ПРАКТИЧНІ  ЗАВДАННЯ:
ЗАВДАННЯ 1. Проаналізуйте статтю 52 ЗУ «Про авторське право та суміжні права». Які спеціальні способи захисту закріплені у цій статті?
ЗАВДАННЯ 2. Проаналізуйте ст. 52-1 та ст 52-2 ЗУ «Про авторське право та суміжні права». Ознайомтесь з процедурою Take Down Notice. Який порядок припинення порушень авторського права і (або) суміжних прав з використанням мережі Інтернет?
ЗАВДАННЯ 3. Що таке патентний тролінг? Які причини його прояву? Ознайомтесь з статтею Шишки Р.Б. «Протидія патентному тролінгу в Україні». Режим доступу: http://dspace.onua.edu.ua/bitstream/handle/11300/9122/73-77.pdf.pdf?sequence=1&isAllowed=y
ЗАВДАННЯ 4.  Проаналізуйте особливості захисту прав інтелектуальної власності на домен.
ФАБУЛА 1
ТОВ «Нова Пошта» звернулись до суду із позовом про визнання торговельної марки «Нова Пошта» добре відомою в Україні та припинення порушень прав інтелектуальної власності на добре відому торговельну марку «Нова Пошта» до Міністерства розвитку економіки, торгівлі та сільського господарства України та ТОВ «Новенька Пошта», в якому просять:
- визнати знак «Нова Пошта» добре відомим в Україні відносно ТОВ «Нова Пошта» щодо послуг 39 класу Міжнародної класифікації товарів і послуг (далі –МКТП) - доставляння посилок станом на 01.01.2017 року;
- зобов`язати ТОВ «Новенька Пошта» припинити порушення прав інтелектуальної власності на добре відомий знак;
- зобов`язати Міністерство розвитку економіки, торгівлі та сільського господарства України опублікувати відомості про визнання знаку «Нова Пошта» добре відомим в Україні відносно ТОВ «Нова Пошта» щодо послуг 39 класу МКТП станом на 01 січня 2017 року в офіційному бюлетені;
- зобов'язати Міністерство розвитку економіки, торгівлі та сільського господарства України відхилити реєстрацію знаку для товарів і послуг за заявкою № ХХХ від 30 травня 2020 року відносно послуг 39 класу МКТП.
В обґрунтування позовних вимог представник ТОВ «Нова Пошта» послався на наступне. ТОВ «Нова Пошта» є власником свідоцтва України №1 на знак для товарів і послуг «Нова Пошта» від 25 травня 2016 року (заявка № Х1, дата подання 21.03.2016 р.) для послуг 39 класу МКТП. Вказаний знак для товарів і послуг використовуються при наданні доставки посилок на території України з 2006 року. Відтак, на переконання представника зазначене позначення стало добре відомим в України знаком по відношенню до ТОВ «Нова Пошта», тому воно має бути визнане добре відомим знаком для товарів 39 класу МКТП: «доставляння посилок» з підстав, передбачених ст. 25 Закону України «Про охорону прав на знаки для товарів і послуг». Однак, не зважаючи на наведене зі звіту інформаційного пошуку від 15 травня 2020 року № 5 ТОВ «Нова Пошта» стало відомо, що ТОВ «Новенька Пошта» 15 квітня 2020 року подано на реєстрацію заявку № ХХХ на знак для товарів і послуг, що містить у своєму складі словесну конструкцію, яка здатна вводити в оману потенційних споживачів, адже цілком зрозумілою є схожість формулювання «Новенька Пошта» з формулюванням «Нова Пошта». Представник ТОВ «Нова Пошта» в обґрунтування висловлених позовних вимог також надав суду висновок експертного дослідження у сфері інтелектуальної власності, складений за замовленням позивача експертом Особа 1. .
За результатами проведення експертизи об`єктів інтелектуальної власності експертом складено висновок № 1, яким встановлено, що:
1. Надані на дослідження матеріали містять відомості про такі фактори, як: тривалість та географічний район реєстрацій знаку; тривалість, обсяг та географічний район використання знаку; тривалість, обсяг та географічний район рекламування та просування знаку, ступінь відомості знаку у відповідному секторі суспільства, сукупність яких вказує на те, що станом на 01.01.2017 р. позначення «Нова Пошта» є добре відомим в Україні знаком для послуг 39 класу МКТП: «доставляння посилок».
2. Позначення «Нова Пошта», є дуже схожим із знаком «Новенька Пошта».
Представник відповідача ТОВ «Новенька пошта» у відзиві на позовну заяву просить відмовити в задоволенні позову посилаючись на безпідставність та необґрунтованість позовних вимог, оскільки на його переконання у назви позначень суттєво відрізняються. Також відповідач просив врахувати те, що ним використовується інша палітра кольорів і сама форма емблеми, що вже дозволяє здійснити відмінності між «Нова Пошта» та «Новенька Пошта».
Представник Міністерства розвитку економіки, торгівлі та сільського господарства України просить відмовити в задоволенні позову в повному обсязі, посилаючись на те, що наданий позивачем висновок не може братися до уваги, оскільки у п. 2 міститься формулювання, «знаки є схожими», а не «тотожними». Також представник Міністерства розвитку економіки, торгівлі та сільського господарства України просить врахувати, що відомість знаку в певному колі споживачів України може бути підтверджена саме результатами соціологічного опитування з питання доброї відомості знаку в Україні, яке має бути призначене ухвалою суду, адже позасудова експертиза не є належним доказом. 
Вирішіть спір шляхом оформлення судового рішення.

ФАБУЛА 2
Товариство з обмежено  відповідальністю «ТАТ» (далі - Позивач) звернулось з позовом до товариства з обмеженою відповідальністю «СТМ» (далі - Відповідач) щодо порушення майнових прав автора, якими володіє Позивач (на підставі договору про передачу виключних майнових прав). Позивач зазначає, що він є правовласником виключних майнових авторських прав на аудіовізуальний твір - телешоу із назвою «Супер тато»  та літературний твір із назвою «Програма сценарію шоу «Супер тато». Стверджує, що Відповідач здійснив незаконну переробку літературного твору «Програма сценарію шоу «Супер тато», випустивши на власному телеканалі шоу «Супер чоловік», яке порушує майнові права Позивача. Просить визнати «сценарій шоу «Суперчоловіка» похідним, припинити дії щодо порушення майнових авторських прав, виплатити компенсацію, оскільки Позивач втратив аудиторію у зв’язку із трансляцією ідентичного шоу Відповідачем. Більше того, залучивши Державну митну службу як третю особу без самостійних вимог, просить сприяти у знищенні контрафактної продукції та зупинити митне оформлення, оскільки Позивач здійснює запис телепрограми на диски у сусідній країні та ввозить продукцію в Україну з метою подальшого продажу та метою популяризації власного шоу.
В процесі судового розгляду було долучено висновок експерта, який визначив часткову схожість телепрограм «Супер чоловік» та «Супер тато», а саме: 
1) 4 чоловіки змагаються за титул «Найкращого...» 
2) 4 чоловіки відвідують один одного та оцінюють побут, життєві досягнення один одного 
3) кінцевий результат - грошова винагорода для одного з учасників у розмірі 50 000 грн.
В той же час експерт встановив суттєві відмінності у зазначених телепередачах:
4) телешоу «Супер тато» має ведучого, «Супер чоловік» - ні
5) в телешоу «Супер тато»  оцінюються в пріоритеті характеристики сімейні, у «Супер чоловік» - професійні.  У телешоу «Супер тато» видають сертифікат про перемогу, у телешоу «Супер чоловік» - кубок.
Відповідачі переконані, що при створенні телешоу розробниками було використано ідею, яка є популярною у всьому світі: випадкові люди оцінюють професійне та сімейне життя кожного, відвідуючи домівки та виставляючи бали за певними критеріями. Це всесвітня ідея, яка не охороняється нормами права інтелектуальної власності. Більше того, Відповідачі долучили список іноземних телеканалів та телешоу (з відеофрагментами), де ідентична ідея використовується протягом багатьох років.
Вирішіть спір шляхом оформлення судового рішення













Практичні заняття №4 та №5
ЗАХИСТ КОРПОРАТИВНИХ ПРАВ
Теоретичні запитання
1. Корпоративний спір: поняття, ознаки, види, суб’єктний склад.
2. Підстави виникнення корпоративного спору. Загальні та спеціальні способи захисту корпоративних прав.
3. Юрисдикція та підсудність справ щодо захисту корпоративних прав.
4. Особливості захисту корпоративних прав акціонерів (розрахунки та стягнення дивідендів; набуття, передача та припинення корпоративних прав, визнання установчих документів недійсними).
5. Особливості захисту корпоративних прав учасників товариств з обмеженою та додатковою відповідальністю (набуття, передача та припинення корпоративних прав; захист прав при виході, виключенні учасника; визнання установчих документів недійсними).
6. Особливості захисту корпоративних прав учасників повного та командитного товариства.
7. Особливості здійснення та захисту корпоративних прав держави. 

ПРАКТИЧНІ ЗАВДАННЯ
1. Охарактеризуйте особливості позасудового захисту порушених суб'єктивних корпоративних прав та корпоративних інтересів. 
2. Охарактеризуйте способи та порядок захисту корпоративних прав у договірних зобов’язаннях. Які особливості договірної відповідальності учасників корпоративних правовідносин Ви можете виокремити?
3. Ознайомтеся із Постановою Пленуму Вищого господарського суду України (у редакції від 14.07.2016) щодо деяких питань практики вирішення спорів, що виникають з корпоративних правовідносин. Які узагальнення судової практики розгляду корпоративних спорів Вам відомі? Яке значення судової практики у механізмі правового регулювання корпоративних відносин?
4.  Охарактеризуйте особливості спадкування акцій в АТ та частки ТОВ/ТДВ. Які ризики при спадкуванні корпоративних прав Ви можете виокремити? Чи може суд визнати спадкоємця учасником товариства?
5.  Що таке сквіз-аут та сел-аут? Як зазначені процедури можуть впливати на корпоративні права учасників акціонерного товариства?




ФАБУЛА 1
Фізична особа (акціонер)  позивач Н звернувся до суду з позовом про визнання недійсним договору купівлі-продажу, укладеного між ПрАТ «Успіх» та ТОВ «Нещастя» 20.07.2017 року. 
Переконаний, що його корпоративні права як акціонера ПрАТ були порушеними, оскільки внаслідок вищезгаданого правочину була відчужена 1/3 нежитлових комплексів за адресою: м. Мрійне, вул. Сумнівна, 20. Договір купівлі-продажу був  укладений з порушенням вимог ЗУ «Про акціонерні товариства», оскільки такий правочин є значним. Загальні збори не проводилися, а відтак, згода на укладення значного правочину не могла надаватись. Більше того, правочин має ознаки заінтересованості, оскільки один з членів Наглядової ради ПрАТ «Успіх»  є родичем засновника та членом виконавчого органу ТОВ «Нещастя» (брат і сестра). Тому, окрім надання згоди на укладення значного правочину, необхідно було одночасно надати згоду на укладення правочину із заінтересованістю. 
Відповідач заперечував проти позову, оскільки вважає, що загальна сума правочину складає не більше 8% від чистих активів акціонерного товариства. Вартість активів товариства орієнтовно складала 3 000 000 грн.  Саме тому, процедура укладення договору не порушує вимоги ЗУ «Про АТ» (ціна договору - 420 000 грн). Окрім того, Відповідач долучив копію протоколу загальних зборів, одним з питань порядку денного якого було питання надання згоди на відчуження нежитлових комплексів.  У процесі судового розгляду Позивач зазначив, що навіть якщо загальні збори були проведеними, то його повідомили неналежно (простий лист без повідомлення про вручення не є належною формою повідомлення). Більше того,  у протоколі немає жодної згадки про те, що цей правочин є беззаперечно правочином із заінтересованістю.  Оцінка майна станом на укладення договору не проводилась, а відтак, є усі підстави вважати, що передача майна відбулась за заниженою вартістю.
Вирішіть спір шляхом оформлення судового рішення.



ФАБУЛА 2
Громадянин З звернувся з позовом до ТДВ «Аксі» та до Управління державної реєстрації Львівської міської ради про :
- визнання недійсним рішення загальних зборів учасників ТДВ «Аксі» від 22.05.2020, оформленого протоколом №5;
- скасування державної реєстрації внесення змін до відомостей про юридичну особу здійснену державним реєстратором 28.05.2020 за №ХХХХ.
У позовній заяві громадянин З вказав, що є учасником ТДВ «Аксі» з часткою 34,13% статутного фонду товариства. Вважає незаконним рішення прийняте Загальними зборами ТДВ «Аксі», адже в порушення норм чинного законодавства України та Статуту ТОВ, його не було повідомлено належним чином про проведення 22.04.2020 року загальних зборів учасників ТДВ «Аксі», внаслідок чого не враховані його інтереси при прийнятті рішення про перерозподіл неоплаченої частки учасника Ф між іншими учасниками товариства без зміни розміру статутного капіталу товариства та сплату такої заборгованості відповідними учасниками, адже він не мав наміру брати участі у такому розподілі за наслідками якого у нього появилися нові зобов’язання перед ТДВ «Аксі». Крім того, незаконність проведення загальних зборів ТДВ «Аксі» полягає також у порушенні порядку скликання загальних зборів учасників ТДВ «Аксі», оскільки всупереч ст. 31 ЗУ «Про товариства з обмеженою та додатковою відповідальністю» і Статуту Товариства, повідомлення про скликання зборів підписано не виконавчим органом, а двома учасниками. При цьому, як зауважує позивач, виконавчий орган товариства про скликання загальних зборів учасників товариства не повідомлявся. Зважаючи на викладене, учасник У звернувся до суду за захистом своїх порушених корпоративних прав.
Представник ТДВ «Аксі» у судовому засіданні заперечив проти позовних вимог та повідомив, що учасник У  завчасно повідомлений про проведення загальних зборів Товариства, що підтверджується поштовою квитанцією та поштовим повідомленням про вручення поштового відправлення. Також представник ТДВ «Аксі» у судовому засіданні поросив суд звернути увагу на ту обставину, що на момент звернення інших учасників про скликання загальних зборів, учасник У був одночасно директором товариства, тому повідомлення про скликання зборів направлялось йому іншими учасниками.
Після виступу представника ТДВ «Аксі» учасник У подавши заперечення на відзив, зазначив, що з наданого відповідачем фіскального чеку та рекомендованого повідомлення про вручення поштового відправлення неможливо встановити за якою саме адресою було відправлено рекомендоване відправлення, оскільки останнє містить адресу без зазначення вулиці та будинку. Також представником ТДВ «Аксі» не надано опису вкладення в поштове відправлення, а в самому повідомленні не зазначено з чиєї ініціативи скликаються загальні збори учасників та не зазначено дату самого повідомлення.
Вирішіть спір шляхом оформлення судового рішення.


ФАБУЛА 3
ТзОВ «Личаків» має статутний капітал у розмірі 100 000 грн. і чотири учасника: Василь – частка в статутному капіталі 30%; Іван – частка в статутному капіталі 30%; Софія – частка в статутному капіталі 20%; Анна – частка в статутному капіталі 20%.
20 квітня 2019 р. Василь відчужує частку в статутному капіталі в розмірі 1 % Миколі. В цей же день всі інші учасники ТзОВ написали заяви (підписи були нотаріально завірені), що відмовляються від переважного права купівлі частки (попереднього повідомлення про намір продати частку Василь не надсилав). 21.04.2019 р. відбулися загальні збори учасників ТзОВ (всі учасники були присутні), на яких було позитивно (одноголосно) вирішено питання про вступ нового учасника. В подальшому проведено відповідну реєстраційну дію.
25 квітня 2019 р. відбулися збори учасників ТзОВ (всі учасники були присутні), на якому було вирішено збільшити статутний капітал ТзОВ зі 100 000 грн. до 200 000 грн. за рахунок додаткового внеску учасника Миколи. Вкладом Миколи стали 1) виключні права на комерційну таємницю (спосіб виробництва продукції), що було оцінено учасниками одноголосно в сумі – 50 000 грн. (ТзОВ і учасник Микола підписали Договір про передання прав в статутний капітал і Акт прийому передачі прав) і 2) грошові кошти в розмірі 50 000 грн., які були повністю внесені 03.05.2019 р.  В подальшому проведено відповідну реєстраційну дію.
У березні 2020 р. учасниця ТзОВ Софія подала позов до суду, в якому просила суд:
А) Визнати недійсними рішення загальних зборів від 21.04.2019 р. про вступ нового учасника Миколи, оскільки порушено переважне право позивача на придбання частки в статутному капіталі, а також через те, що її не повідомляли належним чином про проведення загальних зборів і не надіслали їй порядок денний, як це передбачено порядком скликання загальних зборів відповідно до закону.
Б) Визнати недійсним договір купівлі частки в розмірі 1%, що укладений між Василем та Миколою, оскільки позивача не повідомляли про намір відчужити частку, і цим порушили її переважне право на купівлю частки.
В) Визнати недійсними рішення загальних зборів від 25.04.2019 р. про збільшення статутного капіталу, оскільки не було проведено незалежну експертну оцінку майнових прав на комерційну таємницю, які були передані в статутний капітал. Вважала оцінку цих прав в розмірі 50 000 грн. суттєво завищеною. Окрім того, підставою цієї позовної вимоги було також те, що її не повідомляли належним чином про проведення загальних зборів і не надіслали їй порядок денний, як це передбачено порядком скликання загальних зборів відповідно до закону.
Вирішіть спір шляхом оформлення судового рішення.
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