ТЕМА: «СУБ’ЄКТ СКЛАДУ КРИМІНАЛЬНОГО ПРАВОПОРУШЕННЯ»
На заняття виносяться: всі теоретичні питання; завдання: 1; задачі: 1, 3, 5, 6, 8.

Питання для з’ясування:
1. Поняття і ознаки суб’єкта кримінального правопорушення.

2. Суб’єкт кримінального правопорушення – фізична особа.

3. Вік як ознака суб’єкта кримінального правопорушення.

4. Осудність як ознака суб’єкта кримінального правопорушення.

5. Поняття, критерії і кримінально-правове значення неосудності.

6. Поняття і кримінально-правове значення обмеженої осудності.

7. Відповідальність за кримінальне правопорушення, вчинене у стані алкогольного, наркотичного чи іншого сп’яніння або під впливом лікарських препаратів, що знижують увагу та швидкість реакції.

8. Спеціальний суб’єкт кримінального правопорушення.

Завдання:

Завдання 1. 

Проаналізуйте постанови  Верховного Суду України (Верховного Суду) та дайте відповіді на такі запитання:

- у чому, на думку скаржника, полягало неоднакове чи неправильне застосування положень кримінального закону? Які аргументи можна навести на користь цього підходу?

- який висновок щодо застосування відповідних кримінально-правових норм сформулював Верховний Суд України (Верховний Суд)? Які аргументи на обґрунтування своєї позиції навів Верховний Суд України (Верховний Суд)?

а) Постанова Верховного Суду України від 08 жовтня 2015 року у справі № 5-109кс15
Начало формы

Конец формы

http://reyestr.court.gov.ua/Review/52762191; 

б) Постанова Верховного Суду від 14 травня 2019 року у справі № 283/1399/15-к

http://reyestr.court.gov.ua/Review/82095791.
Задачі:
Задача 1.


Ігор (вік – 40 років), відсвяткувавши підвищення свого співробітника у посаді, під час чого вживав лікеро-горілчані вироби, повертався додому. Проходячи повз територію сусіда, він вирішив через вікно проникнути у сусідський будинок. У такий спосіб Ігор мав на меті перевірити, чи є там Ігорів ноутбук, який він колись давав сусідові для користування, проте сусід стверджував, що повернув його назад. Ігор не вірив сусідові, хоча точно вже і не пам’ятав як усе відбувалося. Коли Ігор перебував у будинку сусіда, його було затримано працівниками поліції, яких викликав син власника. Згідно висновку експертизи на встановлення стану сп’яніння у крові Ігоря виявлено 2,7 проміле алкоголю, що з урахуванням маси його тіла відповідає стану сильного алкогольного сп’яніння. 

Наступного дня Ігор з подій попереднього вечора пам’ятав лише, що шукав свій комп’ютер у будинку сусіда, проте не пам’ятав як він туди потрапив та що відбувалося далі. На його думку, саме під дією алкоголю виникла ідея проникнути у будинок сусіда, але за звичайних умов він би собі такого ніколи не дозволив. Ігор щиро розкаявся у вчиненому, невідкладно відшкодував сусідові витрати на встановлення нового вікна та обіцяв більше ніколи не вчиняти протиправних дій.

Чи може Ігор підлягати кримінальній відповідальності за ч. 1 ст. 162 КК України? 

Задача 2.

У день свого народження, святкуючи з друзями у піцерії настання чотирнадцятиріччя, Микола зрозумів, що йому не вистачить коштів оплатити замовлені страви. Він згадав, що його сусідка зберігає гроші у шафі, а тому проник у її квартиру через спільний балкон та таємно викрав із шафи 1000 гривень. Пізніше Миколу було викрито працівниками поліції.

Чи може Микола підлягати кримінальній відповідальності за ч. 3 ст. 185 КК України?

Задача 3.

Петро (вік – 31 рік) підозрювався у вбивствах шести осіб, кожне із яких він вчинив у різний час у період з листопада минулого року до травня поточного року. Під час досудового розслідування Петро вину визнав за кожним епізодом. Він пояснив, що восени минулого року він відчув гостру необхідність позбавляти життя осіб, які, на його думку, негідні жити далі та займати простір інших людей. Його було обрано верховними силами. Для цього Петро ходив у різні місця, наприклад, у бібліотеку або спортивний зал, там приятелював з різними особами та слідкував за їхньою поведінкою. Особливо Петру подобалося, щоб його благали про помилування, бо у ці моменти він відчував свою владу та силу над людьми. Петро розумів, що можуть діяти також інші виконавці «цієї високої місії», а тому, щоб вони «не привласнили собі його заслуги», він виробив «авторський почерк» – відчленовував одну із рук від тіла вбитого та забирав додому на зберігання. Це були «результати», якими він планував «звітувати», коли йому накажуть. За результатами проведеної експертизи, було встановлено, що Петро страждає на маніакально-депресивний психоз.                                  

Чи може Петро підлягати кримінальній відповідальності за ст. 115, ст. 297 КК України?

Задача 4.

Артур не мав постійного місця проживання, жив у підвалах та на горищах будинків, заробляв собі на життя некваліфікованою працею. 1 листопада 2016 року він заподіяв декілька ударів ременем своєму знайомому Анатолію, з яким вони ніяк не могли поділити спільно зароблені гроші. У Анатолія на шкірі спини утворилися три синці, які анатомічну цілісність тканин не порушили, а тому тілесного ушкодження не спричинили. Під час досудового розслідування не вдалося одержати документи, що б підтверджувати вік Артура, а тому було призначено судово-медичну експертизу. У висновку експерта було зазначено, що з урахуванням антропометричних та психологічних показників датою народження Артура слід вважати 2000-ий рік.

Чи може Артур підлягати кримінальній відповідальності за ст.126 КК України?

Варіант 1. У висновку експерта було зазначено, що з урахуванням антропометричних та психологічних показників вік Артура становить від 16-ти до 17-ти років.

Під час вирішення задачі Вам рекомендується ознайомитися з положеннями п. 6 Постанови Пленуму Верховного Суду України «Про практику застосування судами України законодавства у справах про злочини неповнолітніх» від 16 квітня 2004 року № 5
(https://zakon.rada.gov.ua/laws/main/va005700-04). 
Задача 5.

Костянтину (вік – 29 років) сильно надокучало спільне проживання з матір’ю в одній квартирі, що позбавляло його можливості організовувати вдома вечірки та влаштовувати особисте життя. Знаючи, що матір є здоровою жінкою, Костянтин вирішив спробувати помістити її у заклад з надання стаціонарної психіатричної допомоги. Порадившись зі своїм другом дитинства, а на сьогодні – лікарем-психіатром Олексієм (вік – 32 роки), Костянтин пересвідчився, що медичних показань для госпіталізації матері немає, проте він передав Олексію 1000 євро, після чого останній залагодив усі формальні питання та помістив матір Костянтина у стаціонарне відділення місцевої психіатричної лікарні, а згодом був призначений її лікуючим лікарем та пообіцяв «гарно її пролікувати». 

Чи можуть Костянтин та Олексій підлягати кримінальній відповідальності за ст. 151 КК України?

Задача 6.

Володимир (вік – 17 років) запланував викрасти з квартири свого дядька золоті вироби. Для цього він залучив свого знайомого Арсена (вік – 13 років), який мав дрібну тілобудову, а тому мав проникнути через кватирку, яку завжди залишали відчиненою, до житла та відкрити Володимиру вхідні двері. Арсен спочатку не погодився, бо чув від старших хлопців, що за це можна потрапити «в тюрму», проте за винагороду у розмірі 500 гривень погодився все виконати.

Чи можуть Володимир та Арсен підлягати кримінальній відповідальності за ст. 185 КК України?

Чи може Володимир підлягати кримінальній відповідальності за ч. 2 ст. 304 КК України?


Під час вирішення задачі Вам рекомендується ознайомитися з положеннями п.4 Постанови Пленуму Верховного Суду України «Про застосування судами законодавства про відповідальність за втягнення неповнолітніх у злочинну чи іншу антигромадську діяльність» від 27 лютого 2004 року № 2 (https://zakon.rada.gov.ua/laws/main/v0002700-04).
Задача 7.

Батько вклав після обіду свого сина Назара (16 років) спати, переконався, що він заснув, зачинив його самого у квартирі та пішов у магазин за продуктами. Проте Назар незабаром прокинувся, виглянув у вікно та побачив, що надворі у пісочниці граються двоє його найкращих друзів, а саме Михайло (6 років) та Маркіян (7 років). Назару хотілося побавитися зі своїми друзями, проте двері квартири він не зміг відчинити. Назар зателефонував у відділ пожежної охорони та повідомив, що будинок заміновано. Недавно він про таке чув у фільмі. Коли автомобіль пожежної охорони прибув на місце, він повідомив пожежникам, що все нормально та попросив за допомогою довгої драбини витягнути його через вікно та поставити на землю, коло друзів. Він недавно бачив у мультфільмі, що такою драбиною можна дістатися будь-чого. Пізніше, коли слідчий питався Назара, чи він розумів, що так не можна було робити, Назар відповів, що «пожежники мали вільний час, бо був обід, а їхати їм зовсім недалеко».

Чи може Назар підлягати кримінальній відповідальності за ч. 1 ст. 259 КК України?

Під час вирішення задачі Вам рекомендується ознайомитися з положеннями п.7 Постанови Пленуму Верховного Суду України «Про практику застосування судами України законодавства у справах про злочини неповнолітніх» від 16 квітня 2004 року № 5

(https://zakon.rada.gov.ua/laws/main/va005700-04).
Задача 8.


Марія працювала лікарем-анестезіологом у відділенні ургентної хірургії. На неї справляли гнітюче враження пацієнти, які потрапляли до лікарні у вкрай тяжкому стані. Під час операцій Марія цікавилася думкою хірургів, чи є у пацієнтів шанси вижити. Якщо відповідь була негативною, Марія завжди безпомилково розраховувала та вводила пацієнтам додаткові дози наркозу, що призводило до їхньої смерті. Хоча могла це робити під час самої операції, проте вона зажди чекала, коли її залишать наодинці з хворим, бо любила все робити «планомірно, без поспіху». На запитання, чи усвідомлювала вона, що позбавляє людей життя, Марія відповіла, що так не вважає, оскільки чинить благородно, за що їй усі вдячні, а насамперед родичі пацієнтів. Коли вона чула, що шансів вижити мало, у неї «в очах поставали картини, що вона звільняє людей від страждань та переводить їх у краще життя, де немає болю». За служіння суспільству вважала себе гідною подяки від керівництва лікарні та підвищення у кваліфікаційній категорії. Після огляду лікарем-психіатром, було встановлено, що Марія страждає на шизофренію.

Чи може Марія підлягати кримінальній відповідальності за ст. 115 КК України?   



Основні нормативно-правові акти та практика їхнього застосування: 

1. Кримінальний процесуальний кодекс України від 13 квітня 2012 року № 4651-VI (з наступними змінами та доповненнями). – Ч. 2 ст. 242, ст. 503, 509, 513. 
2. Закон України «Про психіатричну допомогу» від 22 лютого 2000 року № 1489-III (з наступними змінами та доповненнями). – Ст. 3, 11, 13, 14, 16, 19.  
3. Правила застосування примусових заходів медичного характеру в спеціальному закладі з надання психіатричної допомоги, затверджені наказом Міністерства охорони здоров’я України від 31серпня 2017 року № 992 (з наступними змінами та доповненнями). 
4. Постанова Пленуму Верховного Суду України «Про застосування судами законодавства про відповідальність за втягнення неповнолітніх у злочинну чи іншу антигромадську діяльність» від 27 лютого 2004 року № 2.

5. Постанова Пленуму Верховного Суду України «Про практику застосування судами України законодавства у справах про злочини неповнолітніх» від 16 квітня 2004 року № 5.
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