Тема 3. ОСОБЛИВОСТІ ЗВІЛЬНЕННЯ НЕПОВНОЛІТНІХ ВІД КРИМІНАЛЬНОЇ ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ 

1. Підстава та умови звільнення від кримінальної відповідальності з застосуванням примусових заходів виховного характеру. 
2. Співвідношення підстави звільнення неповнолітніх від кримінальної відповідальності з застосуванням примусових заходів виховного характеру, з підставами інших видів звільнення від кримінальної відповідальності. 
3. Особливості звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку із закінченням строків давності осіб, які вчинили злочин в неповнолітньому віці.


Задача 1
Вовк (17 років) 1 квітня вчинив крадіжку з квартири Попова і виніс речей на суму 1000 грн. Під час досудового слідства було встановлено, що Вовк раніше вже був засуджений за крадіжку (ч. 1 ст. 185 КК України) до виправних робіт, строк відбування яких закінчився 2 квітня. 
Під час судового розгляду справи захисник неповнолітнього просив звільнити його від кримінальної відповідальності із застосуванням  примусових заходів виховного характеру, мотивувавши це тим, що Вовк  позитивно характеризується за місцем навчання, поєднує навчання із роботою, що свідчить про можливість виправлення без застосування покарання.
Чи може суд прийняти рішення про звільнення Вовка від кримінальної відповідальності із застосуванням до нього примусових заходів виховного характеру?

Задача 2
16-річний Бурий засуджений вироком суду від 10 березня за ч. 1 ст. 185 КК України до покарання у виді штрафу. Після сплати штрафу він 1 травня цього ж року  вчинив злочин, передбачений ч. 1 ст. 135 КК України. Під час судового розгляду справи було встановлено, що Бурий навчається в технікумі, позитивно характеризується за місцем навчання, проживання. Свою вину у вчиненні злочину Бурий визнав повністю, у вчиненому розкаявся. Законний представник потерпілої від злочину наполягала на притягненні його до кримінальної відповідальності.
Чи є підстави для звільнення Бурого від кримінальної відповідальності?

Задача 3
Веренчук (15 років) таємно викрав мопед, належний на праві власності Вівчару, завдавши майнової шкоди на загальну суму 3200 грн. Веренчуку було пред’явлено обвинувачення за ч. 2 ст. 185 КК України, матеріали кримінального провадження направлено до суду з клопотанням про звільнення Веренчука від кримінальної відповідальності  за ст. 48 КК України внаслідок зміни обстановки. Прокурор у клопотанні зазначив, що Веренчук добровільно відшкодував потерпілому завдану майнову, моральну шкоду, примирився з потерпілим, щиро розкаявся у вчиненому, тому, на думку прокурора, внаслідок зміни обстановки дана особа перестала бути суспільно небезпечною.
Суд вважав, що з представлених у кримінальному провадженні  матеріалів не вбачається такої зміни обстановки з часу вчинення злочину (масштабного чи локального виду), за якою вчинене діяння вже не може розглядатися як суспільно небезпечне. На підставі цього суд вирішив, що підстави звільнення обвинуваченого від кримінальної відповідальності у зв’язку із зміною обстановки відсутні, і відмовив у задоволенні клопотання прокурора.
Дайте правову оцінку діям прокурора, судді. Чи є у даному випадку інші підстави для звільнення Веренчука від кримінальної відповідальності?

Задача 4
8 червня 2015 Ярема (17 років) шляхом обману заволодів мобільним телефоном Оксани. З клопотанням слідчого кримінальне провадження за ст. 190 КК України було направлене до суду для вирішення питання про звільнення Яреми від кримінальної відповідальності за ст. 46 КК України у зв’язку з примиренням винного з потерпілим. 
Суд встановив, що Ярема вчинив злочин вперше, за місцем проживання характеризується позитивно, за місцем навчання – негативно. Допитана в судовому засіданні потерпіла Оксана не заперечила проти звільнення неповнолітнього Яреми від кримінальної відповідальності за примиренням з нею, пояснила, що з обвинуваченим примирилася, мають дружні відносини, він відшкодував їй матеріальну і моральну шкоду, заподіяну злочином. 
Суд прийняв рішення про закриття справи відповідно до ст. 46 КК України і звільнив Ярему від кримінальної відповідальності у зв’язку з примиренням винного з потерпілим. 
Чи законною і обґрунтованою є ухвала суду про звільнення Яреми від кримінальної відповідальності? 
Варіант: Суд встановив, що за рік до вчинення цього злочину,  8 червня 2014 року, Ярема був засуджений за шахрайство (ч. 2 ст. 190 КК України) до покарання у виді штрафу, який повністю сплатив станом на 10 січня 2015 року. . 

Задача 5
15 серпня Олексій (16 років) за попередньою змовою неповнолітніми Маратом та Робертом відкрито викрали у потерпілої Вронської матеріальні цінності на загальну суму 3595 грн. Щодо Олексія була порушена кримінальна справа за ч. 2 ст. 186 КК України.
До суду кримінальне провадження щодо Олексія за ч. 2 ст. 186 КК України було направлене з клопотанням слідчого звільнення Олексія від кримінальної відповідальності із застосуванням до нього примусових заходів виховного характеру. Суд встановив, що Олексій вчинив злочин вперше, щиро розкаявся у вчиненому та обіцяв виправити свою поведінку. Мати просила передати Олексія під її нагляд. Суд ухвалив звільнити Олексія від кримінальної відповідальності відповідно до ч. 1 ст. 97 КК України і застосувати до нього примусовий захід виховного характеру у вигляді передачі під нагляд матері строком на один рік.
Чи правильно суд вирішив справу?

Задача 6
Василь (15 років) вчинив злочин, передбачений ч. 3 ст. 185 КК України. 
Кримінальне провадження надійшло до суду із клопотанням слідчого про звільнення Василя від кримінальної відповідальності у зв’язку з передачею на поруки. У справі було клопотання трудового колективу сільської ради за місцем проживання Василя. Павло повідомив суду, що завдану шкоду йому відшкодовано, претензій матеріального та морального характеру немає, не заперечує проти звільнення Василя від кримінальної відповідальності. Суд встановив, що Василь ніде не працює, раніше не судимий, визнав свою вину у вчиненні злочину, щиро розкаявся, активно сприяв розкриттю злочину, відшкодував потерпілому завдані збитки,  позитивно характеризується за місцем проживання. 
Чи може суд прийняти рішення про звільнення Василя від кримінальної відповідальності у зв’язку з передачею його на поруки?
Чи є у справі підстави та умови для застосування щодо Василя інших видів звільнення від кримінальної відповідальності?
Задача 7
17-річний Олександр 27 жовтня 2008 року зґвалтував 13-річну Надію. За фактом зґвалтування 30 жовтня 2003 року було почато кримінальне провадження за фактом  складу злочину, передбаченого ч.4 ст. 152 КК України. Особа злочинця тоді так і не була встановлена. У жовтні 2014 року Надія впізнала на вулиці чоловіка, який її зґвалтував і одразу повідомила про це правоохоронним органам. Судово-медична експертиза підтвердила, що знайдені сліди, частки на місці вчинення злочину можуть походити від зазначеного чоловіка. Під час досудового слідства Олександр визнав свою вину у вчиненні злочину. 1 грудня 2015 року зазначене кримінальне провадження надійшло до суду з клопотанням слідчого звільнення Олександра від кримінальної відповідальності відповідно до ст. 49 КК України у зв’язку із закінченням строків давності.
Чи є в суду підстави для винесення ухвали про закриття кримінального провадження зі звільненням Олександра від кримінальної відповідальності у зв’язку із закінченням строків давності?
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