Тема 2. ПРИМУСОВІ ЗАХОДИ ВИХОВНОГО ХАРАКТЕРУ: ПРАВОВА ПРИРОДА, СИСТЕМА І ВИДИ

1. Правова природа примусових заходів виховного характеру. 
2. Система примусових заходів виховного характеру.
3.  Види примусових заходів виховного характеру та підстави їх застосування. 
3.1.  Зміст примусового заходу виховного характеру у виді застереження. 
3.2. Зміст примусового заходу виховного характеру у виді обмеження дозвілля і встановлення особливих вимог до поведінки неповнолітнього. 
3.3. Зміст та підстави застосування примусового заходу виховного характеру у виді передачі неповнолітнього під нагляд батьків чи осіб, які їх заміняють, чи під нагляд педагогічного або трудового колективу, а також окремих громадян. 
3.4. Зміст та підстави застосування примусового заходу виховного характеру у виді покладення на неповнолітнього обов’язку відшкодування заподіяних майнових збитків. 
3.5. Зміст та підстави застосування примусового заходу виховного характеру у виді направлення неповнолітнього до спеціальної навчально-виховної установи для дітей і підлітків. 
4. Скасування примусових заходів виховного характеру та дострокове звільнення неповнолітніх від примусових заходів виховного характеру. 
5. Дострокове звільнення від примусового заходу виховного характеру у виді направлення у спеціальну навчально-виховну установу.

Задача 1
Олексій (10 років) вчинив діяння, що містило ознаки діяння, передбаченого ст. 297 КК України, зокрема, наругу над могилою, викрадення предметів, що знаходилися в місці поховання. Під час розгляду справи суд встановив, що Олексій ріс у неповній сім’ї без батька, мати ніде не працювала, зловживала спиртними напоями. Зважаючи на те, що Олексій вчинив суспільно небезпечне діяння вперше, щиро розкаявся суд постановив ухвалу про застосуванням до нього примусового заходу виховного характеру у виді застереження. 
Чи правильно вирішив справу суд?

Задача 2
15-річний Антон вчинив суспільно небезпечне діяння, передбачене ч. 1 ст. 190 КК України. Враховуючи те, що Антон не досягнув віку, з якого може наставати кримінальна відповідальність, суд постановив ухвалу про застосування до нього примусового заходу виховного характеру у виді передачі під нагляд батьків. Оскільки батьки Антона систематично пиячили та не займалися вихованням сина, через два місяці Антон був затриманий за крадіжку.
Чи правильне рішення прийняв суд?Дайте правову оцінку ситуації. 
Чи може Антон бути притягнутий до кримінальної відповідальності за злочин, передбачений ч. 1 ст. 190 КК України, у випадку ухилення від застосування до нього примусового заходу виховного характеру?

Задача 3
13-річний Сидір, знаходячись у приміщенні загальноосвітньої школи, з мобільного телефону повідомив директору цієї школи завідомо неправдиві відомості про закладену в приміщенні навчального закладу вибухівку, яка могла спричинити загибель людей. Його діяння були кваліфіковані слідчим як суспільно небезпечне діяння, що містить ознаки діяння, передбаченого ч. 1 ст. 259 КК України. Суд постановив ухвалу про застосування до Сидора примусових заходів виховного характеру, зазначив в резолютивній частині ухвали: «Застосувати примусові заходи виховного характеру у виді:
· обмеження дозвілля і встановлення особливих вимог до поведінки,
· передачі неповнолітнього під нагляд батька до досягнення ним повноліття».
Батько в судовому засіданні не заперечував проти застосування до Сидора цього заходу.
	Чи правильно вирішив справу суд? 
	Чи правильно сформульована суддею резолютивна частина постанови, виходячи з положень кримінального закону?

Задача 4
Олексів (13 років) вчинив розбійний напад на Петренка. Враховуючи те, що Олексів мав заможних батьків, суд постановив ухвалу  про застосування до нього примусового заходу виховного характеру у виді покладення обов’язку відшкодувати заподіяні потерпілому майнові збитки. Батьки Олексіва не заперечували проти цього.
Чи правильне рішення прийняв суд? 


Задача 5
Борис (13 років), запросив до себе до дому друга тринадцятирічного Федора. Борис дістав зі сейфа, який його батько забув закрити на ключ, гладкоствольну рушницю, щоб показати Федорові, та, не маючи умислу на протиправне заподіяння смерті потерпілому, випадково натиснув  на спускову скобу рушниці, яка була у зарядженому стані, та здійснив постріл у голову Федора. Внаслідок отриманих тілесних ушкоджень Федір помер. Під час судового розгляду суд встановив, що Борис щиро розкаявся у вчиненому, за місцем проживання і навчання характеризується виключно позитивно, батьки Бориса характеризуються позитивно, здійснюють за ним нагляд.
Суд постановив ухвалу про застосування до Бориса примусового заходу виховного характеру у виді направлення до спеціальної школи строком на три роки. 
Адвокат у апеляційній скарзі просив змінити ухвалу суду, застосувати до Бориса примусовий захід виховного характеру у виді передачі під нагляд батьків. 
Чи правильно вирішив справу суд? 
Чи підлягатиме задоволенню апеляційна скарга адвоката?

Задача 6
Митрофан (13 років) вчинив зґвалтування 12-річної Євгенії. Під час розгляду справи було встановлено, що до Митрофана вже раніше застосовувалися примусові заходи виховного характеру за вчинення ним суспільно небезпечних діянь. За місцем проживання, навчання Митрофан характеризувався негативно, навчання в школі систематично пропускав. Виховувала Митрофана бабуся, оскільки мама перебувала в місцях позбавлення волі. Суд відповідно до ч. 2 ст. 97 КК України застосував до Митрофана примусовий захід виховного характеру у виді обмеження дозвілля і встановлення особливих вимог до поведінки, зокрема: обмеження його перебування поза домівкою після 21 год. та заборони змінювати місце проживання та навчання та виїзду в іншу місцевість в строк, за який буде досягнуто мети виправлення неповнолітнього. 
В апеляційній скарзі законний представник потерпілої Євгенії просив ухвалу суду змінити, обрати Митрофану більш суворий захід виховного характеру, а саме – направити до спеціальної навчально-виховної установи для дітей і підлітків до його виправлення. 
Чи є матеріально-правові підстави для задоволення апеляційної скарги? 

Задача 7
Дем’ян (15 років) заподіяв Андрієві легке тілесне ушкодження, таким чином вчинив діяння, що містило ознаки суспільно небезпечного діяння, передбаченого ч. 1 ст. 125 КК України.  
Суд застосував до Дем’яна відповідно до ч. 2 ст. 97 та ч. 2 ст. 105 КК України примусовий захід виховного характеру, передавши його під нагляд батька до досягнення ним повноліття. Проте вже через місяць Дем’ян ухилявся від застосованого до нього примусового заходу виховного характеру - втік від батьків, почав жебракувати, покинув навчання.
Чи були підстави у суду застосувати до Дем’яна примусові заходи виховного характеру?
Чи може суд прийняти рішення про скасування застосованих примусових заходів виховного характеру та про притягнення Дем’яна до кримінальної відповідальності?
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