Кваліфікація злочинів із урахуванням стадії 
їх вчинення (ІІ заняття)

         Теоретичні питання:
1. Сформулюйте поняття та ознаки замаху на злочин. Чи потребує ст. 15 КК України удосконалення ?
2. Поясніть, яке значення для кримінально-правової кваліфікації має поділ замаху на закінчений та незакінчений.
3. Чи ідентичні поняття «кваліфікація посягання при відхиленні дії» та «кваліфікація посягання при фактичній помилці» ? Відповідь обґрунтуйте.
4. [bookmark: _GoBack]Поясніть, в чому полягає невідповідність між положеннями ст. 17 КК України та ч. 2 ст. 111 КК України. Яке з них потрібно застосовувати на практиці ?


Завдання
1. Проаналізуйте чинні постанови Пленуму Верховного Суду України та випишіть роз’яснення щодо кримінально-правової кваліфікації замаху на злочин та добровільної відмови від доведення злочину до кінця (5 постанов на замах та 5 на добровільну відмову).
2. Сформулюйте та запишіть приклади замаху на злочин: а) закінченого (5 прикладів); б) незакінченого (5 прикладів).

         Задачі :
         1. Іван стріляв в Миколу з метою його вбити, проте заподіяв Миколі лише тілесні ушкодження середньої тяжкості. Дайте кримінально-правову оцінку діям Івана. 
         2. Іван з помсти прагнув облити сірчаною кислотою обличчя Юлі. Проте промахнувся і непоправно знівечив обличчя її подрузі Ані. Дайте кримінально-правову оцінку діям Івана. 
         3. Іван з метою вплинути на професійну діяльність слідчого Данила побив його, заподіявши тяжкі тілесні ушкодження. Проте з’ясувалося, що Іван помилився і заподіяв ушкодження випадковому перехожому – Ігорю, який не був працівником правоохоронного органу. Дайте кримінально-правову оцінку діям Івана. 
         4. Іван таємно викрав валізу, де за його розрахунком повинно було знаходитися 500 неоподатковуваних мінімуми доходів громадян, а виявилося два пістолети. За обставинами справи про наявність зброї в валізі він не знав і знати не міг. Дайте кримінально-правову оцінку діям Івана. 
