Кваліфікація злочинів, вчинених у співучасті 
(ІІ заняття)

Теоретичні запитання:
1. Який критерій, на Вашу думку, покладений в основі виділення видів співучасників ? Хто такий ініціатор злочину та чи потрібно виділяти такий вид співучасника ?
2. Проаналізуйте положення КК України, що регулюють особливості кримінальної відповідальності співучасників певного виду. Чи потребують, на Ваш погляд, такі положення удосконалення ?
3. Чи існують, на Ваш погляд, колізії між ст. 27 КК України та статтями Особливої частини КК України ?
4. Поведінка співучасника якого виду, на Ваш погляд, є найбільш суспільно небезпечною ? Чи відображено це у ст. 27 КК України ?
5. Сформулюйте визначення виконавця та співвиконавця злочину. Чи наявний виконавець або співвиконавець у злочинах, вчинених за відсутності ознак співучасті ?
6. Чи має самостійне кримінально-правове значення виокремлення такого виду співучасника як співвиконавець ?
7. Чи передбачені в КК України склади умисних злочинів, конструкція яких виключає «співвиконавство» ? 
8. Охарактеризуйте ознаки та форми підбурювання до злочину. Що таке невдале підбурювання та як його слід кваліфікувати ?
9. Що таке опосередковане підбурювання до злочину та які правила кримінально-правової кваліфікації такого підбурювання ?
10. Що таке необхідна співучасть та який кримінально-правовий смисл виокремлення такої співучасті ?
11. Охарактеризуйте ознаки та форми пособництва у злочині. Як співвідносяться пособництво та причетність до злочину ?
12. Проаналізуйте положення Особливої частини КК України. Чи передбачені там випадки, коли поведінка, описана у ч. 5 ст. 27 КК України розглядаються законодавцем як діяння виконавця (випишіть 3 приклади) ?
13. Охарактеризуйте форми організаторства злочину. Як бути у випадках, коли організатор злочину, водночас, виступав підбурювачем та пособником злочину ? Чи можуть охоплювати діяння організатора підбурювання та/або пособництво ? 
14. [bookmark: _GoBack]Чи може підбурювання, пособництво та організаторство злочину утворювати склад іншого закінченого злочину та як кваліфікувати скоєне у таких випадках ?

Задачі:

1. Тетяна вмовила свою сестру Інну переконати її чоловіка, Івана, вчинити шахрайство з використанням електронно-обчислювальної техніки. Іван вчинив злочин, про який його просила дружина. Дайте кримінально-правову оцінку діям Івана, Тетяни, Інни.

2. Іван схилив підприємця Петра отримати пільговий кредит на підставі підроблених документів про рівень доходів. Іван сам надав Петрові підроблені документи для вчинення злочину. Внаслідок їхніх дій банкові була заподіяна велика матеріальна шкода. Дайте кримінально-правову оцінку діям Івана та Петра.

3. Іван вмовив свою подругу Іванку вбити її новонароджену дитину. Слідством було встановлено, що Іванка вбила свою дитину через годину після пологів, при цьому вона перебувала в обумовленому пологами стані. Дайте кримінально-правову оцінку діям Івана та Іванки.

4. Іван та Петро зґвалтували Марину. Іван знав, що потерпілій 13 років, а Петро, орієнтуючись на зовнішній вигляд потерпілої, був переконаний, що вона повнолітня. Дайте кримінально-правову оцінку діям Івана та Петра.

Завдання:

1. Проаналізуйте положення Особливої частини КК України на предмет можливості існування випадків необхідної співучасті та заповніть таблицю:

	№ статей Особливої частини КК
	Злочини (форми вчинення злочинів), які утворюють необхідну співучасть 
	Кримінально-правова кваліфікація таких випадків

	
	
	



2. Проаналізуйте чинні постанови Пленуму Верховного Суду України та випишіть роз’яснення щодо кримінально-правової кваліфікації діянь організатора, підбурювача та пособника злочину (5 постанов на вибір студента).


