Окремі види зобов'язання з відшкодування шкоди
1. Відшкодування шкоди при здійсненні особою права на самозахист та в стані крайньої необхідності.
2. Відшкодування шкоди, завданої працівником.
3. Відшкодування шкоди, завданої органом публічної влади, їх службовою чи посадовою особою.
4. Відшкодування шкоди, завданої незаконним рішенням, діями чи бездіяльністю органу, що здійснює оперативно-розшукову діяльність, досудове розслідування, прокуратури або суду.
5. Відшкодування шкоди, завданої малолітньою, неповнолітньою, недієздатною, обмежено дієздатною особою. Відшкодування шкоди, завданої фізичною особою, яка не усвідомлювала значення своїх дій та (або) не могла керувати ними.
6. Відшкодування шкоди, завданої джерелом підвищеної небезпеки та взаємодією кількох джерел підвищеної небезпеки.
7. Відшкодування шкоди, завданої каліцтвом, іншим ушкодженням здоров'я. Відшкодування витрат на лікування особи, яка потерпіла від злочину.
8. Відшкодування шкоди, завданої смертю потерпілого. Особи, які мають право на відшкодування шкоди, завданої смертю потерпілого. Розмір та порядок відшкодування такої шкоди. 
9.  Відшкодування шкоди, завданої внаслідок недоліків товарів, робіт чи послуг: підстави відшкодування, особи, зобов'язані відшкодувати таку шкоду та строки її відшкодування.
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5. «Про порядок відшкодування шкоди, завданої громадянинові незаконними діями органів, що здійснюють оперативно-розшукову діяльність, органів досудового розслідування, прокуратури і суду: Закон України від 1 грудня 1994 року.
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3. Постанова Пленуму Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ від 1 березня 2013 р. №4 «Про деякі питання застосування судами законодавства при вирішенні спорів про відшкодування шкоди, завданої джерелом підвищеної небезпеки».
4. Лист Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ від 1 лютого 2012 року «Узагальнення судової практики розгляду судами цивільних справ про відшкодування шкоди, завданої джерелом підвищеної небезпеки у 2010-2011 роках»
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Завдання 1.
Чи можливе застосування договірних конструкцій у зобов’язаннях із відшкодування шкоди? Відповідь обґрунтуйте.

Задача 1.
Громадянин М звернувся з позовом до автотранспортного підприємства про стягнення з нього 3 600 гривень. При розгляді справи з’ясовано, що машиною автотранспортного підприємства вчинено наїзд на автомашину позивача. Жигулі марки “ВАЗ”-2109. З висновку технічної експертизи видно, що вартість ремонту пошкодженої автомашини складає 2600 гривень і ще 1000 гривень становить вартість втраченого машиною товарного вигляду.
Відповідач позов визнав частково – у сумі 2300 гривень. Що стосується вартості втраченого товарного вигляду, то відшкодування такого виду збитків, на думку відповідача, законом не передбачено.
Проаналізуйте справу, розкрийте положення статті 1166 ЦК: “Шкода відшкодовується у повному обсязі”.
Задача 2.
Приватне підприємство “Октагон” уклало договір оренди транспортного засобу (мікроавтобуса “Форд”) з громадянином М. Згідно умов договору транспортний засіб буде використовуватись для потреб підприємства протягом 3 років. Управління мікроавтобусом буде здійснювати М за погоджену плату, технічне обслуговування та ремонт будуть проводитися за рахунок ПП.
При перевезенні партії вантажу ПП мікроавтобус зіткнувся з легковим автомобілем, що належав Н. В результаті ДТП підприємство понесло витрати на ремонт мікроавтобуса в сумі 1280 грн.
Н., як потерпіла сторона, зазнав шкоди в сумі 3400 грн., з яких 1880 використано на медичне обслуговування, решта суми на ремонт автомобіля.
Визначте суб’єкта відповідальності.
Хто є володільцем джерела підвищеної небезпеки?

Задача 3.
Дотримуючись правил дорожнього руху і керуючи транспортним засобом «KIA Sportage», Соломко їхав населеним пунктом Л., як раптом на дорогу вибіг 4-річний хлопчик. Соломко намагався уникнути зіткнення, проте зачепив хлопчика, внаслідок чого той одержав легкі тілесні ушкодження. Було встановлено, що мати, з якою був на прогулянці хлопчик, розмовляла по телефону і не помітила, як хлопчик вибіг на дорогу.
Дайте правовий аналіз ситуації. Вирішіть спір.

Задача 4.
12.12.2019 року сталося ДТП за участю Toyota RAV4 та RANGE ROVER EVOQUE, винуватцем ДТП був водій Toyota. Вартість ремонту RANGE ROVER EVOQUE становить 350 000 грн., ремонт Toyota RAV4 становить 200 000 грн. Обидва автомобілі застраховані (КАСКО).
Дайте правову консультацію кожному з водіїв. Які можливі шляхи розв’язання вказаної ситуації?

Задача 5.
6-річний Гатайлюк та 7-річний Валько побилися у школі під час перерви. Внаслідок удару Гатайлюка Валько впав і зламав руку. Батьки Валька пред’явили позов до класного керівника учнів Верхової про відшкодування майнової та моральної шкоди.
Дайте правовий аналіз ситуації. Вирішіть спір.

Задача 6.
Рябко працював на хімзаводі 15 років, внаслідок чого захворів і протягом 3 місяці одержував виплати від Фонду соцстраху від нещасних випадків на виробництві та професійних захворювань (далі – Фонд). Після цього, Рябко помер, причиною смерті вказано професійне захворювання.
[bookmark: _GoBack]22-річна дочка Рябка, яка навчається в університеті, пред’явила позов до роботодавця та Фонду як солідарних боржників про відшкодування їй шкоди у зв’язку із втратою годувальника та моральної шкоди у розмірі 200 000 грн.
Дайте правовий аналіз ситуації. Вирішіть спір.

Задача 7.
Лапка придбав у супермаркеті електроніки газову плиту. Під час випікання бісквіта відбувся вибух. Встановлено, що причиною вибуху став виробничий дефект. В результаті вибуху завдано важкі тілесні ушкодження дружині Лапка, загинув її улюблений собака, пошкоджено будинок і сусідський паркан та автомобіль.
Дайте правовий аналіз ситуації. Вирішіть спір.

Задача 8.
Чихуахуа Лози, який сидів у неї на руках, під час поїздки у тролейбусі вкусив 5-річну Вікторію. Мати Вікторії пред’явила позов про відшкодування моральної і майнової шкоди їй та 5-річній Вікторії.
Дайте правовий аналіз ситуації. Вирішіть спір.


