
Тема: Договір факторингу 

 

1. Поняття, правова природа та види договору факторингу.  

2. Сторони договору факторингу. 

3. Порядок укладення та форма договору факторингу. 

4. Умови договору факторингу.  

5. Відповідальність клієнта перед фактором. 

 

Завдання 1. 

Складіть порівняльну таблицю договору факторингу з кредитним 

договором, договорами про відступленням права вимоги, купівлю-продаж 

права вимоги  за суб’єктним складом, змістом, формою. 
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Задача 1. 

27.11.2016 між банком та фізичною особою-підприємцем укладено 

кредитний договір. Згідно договору банк надав відповідачу кредит у формі 

поновлювальної кредитної лінії в національній валюті України на здійснення 

витрат, пов'язаних з основною господарською діяльністю, на загальну суму 

750 000 гривень строком до 26.11.2018, а відповідач зобов'язався повернути 

отриманий кредит, сплатити плату за користування кредитом і виконати свої 

зобов'язання згідно з договором у повному обсязі. 12.12.2017 року між 

банком та факторинговою компанією було укладено договір факторингу, за 

яким право вимоги кредитної заборгованості банку до підприємця за 

кредитним договором відступлені факторинговій компанії. Обсяг (сума) прав 

вимоги станом на дату укладення цього договору, визначений у Додатку 1 до 

договору та складено акт приймання-передачі вимог від 12.12.2017 року. 
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Однак, в позові факторингової компанії до підприємця рішенням  

господарського суду було відмовлено, зважаючи на наступне: по-перше, в 

порушення приписів законодавства України фотокопії документів про 

повідомлення боржника не засвідчені жодною уповноваженою особою; по-

друге, у порушення умов п. 3.5. договору факторингу від 12.12.2017 року 

повідомлення не відповідає за формою, встановленою додатком 3 цього 

договору, оскільки за визначеною в ньому формою передбачається наявність 

підписів обох сторін договору (банку і фактора); по-третє, у наданому 

повідомленні є посилання на кредитні договори № 10807688000 від 

27.11.2016 та № 10807696000 від 27.12.2018, яких немає у справі, не наведено 

та не доведено пов'язаність   зазначених договорів із спірним кредитним 

договором № 567МКК-К1 від 27.11.2016, наявність зобов'язань по якому 

обґрунтовується позивачем; по-четверте, з копії списку № 039150800963 

неможливо також встановити дату здійснення відправлення та зміст 

кореспонденції, яку направляв фактор, до того ж, відсутній відбиток штампу 

закладу поштового зв'язку, який би підтверджував здійснення поштового 

відправлення. Чи обґрунтованим є рішення суду? 

 

Задача 2. 

Фактор «Сведбанк» звернувся до боржника ТзОВ «Віват» про 

стягнення заборгованості за договором поставки. Представник відповідача 

стверджував, що його підпис на договорі поставки був підроблений, що 

згодом підтвердилось висновком експертизи. Відповідно судом було 

встановлено, що за договором факторингу була передана недійсна вимога. 

Кого слід притягнути до цивільно-правової відповідальності та в якому 

обсязі?  

 

Задача 3. 

У справі за позовом фактора до ТзОВ «Норд Юг» (боржника) про 

стягнення коштів суд з’ясував, що боржник був проінформований про 

відступлення права вимоги внаслідок укладення договору факторингу 

шляхом вручення йому повідомлення про зміну реквізитів оплати по 

укладеному між ними та клієнтом договору купівлі-продажу. Чи належним є 

таке повідомлення? 

 

Задача 4. 

ТзОВ «Перше видавництво» звернулося з позовом до ТзОВ 

«Інвестгрупа» про стягнення боргу. У цій справі було укладено договір про 

відступлення права вимоги за кредитним договором. Банк (третя особа у 

справі) відступив право грошової вимоги до свого позичальника (відповідача 

у справі) позивачу, який не є фінансовою установою. Боржник пред’явив 

зустрічний позов, у якому вимагав визнати цей договір недійсним, оскільки 

вважав, що насправді було укладено договір факторингу, а не відступлення 

права вимоги, а позивач не може бути фактором.  

Вирішіть спір.  


