
ТЕМА: ДОРУЧЕННЯ 
 

1. Поняття та загальна характеристика договору доручення. 

2. Сторони договору доручення. 

3. Форма договору доручення. Довіреність. 

4. Предмет договору доручення. 

5. Права та обов’язки сторін договору доручення. 

6. Підстави та правові наслідки припинення договору доручення. 
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Завдання. 

Порівняйте договір доручення та договір про надання правничої допомоги 

(розділ IV ЗУ «Про адвокатуру та адвокатську діяльність»). 
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Задача 1. 

18 вересня 2021 року між Особою 1 (довірителем) та Особою 2 (повіреним) 

була досягнута домовленість про відчуження автомобіля. Сторони оформили 

правовідносини шляхом видачі нотаріально посвідченої довіреності на право 

користування та розпорядження транспортним засобом. 

На підтвердження фактичного укладення договору купівлі-продажу Особа 2 

передала Особі 1 грошові кошти у сумі 80 000 грн, що підтверджується 

розпискою. 

У 2024 році щодо Особи 1 було відкрито виконавче провадження у зв’язку з 

наявністю заборгованості перед кредиторами. У межах цього провадження 

автомобіль, який формально належав Особі 1, було примусово відчужено 

(реалізовано) в порядку примусового виконання судового рішення. 

Який належний спосіб захисту прав Особи 2? 

 
Задача 2. 

Особа 1 мала намір відчужити належну їй квартиру та звернулася до Особи 

2 з проханням надати допомогу в її продажу. 

З цією метою Особа 1 видала Особі 2 нотаріально посвідчену довіреність, 

якою уповноважила її вчиняти від імені та в інтересах довірителя будь-які 

юридично значущі дії, пов’язані з відчуженням нерухомого майна. 

Знайшовши покупця, Особа 2 на підставі довіреності уклала договір 

купівлі-продажу квартири, отримала від покупця грошові кошти, однак не 

передала їх Особі 1. 

Обґрунтовуючи свою поведінку, Особа 2 зазначала, що довіреністю не 

було передбачено її обов’язок передавати отримані кошти довірителю. 

Чи правомірності дій Особи 2? Який належний спосіб захисту прав Особи 

1? 

Задача 3. 

Фізична особа-підприємець ФОП Особа 1 уклала з юристом Особа 2 

договір доручення на придбання обладнання для свого бізнесу. У договорі 

зазначено: 

-Особа 2 має право діяти від імені ФОП Особа 1, укладати договори купівлі-

продажу; 

-Передоручення Особа 2 може здійснювати тільки за письмової згоди ФОП 

Особа 1; 

-Кожна зі сторін може відмовитися від договору односторонньо, повідомивши 

іншу сторону за 10 днів. 

Через тиждень після підписання договору Особa 2 передоручила 

виконання доручення своєму колезі Особі 3, який закупив частину обладнання, 

але за завищеними цінами, що завдало ФОП Особа 1 матеріальних збитків. 

Письмового погодження на передоручення Особа 2 не отримала. 

Дізнавшись про завищену ціну та передоручення, ФОП Особа 1 відмовився 

від договору доручення та вимагав відшкодування збитків. Зробіть правий аналіз 

ситуації.  

 

 



Задача 4. 

08 вересня 2020 року Особа 1 видала на ім’я Особи 2 нотаріально посвідчену 

довіреність, якою уповноважила її від свого імені вчиняти всі дії, пов’язані з 

приватизацією земельної ділянки, а також здійснити відчуження її частини. 

На підставі довіреності Особа 2 звернулася до районної державної 

адміністрації із заявою про зміну цільового призначення земельної ділянки з 

ведення товарного сільськогосподарського виробництва на ведення особистого 

селянського господарства. 

16 липня 2021 року Особа 2 отримала на ім’я Особи 1 державний акт на 

право власності на земельну ділянку, а 18 серпня 2021 року уклала від імені 

Особи 1 договір купівлі-продажу земельної ділянки з Особою 3. 

У подальшому земельна ділянка була відчужена іншій особі, і на момент 

звернення до суду її власником є Особа 4. 

У квітні 2023 року Особа 1 звернулася до суду з позовом про визнання 

недійсним договору купівлі-продажу; визнання незаконними державних актів та 

розпорядження районної державної адміністрації; визнання права власності; 

витребування земельної ділянки з чужого незаконного володіння; 

відшкодування моральної шкоди. 

Вирішіть спір. 
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