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 Василаш В.М., Крикливець Д.Є., 2020 рік
НАВЧАЛЬНИЙ КОНТЕНТ

1. РОЗШИРЕНИЙ ПЛАН ЛЕКЦІЙ

 ТЕМА 1. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ: ПОНЯТТЯ ТА ЙОГО ВИДИ

1. Поняття та кримінально-правове значення призначення покарання.
2. Загальні та спеціальні норми про призначення покарання.
3. Види (межі) призначення покарання.


ТЕМА 2. ЗАСТОСУВАННЯ В СУДОВІЙ ПРАКТИЦІ ЗАГАЛЬНИХ ЗАСАД ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ

1. Поняття, ознаки та значення загальних засад призначення покарання та проблема їх законодавчого закріплення у чинному КК України.
2. Загальні засади призначення покарання та принципи призначення покарання, їх співвідношення між собою. Вплив принципів призначення покарання на формування, закріплення у кримінальному законі та застосування загальних засад призначення покарання.
3. Загальні засади призначення покарання за кримінальним законодавством України.
4. Призначення покарання у межах санкції статті (санкції частини статті) Особливої частини КК України, що передбачає відповідальність за вчинене кримінальне правопорушення. Законодавчі недоліки конструювання санкцій окремих статей Особливої частини КК України, які унеможливлюють виконання на практиці вимог даної загальної засади призначення покарання, та шляхи їх подолання. 
5. Призначення покарання відповідно до положень Загальної частини КК України. Проблема визначення переліку положень Загальної частини КК України, які повинні враховуватися судом при призначенні покарання, в теорії кримінального права. Помилки, які мають місце у судовій практиці, щодо урахування судом при призначенні покарання положень Загальної частини КК України.
6. Призначення покарання з урахуванням ступеня тяжкості вчиненого кримінального правопорушення. Поняття ступеня тяжкості вчиненого кримінального правопорушення та проблеми його визначення та врахування у судовій практиці при призначенні покарання. Співвідношення термінів «ступінь тяжкості кримінального правопорушення», «ступінь суспільної небезпеки кримінального правопорушення», «характер суспільної небезпеки кримінального правопорушення», «ступінь тяжкості вчиненого кримінального правопорушення», «тяжкість кримінального правопорушення».
7. Призначення покарання з урахуванням особи винного. Поняття та ознаки особи винного. Співвідношення понять «особа винного», «особа злочинця» та «суб’єкт кримінального правопорушення». Судові помилки щодо урахування особи винного при призначенні покарання та шляхи їх подолання.
8. Призначення покарання з урахуванням обставин, які пом’якшують та обтяжують покарання. Поняття та правова природа обставин, які пом’якшують та обтяжують покарання.
9. Співвідношення обставин, які пом’якшують та обтяжують покарання, з ознаками, що утворюють кваліфіковані та привілейовані склади кримінальних правопорушень. Призначення покарання з урахуванням обставин, які пом’якшують покарання, та проблеми їх урахування у судовій практиці. Врахування судом при призначенні покарання обставин, які пом’якшують покарання, що не зазначені у кримінальному законі. Призначення покарання з урахуванням обставин, які обтяжують покарання, та проблеми їх урахування у судовій практиці. Тенденції урахування в судовій практиці при призначенні покарання обставин, які пом’якшують та обтяжують покарання.

   
ТЕМА 3. ОСОБЛИВОСТІ ПРИЗНАЧЕННЯ ОСНОВНИХ ПОКАРАНЬ ТА ПРОБЛЕМИ ЇХ ЗАСТОСУВАННЯ У СУДОВІЙ ПРАКТИЦІ

1. Громадські роботи. Умови і порядок призначення цього покарання. Обставини, які виключають застосування цього виду покарання.
2. Виправні роботи. Умови і порядок призначення цього покарання. Обставини, які виключають застосування цього виду покарання.
3. Службові обмеження для військовослужбовців. Умови і порядок призначення цього покарання. Обставини, які виключають застосування цього виду покарання.
4. Особливості призначення покарання у виду арешту. Обставини, які виключають застосування цього виду покарання.
5. Обмеження волі. Умови і порядок призначення цього покарання. Обставини, які виключають застосування цього виду покарання.
6. Тримання в дисциплінарному батальйоні військовослужбовців. Умови і порядок призначення цього покарання.
7. Особливості призначення позбавлення волі на певний строк та довічного позбавлення волі.

       
ТЕМА 4. ОСОБЛИВОСТІ ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАНЬ, ЩО МОЖУТЬ ЗАСТОСОВУВАТИСЯ І ЯК ОСНОВНІ, І ЯК ДОДАТКОВІ ТА ПРОБЛЕМИ ЇХ ЗАСТОСУВАННЯ У СУДОВІЙ ПРАКТИЦІ

1. Штраф. Особливості призначення штрафу та проблеми його застосування у судовій практиці.
2. Особливості призначення позбавлення права обіймати певні посади або займатися певною діяльністю.


ТЕМА 5. ОСОБЛИВОСТІ ПРИЗНАЧЕННЯ ДОДАТКОВИХ ПОКАРАНЬ ТА ПРОБЛЕМИ ЇХ ЗАСТОСУВАННЯ У СУДОВІЙ ПРАКТИЦІ

1. Особливості призначення позбавлення військового, спеціального звання, рангу, чину або кваліфікаційного класу.
2. Місце конфіскації майна в системі покарань та особливості призначення цього покарання. Помилки при призначенні конфіскації майна у судовій практиці.


ТЕМА 6. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА НЕЗАКІНЧЕНЕ КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВОПОРУШЕННЯ

1. Врахування при призначенні покарання за незакінчене кримінальне правопорушення загальних засад призначення покарання.
2. Врахування при призначенні покарання за незакінчене кримінальне правопорушення ступеня тяжкості вчиненого особою діяння. 
3. Врахування при призначенні покарання за незакінчене кримінальне правопорушення ступеня здійснення кримінально протиправного наміру. 
4. Врахування при призначенні покарання за незакінчене кримінальне правопорушення причин, внаслідок яких кримінальне правопорушення не було доведено до кінця. 
5. Правило обчислення строку або розміру покарання за вчинення готування до злочину та проблеми, які виникають у судовій практиці щодо його встановлення.
6. Правило обчислення строку або розміру покарання за вчинення замаху на кримінальне правопорушення та проблеми, які виникають у судовій практиці щодо його встановлення. 
7. Обчислення строку або розміру покарання за вчинення готування до злочину за наявності підстав обов’язкового пом’якшення покарання, передбаченого ст. 69-1 КК України.  
8. Обчислення строку або розміру покарання за вчинення замаху на кримінальне правопорушення за наявності підстав обов’язкового пом’якшення покарання, передбаченого ст. 69-1 КК України.


ТЕМА 7. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВОПОРУШЕННЯ, ВЧИНЕНЕ У СПІВУЧАСТІ

1. Врахування при призначенні покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті, загальних засад призначення покарання.
2. Врахування при призначенні покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті, характеру та ступеня участі кожного із співучасників у вчиненні кримінального правопорушення. Поняття характеру участі співучасника у вчиненні кримінального правопорушення. Поняття ступеня участі співучасника у вчиненні кримінального правопорушення. 
3. Проблеми врахування при призначенні покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті, обставин, що пом’якшують та обтяжують покарання.
4. Врахування при призначенні покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті, форми співучасті.
5. Типові помилки, що мають місце, у судовій практиці призначення покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті.


ТЕМА 8. ПРИЗНАЧЕННЯ БІЛЬШ М’ЯКОГО ПОКАРАННЯ, НІЖ ПЕРЕДБАЧЕНО ЗАКОНОМ

1. Поняття та правова природа призначення більш м’якого покарання, ніж передбачено законом. Співвідношення між загальними засадами призначення покарання та призначенням більш м’якого покарання, ніж передбачено законом.
2. Підстави призначення більш м’якого покарання, ніж передбачено законом, та проблеми встановлення їх у судовій практиці.
3. Види призначення більш м’якого покарання, ніж передбачено законом, та проблеми визначення їх в теорії кримінального права.
4. Призначення покарання, нижчого від найнижчої межі, встановленої в санкції статті (санкції частини статті) Особливої частини КК України. 
5. Призначення більш м’якого виду основного покарання, не зазначеного у санкції статті (санкції частини статті) Особливої частини КК України, що передбачає відповідальність за вчинене кримінальне правопорушення. 
6. Незастосування додаткового покарання, що передбачене в санкції статті (санкції частини статті) Особливої частини КК України як обов’язкове.
7. Типові помилки, що мають місце у судовій практиці при призначенні більш м’якого покарання, ніж передбачено законом. 


ТЕМА 9. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА НАЯВНОСТІ ОБСТАВИН, ЩО ПОМ’ЯКШУЮТЬ ПОКАРАННЯ

1. Загальні засади призначення покарання і призначення покарання за наявності обставин, що пом’якшують покарання, та співвідношення між ними.
2. Підстави призначення покарання за наявності, обставин, що пом’якшують покарання. 
3. Зміст обставин, що пом’якшують покарання, за наявності яких суд призначає покарання у межах, визначених ст. 69-1 КК України.
4. Строк або розмір покарання, що призначається судом винній особі за вчинення кримінального правопорушення, за наявності обставин, що пом’якшують покарання.
5. Проблеми визначення строку або розміру покарання за наявності обставин, що пом’якшують покарання, у судовій практиці.


ТЕМА 10. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА СУКУПНІСТЮ КРИМІНАЛЬНИХ ПРАВОПОРУШЕНЬ

1. Сукупність кримінальних правопорушень – передумова призначення покарання за сукупністю кримінальних правопорушень.
2. Поняття та види сукупності кримінальних правопорушень. Відмежування сукупності кримінальних правопорушень від конкуренції кримінально-правових норм. Відмежування ідеальної сукупності кримінальних правопорушень від складного одиничного кримінального правопорушення.
3. Порядок і межі призначення покарання за сукупністю кримінальних правопорушень. Призначення покарання за окремі кримінальних правопорушень, що утворюють сукупність. 
4. Правила визначення остаточного покарання за сукупністю кримінальних правопорушень. Визначення остаточного покарання за сукупністю кримінальних правопорушень шляхом поглинання менш суворого покарання більш суворим та недоліки застосування цього правила у судовій практиці. Визначення остаточного покарання за сукупністю кримінальних правопорушень шляхом повного чи часткового складання призначених покарань. Межі остаточної міри покарання за сукупністю кримінальних правопорушень. 
5. Правила складання покарань та зарахування строку попереднього ув’язнення при складанні покарань за сукупністю кримінальних правопорушень.
6. Особливий порядок визначення остаточного покарання за сукупністю кримінальних правопорушень, коли призначені за окремі кримінальні правопорушення різні види покарань не можуть бути складені. 
7. Особливості призначення додаткових покарань за сукупністю кримінальних правопорушень.
8. Порядок призначення покарання, якщо після постановлення вироку в справі буде встановлено, що засуджений винен ще і в іншому кримінальному правопорушенні, вчиненому ним до постановлення попереднього вироку. 
9. Особливості призначення окремих видів покарань за сукупністю кримінальних правопорушень.
10. Типові помилки, що мають місце в судовій практиці, при призначенні покарання за сукупністю кримінальних правопорушень.


ТЕМА 11. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА СУКУПНІСТЮ ВИРОКІВ

1. Поняття сукупності вироків. Відмінність сукупності вироків від сукупності кримінальних правопорушень.
2. Умови призначення покарання за сукупністю вироків. Проблема, що виникає  у судовій практиці при призначенні покарання,  у зв’язку з використанням законодавцем у ч. 1 ст.71 КК України терміну «постановлення вироку». 
3. Порядок та межі призначення покарання за сукупністю вироків.
4. Призначення покарання за нове вчинене кримінальне правопорушення. Правила визначення остаточного покарання за сукупністю вироків. Приєднання до покарання, призначеного за новим вироком, невідбутої частини покарання за попереднім вироком. Вимоги з урахуванням яких здійснюється складання покарань за правилами ст. 71 КК України. Визначення (обчислення) невідбутої частини покарання, призначеного за попереднім вироком. Проблеми, що виникають у судовій практиці, щодо визначення (обчислення) невідбутої частини покарання, призначеного за попереднім вироком. Випадки визначення остаточного покарання за сукупністю вироків шляхом поглинання не відбутої частини покарання за попереднім вироком або покарання, призначеного за новим вироком.
5. Межі остаточного покарання за сукупністю вироків. Вимоги з урахуванням яких суд визначає розмір остаточного покарання за сукупністю вироків.   
6. Правила складання покарань та зарахування строку попереднього ув’язнення при складанні покарань за сукупністю вироків.
7. Особливий порядок визначення остаточного покарання за сукупністю вироків, коли призначені за окремі кримінальні правопорушення різні види покарань не можуть бути складені. 
8. Особливості призначення додаткових покарань за сукупністю вироків.
9. Особливості призначення окремих видів покарань за сукупністю вироків.
10. Порядок призначення покарання у випадку, коли засуджений після постановлення вироку, але до повного відбуття покарання вчинив два або більше кримінальних правопорушень.
11. Типові помилки, що мають місце в судовій практиці, при призначенні покарання за сукупністю вироків.


ТЕМА 12. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ НЕПОВНОЛІТНІМ

1. Види покарань, які застосовуються до неповнолітніх, та особливості їх призначення у судовій практиці .
2. Призначення покарання неповнолітньому з врахуванням загальних начал призначення покарання. 
3. Врахування при призначенні покарання неповнолітньому умов його життя та виховання.
4. Врахування при призначенні покарання неповнолітньому впливу на нього дорослих осіб.
5. Врахування при призначенні покарання неповнолітньому рівня його розвитку та інших особливостей його особи.
6. Особливості призначення покарання неповнолітньому за незакінчене кримінальне правопорушення.
7. Особливості призначення покарання неповнолітньому за кримінальне правопорушення, вчинене неповнолітнім у співучасті.
8. Проблеми призначення покарання неповнолітньому за сукупністю кримінальних правопорушень.
9. Проблеми призначення покарання неповнолітньому за сукупністю вироків.












































2. ПЛАНИ ПРАКТИЧНИХ ЗАНЯТЬ

ТЕМА 2. ЗАСТОСУВАННЯ В СУДОВІЙ ПРАКТИЦІ ЗАГАЛЬНИХ ЗАСАД ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ

Питання для з’ясування
1. Поняття, ознаки та значення загальних засад призначення покарання та проблема їх законодавчого закріплення у чинному КК України.
2. Загальні засади призначення покарання та принципи призначення покарання, їх співвідношення між собою. Вплив принципів призначення покарання на формування, закріплення у кримінальному законі та застосування загальних засад призначення покарання.
3. Загальні засади призначення покарання за кримінальним законодавством України.
4. Призначення покарання у межах санкції статті (санкції частини статті) Особливої частини КК України, що передбачає відповідальність за вчинене кримінальне правопорушення. Законодавчі недоліки конструювання санкцій окремих статей Особливої частини КК України, які унеможливлюють виконання на практиці вимог даної загальної засади призначення покарання, та шляхи їх подолання. 
5. Призначення покарання відповідно до положень Загальної частини КК України. Проблема визначення переліку положень Загальної частини КК України, які повинні враховуватися судом при призначенні покарання, в теорії кримінального права. Помилки, які мають місце у судовій практиці, щодо урахування судом при призначенні покарання положень Загальної частини КК України.
6. Призначення покарання з урахуванням ступеня тяжкості вчиненого кримінального правопорушення. Поняття ступеня тяжкості вчиненого кримінального правопорушення та проблеми його визначення та врахування у судовій практиці при призначенні покарання. Співвідношення термінів «ступінь тяжкості кримінального правопорушення», «ступінь суспільної небезпеки кримінального правопорушення», «характер суспільної небезпеки кримінального правопорушення», «ступінь тяжкості вчиненого кримінального правопорушення», «тяжкість кримінального правопорушення».
7. Призначення покарання з урахуванням особи винного. Поняття та ознаки особи винного. Співвідношення понять «особа винного», «особа злочинця» та «суб’єкт кримінального правопорушення». Судові помилки щодо урахування особи винного при призначенні покарання та шляхи їх подолання.
8. Призначення покарання з урахуванням обставин, які пом’якшують та обтяжують покарання. Поняття та правова природа обставин, які пом’якшують та обтяжують покарання.
9. Співвідношення обставин, які пом’якшують та обтяжують покарання, з ознаками, що утворюють кваліфіковані та привілейовані склади кримінальних правопорушень. Призначення покарання з урахуванням обставин, які пом’якшують покарання, та проблеми їх урахування у судовій практиці. Врахування судом при призначенні покарання обставин, які пом’якшують покарання, що не зазначені у кримінальному законі. Призначення покарання з урахуванням обставин, які обтяжують покарання, та проблеми їх урахування у судовій практиці. Тенденції урахування в судовій практиці при призначенні покарання обставин, які пом’якшують та обтяжують покарання.
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ТЕМА 6. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА НЕЗАКІНЧЕНЕ КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВОПОРУШЕННЯ

Питання для з’ясування
1. Врахування при призначенні покарання за незакінчене кримінальне правопорушення загальних засад призначення покарання.
2. Врахування при призначенні покарання за незакінчене кримінальне правопорушення ступеня тяжкості вчиненого особою діяння. 
3. Врахування при призначенні покарання за незакінчене кримінальне правопорушення ступеня здійснення кримінально протиправного наміру. 
4. Врахування при призначенні покарання за незакінчене кримінальне правопорушення причин, внаслідок яких кримінальне правопорушення не було доведено до кінця. 
5. Правило обчислення строку або розміру покарання за вчинення готування до злочину та проблеми, які виникають у судовій практиці щодо його встановлення.
6. Правило обчислення строку або розміру покарання за вчинення замаху на кримінальне правопорушення та проблеми, які виникають у судовій практиці щодо його встановлення. 
7. Обчислення строку або розміру покарання за вчинення готування до злочину за наявності підстав обов’язкового пом’якшення покарання, передбаченого ст. 69-1 КК України.  
8. Обчислення строку або розміру покарання за вчинення замаху на кримінальне правопорушення за наявності підстав обов’язкового пом’якшення покарання, передбаченого ст. 69-1 КК України.
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ТЕМА 7. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВОПОРУШЕННЯ, ВЧИНЕНЕ У СПІВУЧАСТІ

Питання для з’ясування
1. Врахування при призначенні покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті, загальних засад призначення покарання.
2. Врахування при призначенні покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті, характеру та ступеня участі кожного із співучасників у вчиненні кримінального правопорушення. Поняття характеру участі співучасника у вчиненні кримінального правопорушення. Поняття ступеня участі співучасника у вчиненні кримінального правопорушення. 
3. Проблеми врахування при призначенні покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті, обставин, що пом’якшують та обтяжують покарання.
4. Врахування при призначенні покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті, форми співучасті.
5. Типові помилки, що мають місце, у судовій практиці призначення покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті.

Література
Нормативні акти і практика їх застосування

1. Кримінальний кодекс України від 05. 04. 2001 із змінами та доповненнями станом на 18.09.2012 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2001. – №25-26. – Ст.131. 
2. Про практику призначення судами кримінального покарання: Постанова Пленуму Верховного Суду України від 24 жовтня 2003 р. № 7 зі змінами, внесеними згідно з Постановою Пленуму Верховного Суду України від 10 грудня 2004 р. //Збірник постанов Пленуму Верховного суду України у кримінальних справах: 1973 – 2006 рр.: Видання третє зі змінами та доповненнями. – Х .: “Одіссей “, 2007. – С. 73-93. 
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5. Про практику розгляду судами кримінальних справ про злочини, вчинені стійкими злочинними об’єднаннями: Постанова Пленуму Верховного Суду України від 23 грудня 2005 р. № 15 //Збірник постанов Пленуму Верховного суду України у кримінальних справах: навчально-практичний посібник / Укл. Б.О. Кирись. Львів: Ліга-прес, 2010. – С. 42-48. 
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ТЕМА 8. ПРИЗНАЧЕННЯ БІЛЬШ М’ЯКОГО ПОКАРАННЯ, НІЖ ПЕРЕДБАЧЕНО ЗАКОНОМ

Питання для з’ясування
1. Поняття та правова природа призначення більш м’якого покарання, ніж передбачено законом. Співвідношення між загальними засадами призначення покарання та призначенням більш м’якого покарання, ніж передбачено законом.
2. Підстави призначення більш м’якого покарання, ніж передбачено законом, та проблеми встановлення їх у судовій практиці.
3. Види призначення більш м’якого покарання, ніж передбачено законом, та проблеми визначення їх в теорії кримінального права.
4. Призначення покарання, нижчого від найнижчої межі, встановленої в санкції статті (санкції частини статті) Особливої частини КК України. 
5. Призначення більш м’якого виду основного покарання, не зазначеного у санкції статті (санкції частини статті) Особливої частини КК України, що передбачає відповідальність за вчинене кримінальне правопорушення. 
6. Незастосування додаткового покарання, що передбачене в санкції статті (санкції частини статті) Особливої частини КК України як обов’язкове.
7. Типові помилки, що мають місце у судовій практиці при призначенні більш м’якого покарання, ніж передбачено законом. 

Література
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ТЕМА 10. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА СУКУПНІСТЮ КРИМІНАЛЬНИХ ПРАВОПОРУШЕНЬ

Питання для з’ясування
1. Сукупність кримінальних правопорушень – передумова призначення покарання за сукупністю кримінальних правопорушень.
2. Поняття та види сукупності кримінальних правопорушень. Відмежування сукупності кримінальних правопорушень від конкуренції кримінально-правових норм. Відмежування ідеальної сукупності кримінальних правопорушень від складного одиничного кримінального правопорушення.
3. Порядок і межі призначення покарання за сукупністю кримінальних правопорушень. Призначення покарання за окремі кримінальних правопорушень, що утворюють сукупність. 
4. Правила визначення остаточного покарання за сукупністю кримінальних правопорушень. Визначення остаточного покарання за сукупністю кримінальних правопорушень шляхом поглинання менш суворого покарання більш суворим та недоліки застосування цього правила у судовій практиці. Визначення остаточного покарання за сукупністю кримінальних правопорушень шляхом повного чи часткового складання призначених покарань. Межі остаточної міри покарання за сукупністю кримінальних правопорушень. 
5. Правила складання покарань та зарахування строку попереднього ув’язнення при складанні покарань за сукупністю кримінальних правопорушень.
6. Особливий порядок визначення остаточного покарання за сукупністю кримінальних правопорушень, коли призначені за окремі кримінальні правопорушення різні види покарань не можуть бути складені. 
7. Особливості призначення додаткових покарань за сукупністю кримінальних правопорушень.
8. Порядок призначення покарання, якщо після постановлення вироку в справі буде встановлено, що засуджений винен ще і в іншому кримінальному правопорушенні, вчиненому ним до постановлення попереднього вироку. 
9. Особливості призначення окремих видів покарань за сукупністю кримінальних правопорушень.
10. Типові помилки, що мають місце в судовій практиці, при призначенні покарання за сукупністю кримінальних правопорушень.
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ТЕМА 11. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА СУКУПНІСТЮ ВИРОКІВ
	
Питання для з’ясування
1. Поняття сукупності вироків. Відмінність сукупності вироків від сукупності кримінальних правопорушень.
2. Умови призначення покарання за сукупністю вироків. Проблема, що виникає  у судовій практиці при призначенні покарання,  у зв’язку з використанням законодавцем у ч. 1 ст.71 КК України терміну «постановлення вироку». 
3. Порядок та межі призначення покарання за сукупністю вироків.
4. Призначення покарання за нове вчинене кримінальне правопорушення. Правила визначення остаточного покарання за сукупністю вироків. Приєднання до покарання, призначеного за новим вироком, невідбутої частини покарання за попереднім вироком. Вимоги з урахуванням яких здійснюється складання покарань за правилами ст. 71 КК України. Визначення (обчислення) невідбутої частини покарання, призначеного за попереднім вироком. Проблеми, що виникають у судовій практиці, щодо визначення (обчислення) невідбутої частини покарання, призначеного за попереднім вироком. Випадки визначення остаточного покарання за сукупністю вироків шляхом поглинання не відбутої частини покарання за попереднім вироком або покарання, призначеного за новим вироком.
5. Межі остаточного покарання за сукупністю вироків. Вимоги з урахуванням яких суд визначає розмір остаточного покарання за сукупністю вироків.   
6. Правила складання покарань та зарахування строку попереднього ув’язнення при складанні покарань за сукупністю вироків.
7. Особливий порядок визначення остаточного покарання за сукупністю вироків, коли призначені за окремі кримінальні правопорушення різні види покарань не можуть бути складені. 
8. Особливості призначення додаткових покарань за сукупністю вироків.
9. Особливості призначення окремих видів покарань за сукупністю вироків.
10. Порядок призначення покарання у випадку, коли засуджений після постановлення вироку, але до повного відбуття покарання вчинив два або більше кримінальних правопорушень.
11. Типові помилки, що мають місце в судовій практиці, при призначенні покарання за сукупністю вироків.
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ТЕМА 12. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ НЕПОВНОЛІТНІМ

Питання для з’ясування
1. Види покарань, які застосовуються до неповнолітніх, та особливості їх призначення у судовій практиці.
2. Призначення покарання неповнолітньому з врахуванням загальних начал призначення покарання. 
3. Врахування при призначенні покарання неповнолітньому умов його життя та виховання.
4. Врахування при призначенні покарання неповнолітньому впливу на нього дорослих осіб.
5. Врахування при призначенні покарання неповнолітньому рівня його розвитку та інших особливостей його особи.
6. Особливості призначення покарання неповнолітньому за незакінчене кримінальне правопорушення.
7. Особливості призначення покарання неповнолітньому за кримінальне правопорушення, вчинене неповнолітнім у співучасті.
8. Проблеми призначення покарання неповнолітньому за сукупністю кримінальних правопорушень.
9. Проблеми призначення покарання неповнолітньому за сукупністю вироків.
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3. ЗАВДАННЯ ДЛЯ САМОСТІЙНОЇ РОБОТИ

ТЕМА 2. ЗАСТОСУВАННЯ В СУДОВІЙ ПРАКТИЦІ ЗАГАЛЬНИХ ЗАСАД ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ

Завдання
1. Ознайомтесь на кафедрі кримінального права і кримінології із копіями вироків суду: 
а) Демідівського районного суду Рівненської від 04 травня 2011 року справа № 1-26/2011 р.; 
б) Берегівського районного суду Закарпатської області від 27 січня 2011 року , справа № 1-38/11; 
в) Великоновоселковського районного суду Донецької області від 28 січня 2011 року, справа № 1-24/11; 
г) Васильковського районного суду Дніпропетровської області від 31 січня 2011 року, справа № 1-32/2011; 
д) Горохівського районного суду Волинської області від 16 березня 2011 року, справа № 1-12-2010; 
е) Бердичівського міськрайонного суду Житомирської області від 11 січня 2011 року, справа № 1-154/11; 
2. З’ясуйте, чи дотримані судами при призначенні покарання засудженим вимоги, передбачені ст. 65 КК України. 


ТЕМА 6. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА НЕЗАКІНЧЕНЕ КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВОПОРУШЕННЯ
	
Завдання
1. Ознайомтесь на кафедрі кримінального права і кримінології із копіями вироків суду: 
а) Вінницького районного суду Вінницької області від 7 серпня 2009 р.; 
б) Бережанського районного суду Тернопільської області від 18 червня 2009 р.; 
в) Борщівського районного суду Тернопільської області від 1 червня 2009 р.; 
г) Борщівського районного суду Тернопільської області від 22 квітня 2009 р.; 
д) Вінницького районного суду Вінницької області від 14 вересня 2009 р. 
е) Галицького районного суду м. Львова від 13 лютого 2012 р. 
2. З’ясуйте, чи дотримані судами при призначенні покарання засудженим вимоги, передбачені ст. 65, 68 КК України. 


ТЕМА 7. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВОПОРУШЕННЯ, ВЧИНЕНЕ У СПІВУЧАСТІ

Завдання
1. Ознайомтесь на кафедрі кримінального права і кримінології із копіями вироків суду: 
а) Зборівського районного суду Тернопільської області від 13 вересня 2007 р. 
б) Тростянецького районного суду Вінницької області від 14 серпня 2009 р.; 
в) Залізничного районного суду м .Львова 18 червня 2009 р.; 
г) Франківського районного суду м. Львова від 24 лютого 2009 р.; 
д) Гайсинського районного суду Вінницької області від 23 листопада 2009 р. 
2. З’ясуйте, чи дотримані судами при призначенні покарання засудженим вимоги, передбачені ст. 65, 68 КК України. 

ТЕМА 8. ПРИЗНАЧЕННЯ БІЛЬШ М’ЯКОГО ПОКАРАННЯ, НІЖ ПЕРЕДБАЧЕНО ЗАКОНОМ

Завдання
1. Ознайомтесь на кафедрі кримінального права та кримінології із копіями вироків суду: 
а) Збаразького районного суду Тернопільської області від 21 січня 2009 р. 
б) Тернопільського міськрайонного суду Тернопільської області від 15 січня 2009 р. 
в) Збаразького районного суду Тернопільської області від 26 березня 2009 р. 
г) Богородчанського районного суду Івано-Франківської області від 24 січня 2007 р. 
д) Бабушкінського районного суду м. Дніпропетровська від 04 квітня 2011 р. 
е) Надвірнянського районного суду Івано-Франківської області від 13 січня 2012 р. 
є) Горохівського районного суду Волинської області від 22 квітня 2011 р. 
2. З’ясуйте, чи дотримані судами при призначенні покарання засудженим вимоги, передбачені ст. 65, 69 КК України. 


ТЕМА 10. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА СУКУПНІСТЮ КРИМІНАЛЬНИХ ПРАВОПОРУШЕНЬ

Завдання
1. Ознайомтесь на кафедрі кримінального права і кримінології із копіями вироків суду: 
а) Вуденнівського районного суду м. Донецька від 28 січня 2009 р.; 
б) Збаразького районного суду Тернопільської області від 20 лютого 2009 р.; 
в) Борщівського районного суду Тернопільської області від 28 липня 2010 р.; 
г) Борщівського районного суду Тернопільської області від 25 березня 2010 р.; 
д) Галицького районного суду м. Львова від 19 лютого 2010 р.; 
е) Тернопільського міськрайонного суду Тернопільської області від 17 квітня 2009 р. 
2. З’ясуйте, чи дотримані судами при призначенні покарання засудженим вимоги, передбачені ст.ст. 65, 70, 72 КК України. 


ТЕМА 11. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ ЗА СУКУПНІСТЮ ВИРОКІВ

Завдання
1. Ознайомтесь на кафедрі кримінального права і кримінології із копіями вироків суду. 
а) Франківського районного суду м. Львова від 09 лютого 2009 року; 
б) Тернопільського міськрайонного суду Тернопільської області від 16 лютого 2009 року; 
в) Галицького районного суду м. Львова від 30 березня 2011 року; 
г) Виноградівського районного суду Закарпатської області від 25 січня 2011 року; 
д) Баглейського районного суду м. Дніпродзержинська Дніпропетровської області від 27 січня 2011 року. 
2. З’ясуйте, чи дотримані судами при призначенні покарання засудженим вимоги, передбачені ст.ст. 65, 71, 72 КК України. 


ТЕМА 12. ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ НЕПОВНОЛІТНІМ

Завдання
1. Ознайомтесь на кафедрі кримінального права і кримінології із копіями вироків суду. 
а) Будьонівського районного суду м. Донецька від 05 грудня 2011 року; 
б) Івано-Франківського міського суду Івано-Франківської області від 21 лютого 2011 року; 
в) Галицького районного суду Івано-Франківської області від 30 березня 2011 року; 
г) Виноградівського районного суду Закарпатської області від 25 січня 2011 року; 
д) Баглейського районного суду м. Дніпродзержинська Дніпропетровської області від 27 січня 20011 року. 
2. З’ясуйте, чи дотримані судами при призначенні покарання засудженим вимоги, передбачені ст.ст. 65, 98-104 КК України. 












































4. ПИТАННЯ ДЛЯ ПІДСУМКОВОГО КОНТРОЛЮ ЗНАНЬ ТА ВМІНЬ СТУДЕНТІВ

ЕКЗАМЕНАЦІЙНІ ПИТАННЯ 
із спецкурсу 
«Призначення покарання»

1. Поняття та кримінально-правове значення призначення покарання. 
2. Загальні та спеціальні норми про призначення покарання. 
3. Поняття, ознаки та значення загальних засад призначення покарання та проблема їхнього законодавчого закріплення у чинному КК України. 
4. Загальні засади призначення покарання та принципи призначення покарання, їх співвідношення між собою. 
5. Призначення покарання у межах санкції статті (санкції частини статті) Особливої частини КК України, що передбачає відповідальність за вчинене кримінальне правопорушення. Законодавчі недоліки конструювання санкцій окремих статей Особливої частини КК України, які унеможливлюють виконання на практиці вимог цієї загальної засади призначення покарання, та шляхи їх подолання. 
6. Призначення покарання відповідно до положень Загальної частини КК України. 
7. Проблема визначення переліку положень Загальної частини КК України, які повинні враховуватися судом при призначенні покарання, в теорії кримінального права. 
8. Призначення покарання з урахуванням ступеня тяжкості вчиненого кримінального правопорушення. 
9. Призначення покарання з урахуванням особи винного. 
10. Поняття та ознаки особи винного. 
11. Призначення покарання з урахуванням обставин, які пом’якшують та обтяжують покарання. 
12. Поняття та правова природа обставин, які пом’якшують та обтяжують покарання. 
13. Співвідношення обставин, які пом’якшують та обтяжують покарання, з ознаками, що утворюють кваліфіковані та привілейовані склади кримінальних правопорушень.
14. Врахування судом при призначенні покарання обставин, які пом’якшують покарання, що не зазначені у кримінальному законі. 
15. Призначення покарання з урахуванням обставин, які обтяжують покарання, та проблеми їх урахування у судовій практиці. 
16. Умови і порядок призначення громадських робіт. Обставини, які виключають застосування цього виду покарання. 
17. Умови і порядок призначення виправних робіт. Обставини, які виключають застосування цього виду покарання. 
18. Умови і порядок призначення службових обмежень для військовослужбовців. Обставини, які виключають застосування цього виду покарання. 
19. Особливості призначення покарання у виду арешту. Обставини, які виключають застосування цього виду покарання. 
20. Умови і порядок призначення обмеження волі. Обставини, які виключають застосування цього виду покарання. 
21. Тримання в дисциплінарному батальйоні військовослужбовців. Умови і порядок призначення цього покарання. 
22. Особливості призначення позбавлення волі на певний строк та довічного позбавлення волі. 
23. Особливості призначення штрафу та проблеми його застосування у судовій практиці. 
23. Особливості призначення позбавлення права обіймати певні посади або займатися певною діяльністю. 
24. Особливості призначення позбавлення військового, спеціального звання, рангу, чину або кваліфікаційного класу. 
25. Місце конфіскації майна в системі покарань та особливості призначення цього покарання. Помилки при призначенні конфіскації майна у судовій практиці. 
26. Врахування при призначенні покарання за незакінчене кримінальне правопорушення загальних засад призначення покарання. 
27. Врахування при призначенні покарання за незакінчене кримінальне правопорушення ступеня тяжкості вчиненого особою діяння та проблеми дотримання даної вимоги у судовій практиці. 
28. Врахування при призначенні покарання за незакінчене кримінальне правопорушення ступеня здійснення кримінально протиправного наміру та проблеми дотримання даної вимоги у судовій практиці. 
29. Врахування при призначенні покарання за незакінчене кримінальне правопорушення причин, внаслідок яких кримінальне правопорушення не було доведено до кінця, та проблеми встановлення їх у судовій практиці. 
30. Правила обчислення строку або розміру покарання за вчинення готування до злочину та проблеми, які виникають у судовій практиці щодо їх встановлення.  
31. Правила обчислення строку або розміру покарання за вчинення замаху на кримінальне правопорушення та проблеми, які виникають у судовій практиці щодо їх встановлення. 
32. Врахування при призначенні покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті, загальних засад призначення покарання. 
33. Врахування при призначенні покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті, характеру та ступеня участі кожного із співучасників у вчиненні кримінального правопорушення. 
34. Поняття характеру участі співучасника у вчиненні кримінального правопорушення та проблеми його встановлення у судовій практиці. 
35. Поняття ступеня участі співучасника у вчиненні кримінального правопорушення та проблеми його встановлення у судовій практиці. 
36. Врахування при призначенні покарання за кримінальне правопорушення, вчинене у співучасті, форми співучасті. 
37. Поняття та правова природа призначення більш м’якого покарання, ніж передбачено законом. 
38. Співвідношення між загальними засадами призначення покарання та призначенням більш м’якого покарання, ніж передбачено законом. 
39. Підстави призначення більш м’якого покарання, ніж передбачено законом, та проблеми встановлення їх у судовій практиці. 
40. Види призначення більш м’якого покарання, ніж передбачено законом, та проблеми визначення їх в теорії кримінального права. 
41. Призначення покарання, нижче від найнижчої межі, встановленої в санкції статті (санкції частини статті) Особливої частини КК України, та проблеми застосування даного виду пом’якшення покарання у судовій практиці. 
42. Призначення більш м’якого виду основного покарання, не зазначеного у санкції статті (санкції частини статті) Особливої частини КК України, що передбачає відповідальність за вчинене кримінальне правопорушення, та проблеми застосування такого виду пом’якшення покарання у судовій практиці. 
43. Незастосування додаткового покарання, що передбачене в санкції статті (санкції частини статті) Особливої частини КК України як обов’язкове. 
44. Підстави призначення покарання за наявності обставин, що пом’якшують покарання, та проблеми їх визначення в теорії кримінального права та застосування у судовій практиці. 
45. Зміст обставин, що пом’якшують покарання, за наявності яких суд призначає покарання у межах, визначених ст. 69-1 КК України. 
46. Строк або розмір покарання, що призначається судом винній особі за вчинення кримінального правопорушення, за наявності обставин, що пом’якшують покарання. 
47. Проблеми визначення строку або розміру покарання за наявності обставин, що пом’якшують покарання, у судовій практиці. 
48. Призначення покарання за окремі кримінальні правопорушення, що утворюють сукупність, та проблеми, що виникають у судовій практиці на цьому етапі призначення покарання.
49. Визначення остаточного покарання за сукупністю кримінальних правопорушень шляхом поглинення менш суворого покарання більш суворим та недоліки застосування цього правила у судовій практиці. 
50. Визначення остаточного покарання за сукупністю кримінальних правопорушень шляхом повного чи часткового складання призначених покарань. 
51. Межі остаточної міри покарання за сукупністю кримінальних правопорушень та проблеми їх визначення в теорії кримінального права та судовій практиці. 
52. Правила складання покарань та зарахування строку попереднього ув’язнення при складанні покарань за сукупністю кримінальних правопорушень. 
53. Особливий порядок визначення остаточного покарання за сукупністю кримінальних правопорушень, коли призначені за окремі кримінальні правопорушення різні види покарань не можуть бути складені. 
54. Особливості призначення додаткових покарань за сукупністю кримінальних правопорушень. 
55. Порядок призначення покарання, якщо після постановлення вироку в справі буде встановлено, що засуджений винен ще і в іншому кримінальному правопорушенні, вчиненому ним до постановлення попереднього вироку, та проблеми, що виникають у судовій практиці у зв’язку з цим. 
56. Особливості призначення окремих видів покарань за сукупністю кримінальних правопорушень. 
57. Поняття сукупності вироків. Відмінність сукупності вироків від сукупності кримінальних правопорушень. 
58. Проблема, що виникає у судовій практиці при призначенні покарання, у зв’язку з використанням законодавцем у ч. 1 ст.71 КК України терміну «постановлення вироку». 
59. Правила визначення остаточного покарання за сукупністю вироків. 
60. Приєднання до покарання, призначеного за новим вироком, невідбутої частини покарання за попереднім вироком. 
61. Визначення (обчислення) невідбутої частини покарання, призначеного за попереднім вироком. Проблеми, що виникають у судовій практиці щодо визначення (обчислення) невідбутої частини покарання, призначеного за попереднім вироком 
62. Випадки визначення остаточного покарання за сукупністю вироків шляхом поглинання невідбутої частини покарання за попереднім вироком або покарання, призначеного за новим вироком. 
63. Межі остаточного покарання за сукупністю вироків та проблеми їх визначення в теорії кримінального права та судовій практиці. Вимоги, з урахуванням яких суд визначає розмір остаточного покарання за сукупністю вироків. 
64. Правила складання покарань та зарахування строку попереднього ув’язнення при складанні покарань за сукупністю вироків. 
65. Особливий порядок визначення остаточного покарання за сукупністю вироків, коли призначені за окремі кримінальні правопорушення різні види покарань не можуть бути складені. 
66. Особливості призначення додаткових покарань за сукупністю вироків. 
67. Особливості призначення окремих видів покарань за сукупністю вироків. 
68. Порядок призначення покарання у випадку, коли засуджений після постановлення вироку, але до повного відбуття покарання вчинив два або більше кримінальних правопорушень. 
69. Види покарань, які застосовуються до неповнолітніх, та особливості їх призначення у судовій практиці.
70. Призначення покарання неповнолітньому з врахуванням загальних начал призначення покарання. Проблеми врахування загальних засад призначення покарання у судовій практиці при призначенні покарання неповнолітньому. 
71. Врахування при призначенні покарання неповнолітньому умов його життя та виховання. 
72. Врахування при призначенні покарання неповнолітньому впливу на нього дорослих осіб. 
73. Врахування при призначенні покарання неповнолітньому рівня його розвитку та інших особливостей його особи. 
74. Особливості призначення покарання неповнолітньому за незакінчене кримінальне правопорушення. 
75. Особливості призначення покарання неповнолітньому за кримінальне правопорушення, вчинене неповнолітнім у співучасті. 
76. Проблеми призначення покарання неповнолітньому за сукупністю кримінальних правопорушень. 
77. Проблеми призначення покарання неповнолітньому за сукупністю вироків. 
78. Особливості призначення неповнолітнім основних видів покараннь. 
79. Особливості призначення неповнолітнім додаткових видів покарань. 


ЗРАЗКИ ФАБУЛ НА ІСПИТ 
для складання проєктів вироків 
із спецкурсу 
 «Призначення покарання»

ЗРАЗОК 1

Керуючись загальними засадами призначення покарання, на основі наданих даних запропонуйте та обґрунтуйте вид і строк (розмір) покарання, яке, на Вашу думку, буде необхідним та достатнім для виправлення особи, яка вчинила злочин, та попередження нових злочинів.

Суд 30 травня 2018 року визнав Арсена винним у виготовленні наркотичних засобів з метою збуту (ч. 1 ст. 307 КК України). Вину у вчиненому він визнав повністю, щиро розкаявся, а також вказав на джерело походження наркотичних засобів; зазначив, що у такий спосіб намагався заробити гроші, щоб погасити кредит у банку, який він взяв для купівлі автомобіля, а заробітної плати йому для цього не вистачало. Водночас було встановлено, що останній злочин він вчинив, будучи засудженим за ч.1 ст. 122 КК України до 3 років позбавлення волі, від якого його було звільнено на підставі ст. 84 КК України після відбуття в сукупності 1 р. 10 міс. 12 днів покарання.
Встановлено, що Арсен працює на посаді торгового агента, за місцем роботи характеризується як здібний та досвідчений працівник, має прекрасні комунікативні здібності, вміє аргументовано переконувати, стабільно демонструє приріст продажу, але водночас має запальний темперамент та схильний до фізичного насильства у конфліктних ситуаціях; за місцем проживання характеризується позитивно, оскільки завжди бере участь у прибирання будинку та благоустрої прибудинкової території, любить фізичну працю, активно відстоює інтереси мешканців в органах державної влади та органах місцевого самоврядування; одружений, має дворічну доньку, проживає разом з сім’єю; стан здоров’я задовільний, на обліках у психоневрологічному та наркологічному диспансерах не перебуває.  

ЗРАЗОК 2

Керуючись загальними засадами призначення покарання, на основі наданих даних запропонуйте та обґрунтуйте вид і строк (розмір) покарання, яке, на Вашу думку, буде необхідним та достатнім для виправлення особи, яка вчинила злочин, та попередження нових злочинів.

Суд визнав Віталія винним у вчиненні злочинів, передбачених ч. 2 ст. 307 та ч. 2 ст. 263 КК України. Встановлено, що Віталій за винагороду у 100 доларів США передав у одну з виправних колоній міста психотропну речовину амфетамін. Після затримання у його квартирі було проведено обшук, під час якого у Віталія вилучено кастет, що згідно висновку експертизи є холодною зброєю.
	За епізодом про збут психотропної речовини Віталій вину не визнав, зазначив, що його спровокували працівники поліції, які через своїх негласних співробітників запропонували за відповідну винагороду купити необхідну речовину та передати її у виправну колонію у виді передачі на ім’я відповідного засудженого. Але під час судового розгляду його позицію було спростовано матеріалами негласних слідчих (розшукових) дій, оскільки встановлено, що Віталій сам вступав у листування із засудженими з різних виправних колоній та пропонував їм різні свої послуги за відповідну оплату.
	За епізодом про зберігання холодної зброї Віталій вину визнав повністю, підтвердив, що виготовив кастет приблизно рік тому, розповів, що металеву заготовку купив на пункті заготівлі металу, а потім показав у своєму гаражі інструменти, за допомогою яких виготовив кастет, і детально продемонстрував процес його виготовлення. Зазначив, що йому шкода, що так вийшло, адже зброю він виготовив просто з цікавості, бо бачив в Інтернеті відео, присвячене холодній зброї, і відразу захотів спробувати, бо ще з дитинства любить майструвати. Підтвердив, що зброю з собою нікуди не носив та не застосовував. Зазначив, що у майбутньому більше ніколи таким не займатиметься.              
Встановлено, що Віталій (30 років) раніше не був судимий, до адміністративної відповідальності не притягався; працює пекарем у одній з місцевих пекарень, за місцем роботи характеризується як кваліфікований та дисциплінований працівник, має значний організаційний потенціал, є кандидатом на посаду технолога з виробництва; за місцем проживання характеризується як товариська особа, завжди відгукується на прохання мешканців будинку про допомогу, алкогольними напоями не зловживає, проживає з матір’ю, яка є пенсіонеркою похилого віку, утримує її, проживають вони у невеликому достатку, неодружений, дітей не має; стан здоров’я задовільний, на обліках у психоневрологічному та наркологічному диспансерах не перебуває.

ЗРАЗОК 3

	Керуючись загальними засадами призначення покарання, на основі наданих даних запропонуйте та обґрунтуйте вид і строк (розмір) покарання, яке, на Вашу думку, буде необхідним та достатнім для виправлення особи, яка вчинила злочин, та попередження нових злочинів.

Кирило у травні 2019 року втягнув неповнолітнього сусіда у пияцтво і був визнаний судом винним у вчиненні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 304 КК України. Вину у інкримінованому йому діянні визнав, але вважав, що нічого злочинного у цьому немає, бо вони просто спілкувалися і вживали спиртне.
З’ясовано, що 04 лютого 2019 року Кирила засуджено за ч. 1 ст. 309 КК України за незаконне зберігання опію ацетильованого без мети зубуту, призначено покарання – 85 нмдг штрафу (1445 грн). Із зазначеної суми сплатив 425 грн, на сплату решти Кирило не має коштів. Вирок у апеляційному порядку не було оскаржено.
Під час досудового розслідування у кримінальному провадженні за ч. 1 ст. 304 КК України також з’ясувалося, що у березні 2018 року Кирило мав конфлікт з іншим мешканцем будинку, під час якого обіцяв спалити гараж останнього. Ці погрози були сприйняті як реальні, оскільки Кирило був імпульсивним і його варто було остерігатися. Кирило визнав, що конфлікт відбувся насправді, що він дійсно висловив таку погрозу, але на це його спровокував опонент. Під час судового розгляду вина Кирила у вчиненні цього злочину була підтверджена сукупністю перевірених доказів.  
Встановлено, що Кирило (28 років) протягом останніх двох років не працює, заробляє випадковими підробітками, живе за кошти батьків, раніше працював водієм у транспортному підприємстві, де характеризувався як вправний водій, ніколи не потрапляв у дорожньо-транспортні пригоди, але звільнився за власним бажанням, оскільки хотів більше вільного часу витрачати на себе, хоча адміністрація підприємства кілька разів намагалася його повернути; за місцем проживання характеризується як загалом неконфліктна людина, з повагою ставиться до людей похилого віку, але може конфліктувати з ровесниками, різко реагує на зауваження, домашніми справами не займається, любить вживати алкогольні напої, у господарському житті будинку участі не бере; неодружений, дітей не має; має вищу економічну освіту, але за фахом ніколи не працював; на обліку у психоневрологічному диспансері не перебуває, перебуває на обліку у наркологічному диспансері з діагнозом «наркоманія», на інші захворювання не хворіє.
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