
ТЕМА: ЗАГАЛЬНІ ПОЛОЖЕННЯ ПРО ЗОБОВ’ЯЗАННЯ 

1. Поняття зобов’язання. Відмінність зобов’язань від інших видів цивільних правовідносин. 

2.  Елементи зобов’язання.  

3.  Підстави виникнення зобов’язань. 

4.  Види зобов’язань. 

5.  Сторони у зобов’язанні. Заміна кредитора, боржника у зобов’язанні. 
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3.Вінник О. М. Правове забезпечення цифрової економіки та електронного бізнесу. Монографія. К.: 

Науково-досліднии ̆інститут приватного права і підприємництва імені академіка Ф. Г. Бурчака НАПрН 
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Завдання 1. 

З’ясуйте, які з наведених нижче вимог можуть бути предметом договору цесії: 

а) про вибір предмета виконання в альтернативному зобов’язанні; 

б) про визнання права власності; 

в) про відшкодування шкоди, завданої здоров’ю особи; 

г) про сплату аліментів; 

д) про оплату товару за договором поставки; 

е) про витребування майна з чужого незаконного володіння. 

 

Задача 1. 

Прокурор САП звернувся до суду з позовом про визнання необґрунтованими активів відповідачів, які 

обіймали керівні посади в органах Державної податкової служби України, у вигляді житлового будинку 

і земельної ділянки та стягнення їх у дохід держави. Вищий антикорупційний суд, рішення якого 

залишила без змін Апеляційна палата ВАКС, задовольнив позов прокурора і стягнув солідарно з 

відповідачів у дохід держави вартість необґрунтованих активів. 

Що таке множинність осіб на стороні боржника? Які підстави виникнення часткового і солідарного 

зобов’язання? Проаналізуйте рішення суду. 

Задача 2. 

ТзОВ «Софія» (поручитель) та ПАТ Комерційний банк «Приватбанк» (кредитор) уклали договір 

поруки, за умовами якого ТзОВ «Софія» поручається перед Банком за виконання ТзОВ «Агар» 

(боржником) своїх зобов’язань за кредитним договором. Сума боргу за кредитним договором складає 

700000 грн. Поручителем було сплачено кредитору грошові кошти у розмірі 500000 грн. 

ТзОВ «Софія» звернулося до суду з позовом до ПАТ Комерційний банк «Приватбанк» про 

присудження до виконання Банком обов’язку в натурі, а саме передати Товариству оригінали 

кредитного договору та усіх інших документів, що підтверджують перехід  до ТзОВ «Софія» права 

вимоги до ТзОВ «Агар» за вказаним кредитним договором на підставі договору поруки. Чи підлягає 

позов задоволенню?  

Задача 3. 

ПАТ "АПК-Інвест" звернулося з позовом до ПП "Дефенс" та ТзОВ «Кераз» про визнання недійсним 

укладеного між відповідачами договору про відступлення права вимоги від 09.07.2020 р. Позовні 



вимоги обґрунтовані невідповідністю спірного договору вимогам ч. 3 ст. 203 Цивільного кодексу 

України, оскільки за його умовами ТзОВ «Кераз» відступлено право вимоги боргу за укладеним між 

ПАТ "АПК-Інвест" та ПП "Дефенс" договором поставки, яким не передбачено  передачу зобов'язань 

третім особам. Чи підлягає позов задоволенню?  

Задача 4. 

У листопаді 2021 року ТОВ «ФК «Кантрі » звернулося до суду з позовом до АТ «Ресурс» про визнання 

договору про відступлення права вимоги недійсним та застосування наслідків недійсності правочину. 

Позивач мотивував позов тим, що за договором про відступлення права вимоги АТ «Ресурс» відступило 

право вимоги ТОВ «ФК «Кантрі» за зобов`язанням, яке припинилося (внаслідок його виконання) на 

момент укладення договору, що суперечить положенням статті 514 Цивільного кодексу України  та є 

підставою для визнання такого договору недійсним з огляду на приписи статті 215 цього Кодексу. Чи 

підлягає позов задоволенню? 

Задача 5. 

У березні 2023 року Козак О.М. надав позику в розмірі 2 000 000 грн  Квітковій О.Д.  строком на 12 

місяців під 12% річних. У листопаді 2023 року Квіткова О.Д.  надіслала Козаку О.М. листа про те, що 

зобов’язання за договором передано ТОВ «Бета-Фінанс» «у зв’язку з реструктуризацією бізнесу».  

У січні 2024 року, коли настав строк повернення першого платежу,  ТОВ «Бета-Фінанс» не здійснило 

повернення коштів. Після неодноразових звернень Казак О.М.  подав позов до суду.  Хто виступає 

кредитором і боржником у даному зобов’язанні?  Чи були підстави для заміни боржника у зобов’язанні? 

Вирішіть спір.  

 

 

 

 


