ЗАХОДИ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОВАДЖЕННЯ

План заняття.
Заняття І. 
1. Процесуальний примус за кримінальним процесуальним правом України: поняття та значення.
2. Заходи забезпечення кримінального провадження: поняття, значення, види, підстави та загальні правила застосування.
3. Характеристика окремих заходів забезпечення кримінального провадження:
3.1. Виклик слідчим, прокурором та судовий  виклик. 
3.2. Привід: поняття, підстави застосування, постановлення та виконання рішення про здійснення. 
3.3. Накладення грошового стягнення: поняття, підстави застосування, винесення рішення про накладення.
3.4. Тимчасове обмеження в користуванні спеціальним правом: поняття, підстави застосування, види спеціального права, яке може бути обмежене, постановлення рішення про тимчасове обмеження, продовження строку. 
3.5. Відсторонення від посади:  підстави застосування, постановлення рішення про застосування, продовження строку.
3.6. Тимчасове відсторонення судді від здійснення правосуддя у зв’язку з притягненням до кримінальної відповідальності
3.7.  Тимчасовий доступ до речей і документів: підстави застосування, предмети та документи, доступ до яких заборонений, постановлення та виконання рішення про доступ, наслідки невиконання. 
3.8. Тимчасове вилучення та арешт майна: підстави та порядок тимчасового вилучення майна, підстави для арешту майна, постановлення рішення про арешт майна 

Заняття ІІ.
1. Запобіжні заходи в системі заходів забезпечення кримінального провадження: поняття, види, мета та підстави застосування.
2. Обставини, що враховуються при обранні запобіжного заходу.
3. Запобіжні заходи, що застосовуються до неповнолітніх. 
4. Запобіжні заходи, що застосовуються до осіб, стосовно яких вирішується питання про застосування примусових заходів медичного характеру.
5. Характеристика окремих запобіжних заходів:
5.1.Особисте зобов’язання: поняття, порядок застосування, наслідки порушення особистого зобов’язання.
5.2.Особиста порука: поняття, порядок застосування, наслідки порушення особистої поруки.
5.3.Домашній арешт: поняття, порядок застосування, строк домашнього арешту, продовження строку .

Заняття ІІІ.
5.4. Застава: поняття, порядок застосування, межі розміру застави, підстави та порядок звернення застави в дохід держави. Обставини, що можуть виключати застосування застави.
5.6. Тримання під вартою як винятковий запобіжний захід в системі заходів забезпечення провадження: підстави та порядок застосування. 
6. Строк тримання під вартою та порядок його продовження.
7. Затримання з метою приводу для розгляду клопотання про застосування запобіжного заходу: підстави, порядок, строки, гарантії законності.
8. Затримання особи без ухвали слідчого судді, суду (законне затримання, затримання уповноваженою службовою особою) як тимчасовий запобіжний захід: підстави, порядок, строк затримання. 
9. Зміна та припинення дії запобіжного заходу. Порядок  звільнення особи з-під варти. 
10. Судовий контроль за законністю застосування запобіжних заходів. Загальні обов’язки судді щодо захисту прав людини.
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Питання для самоконтролю
До заняття першого.
1. Що слід розуміти під процесуальним примусом? 
2. Чим обумовлюється необхідність  процесуального примусу у кримінальному провадженні?
3. Які заходи забезпечення кримінального провадження передбачені в чинному Кримінальному процесульному кодексі України? 
4. Які з заходів забезпечення кримінального провадження застосовуються слідчим, прокурором?
5. Які заходи забезпечення кримінального провадження застосовуються виключно судом (слідчим суддею)?
6. Які ви знаєте загальні правила застосування заходів забезпечення кримінального провадження? 
7. Що таке виклик? Які підстави його застосування?
8. Назвіть поважні причини неприбуття на виклик. 
9. Які процесуальні наслідки неприбуття на виклик? 
10. Що повинно бути зазначено в повістці про виклик?
11. Що таке привід, стосовно кого і в яких випадках він може застосовуватись?
12. Щодо яких осіб застосування приводу не допускається?
13. Ким ухвалюється рішення про здійснення приводу?
14. Ким виконується рішення про здійснення приводу?
15. Які заходи можуть бути застосовані до особи, яка підлягає приводу і не виконує законного рішення про здійснення приводу?
16. Ким, стосовно кого і в яких випадках може застосовуватись накладення грошового стягнення? Яке рішення при цьому постановляється?
17. Які відомості та обставини повинні бути зазначені в клопотанні слідчого, прокурора про накладення грошового стягнення? 
18.  Який строк розгляду клопотання про накладення грошового стягнення і з якого моменту він обраховується? 
19. На якій підставі та на який строк може бути здійснене тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом? 
20. На користування якими саме правами може бути застосоване тимчасове обмеження?
21. Які обставини обов’язково враховуються при вирішенні питання про тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом?
22. Ким, на якій підставі та стосовно кого здійснюється відсторонення від посади?
23. На який строк може бути застосоване відсторонення  від посади?
24. Які обставини обов’язково враховуються при вирішенні питання про відсторонення від посади?
25. В чому суть тимчасового доступу до речей та документів?
26. Стосовно яких речей та документів не може бути застосований тимчасовий доступ?
27. Які підстави тимчасового вилучення майна?
28.  Яке майно може підлягати  тимчасовому  вилученню уповноваженою службовою особою?
29. Який обов’язок покладає закон на уповноважену службову особу після проведення нею тимчасового вилучення майна?
30. Що слід розуміти під арештом майна в процесі кримінального провадження? 
31. На чиє майно в процесі кримінального провадження може накладатися арешт?
32. На які види майна в процесі кримінального провадження може накладатися арешт?
33. Які обставини повиненні враховуватись при вирішенні питання про арешт майна?
34. Хто вирішує питання про арешт майна?
35. Що має бути зазначено у клопотанні про арешт майна?
36. Який строк вирішення клопотання про арешт майна?
37. Який правовий режим “тимчасово вилучене майно”?
38. Чи підлягає оскарженню рішення, яким накладається арешт на майно?
39. Яка процедура скасування арешту майна?

До заняття другого.
1. Що слід розуміти під запобіжними заходами як окремим видом заходів забезпечення кримінального провадження? 
2. Чим обумовлено виділення запобіжних заходів в окрему групу?
3. До кого можуть застосовуватись запобіжні заходи?
4. Що є достатньою юридичною підставою для застосування запобіжних заходів?
5. Яка мета застосування запобіжних заходів? 
6. Які підстави застосування запобіжних засобів?
7. Який загальний порядок застосування запобіжних засобів?
8. Які обставини враховуються при  обранні запобіжних заходів?
9. Які запобіжні заходи передбачені Кримінальним процесуальним кодексом України і до кого вони можуть застосовуватись?
10. В чому полягає суть особистого зобов’язання і які наслідки його порушення?
11. Хто здійснює контроль за виконанням особистого зобов’язання?
12. В чому полягає суть особистої поруки? 
13. Яка може бути максимальна кількість поручителів?
14. Які наслідки недотримання поручителем взятих на себе зобов'язань? 
15. Який порядок притягнення поручителя до відповідальності?
16. Чи може відмовитись поручитель від вз’ятих на себе зобов’язань?
17. Хто здійснює контроль за виконанням зобов’язань про особисту поруку?
18. В чому полягає суть домашнього арешту? 
19. До кого домашній арешт застосовується?
20. Чи може домашній арешт застосовуватись до свідка?
21. Який строк дії рішення слідчого судді про тримання особи під домашнім арештом? 
22. Чи може  строк домашнього арешту бути продовжений? 
23. Хто виконує ухвалу про обрання запобіжного заходу у вигляді домашнього арешту?
24. Який максимальний строк тримання особи під домашнім арештом?
25. Ким і на якій підставі можуть застосовуватися електронні засоби контролю?
26. Які ви знаєте електронні засоби контролю?





До заняття третього.
1. В чому суть застави як  запобіжного заходу?
2.  Ким може бути внесена застава в порядку кримінального провадження?
3. Хто може бути заставодавцем?
4. Чим визначаються межі розміру застави?
5. Чи може розмір застави перевищувати максимальні її межі, встановлені в КПК України.
6. В якому випадку застава зараховується в дохід держави?
7. В якому порядку вирішується питання про звернення застави в дохід держави?
8. Чи може бути замінений запобіжний захід утримання під вартою заставою?
9. Застосування яких запобіжних заходів не допускається в процесі досудового розслідування кримінальних проступків? 
10. За яких умов застосовується запобіжний захід у вигляді тримання під вартою?
11.  Чому тримання під вартою є винятковим  запобіжним заходом?
12. В якому порядку  здійснюється застосування запобіжного заходу тримання під вартою? 
13. Хто вправі  ухвалити рішення про застосування запобіжного заходу тримання під вартою? Яка процесуальна назва такого рішення? 
14. В якому випадку в рішенні про застосування запобіжного заходу тримання під вартою можна не визначати розмір застави у кримінальному провадженні? Які наслідки це тягне?
15.  До яких учасників кримінального провадження може бути застосоване тримання під вартою?
16. Які обставини повинно містити клопотання слідчого, прокурора про застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою?
17.  Куди скеровується клопотання слідчого, прокурора про застосування запобіжного заходу тримання під вартою?
18. Чи можна в одному клопотанні слідчого, прокурора про застосування запобіжного заходу обумовлювати необхідність обрання такого заходу до кількох співучасників?
19. Які строк розгляду клопотання про застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою? З якого моменту цей строк обчислюється?
20. Яка процедура розгляду клопотання про застосування запобіжного заходу?  
21.  Чи вправі слідчий суддя, суд обрати запобіжний захід тримання під вартою за відсутності підозрюваного, обвинуваченого (заочно)?
22. Який строк дії рішення про тримання під вартою?
23. Ким і в якому порядку  продовжується строк тримання підозрюваного, обвинуваченого під  вартою?
24. Який максимальний сукупний строк тримання під вартою підозрюваного, обвинуваченого в залежності від тяжкості вчиненого кримінального правопорушення?
25. У чому полягає суть затримання з метою приводу?
26. До кого може бути застосоване затримання з метою приводу?
27. Хто і з якою метою вправі звернутися із клопотанням про дозвіл на затримання з метою приводу?
28. В якій формі судового засідання та в який строк здійснюється розгляд клопотання про дозвіл на затримання з метою приводу?
29. Чи підлягає оскарженню рішення слідчого судді, суду про дозвіл на затримання з метою його приводу?
30. Чи мають зазначені в рішенні про застосування запобіжного заходу висновки щодо обставин, які стосуються підозри чи обвинувачення, преюдиційне значення для слідчого, прокурора під час подальшого або іншого кримінальних проваджень? 
31. Які обставини повинно містити клопотання слідчого, прокурора про зміну запобіжного заходу?
32. В якому випадку клопотання підозрюваного, обвинуваченого про зміну запобіжного заходу слідчий суддя, суд вправі залишити без розгляду?
33. Які обов’язки покладаються на слідчого суддю у випадку, якщо під час будь-якого судового засідання особа заявить про застосування щодо неї насильства під час затримання або під час тримання під вартою?
34. За яких підстав затримання особи без дозволу слідчого судді, суду є законним?
35. Назвіть підстави затримання особи без дозволу слідчого судді, суду уповноваженою службовою особою? 
36. З якого моменту особа вважається затриманою? Який максимальний строк затримання без дозволу слідчого судді, суду?
37. В який строк та в якому порядку  здійснюється повідомлення інших осіб про затримання особи без дозволу слідчого судді, суду?
38.  Ким і в яких формах здійснюється контроль за законністю застосування запобіжних заходів?


Задачі та завдання
До заняття першого:
1. Які з перерахованих нижче заходів процесуального примусу, передбачених КПК України, слід віднести до запобіжних заходів, а які до інших заходів забезпечення кримінального провадження:  тримання під вартою (ст. 183); судовий виклик (ст. 134); допит особи (); обшук (ст. 234); затримання особи (ст. 207); проникнення до житла чи іншого володіння особи (ст. 233); освідування особи (ст. 241); привід (ст. 140); накладення грошового стягнення (ст. 144-147); виклик слідчим (ст. 133); затримання особи (ст. 208); отримання зразків для експертизи (ст.245); особисте зобов’язання (ст. 179); відсторонення від посади (ст. 154-158); передача на піклування опікунам, близьким родичам чи членам сім,ї з обов’язковим лікарським наглядом (ст. 508); тимчасове вилучення майна ( ст. 167-169); арешт  майна  (ст. 170-175); видалення обвинуваченого з залу засідання за порушення порядку судового засідання (ст. 330); виклик прокурором (ст. 133)?

1. Для застосування яких з перерахованих кримінально-процесуальних заходів не потрібно рішення слідчого судді чи суду?

2. Заповніть таблицю (не враховуючи запобіжні заходи) за наступним зразком:

Заходи забезпечення кримінального провадження
	№
	Назва заходу забезпечення
	Підстави, що дають право на звернення з клопотанням про застосування
	Суб'єкт права на звернення з клопотанням про застосування
	Орган (посадова особа), що вправі вирішувати питання про застосування
	Строк розгляду
	Рішення за результатом розгляду
	Оскарження рішення

	1.
	

	
	
	
	
	
	

	2.
	

	
	
	
	
	
	




3. Старший слідчий слідчого відділу Личаківського ВП ГУНП у Львівській області майор поліції Макух А. В. вручив Синишину В. Г. письмове повідомлення про підозру за ч. 2 ст. 191 КК України. Беручи до уваги суспільну небезпечність вчиненого кримінального правопорушення, яка, на думку старшого слідчого виключає можливість перебування Синишина В. Г. на посаді завідуючого складом "АзовСервіс", він одночасно з повідомленням про підозру відсторонив Синишина В. Г. від посади. Рішення старшого слідчого про відсторонення від посати було зафіксоване у повідомленні про підозру, де вказано: "Враховуючи тяжкість вчиненого злочину, від посади завідуючого складом "АзовСервіс", Синишина В. Г. відсторонити і запропонувати прокурору звернутися з клопотанням до слідчого судді щодо обрання підозрюваному запобіжного заходу у вигляді домашнього арешту".

1. Чи правомірні дії слідчого? Дайте правову оцінку ситуації.
2. Хто має право застосовувати відсторонення від посади?
3. Яка процедура застосування відсторонення особи від посади? 


4. Проаналізуйте наведений процесуальний документ на відповідність чинному законодавству.

УХВАЛА
Про тимчасовий доступ до речей та документів

16 грудня 2017 року                                 Личаківський районний суд м. Львова

Слідчий суддя Лаврищук Н. Л., розглянувши клопотання слідчого слідчого відділу Личаківського ВП ГУНП у Львівській області Дрібчака С.П., про тимчасовий доступ до речей і документів у кримінальному провадженні, внесеному до Єдиного реєстру досудових розслідувань за № 52016000000000037 від 03 вересня 2016 року за ознаками кримінального правопорушення, передбаченого ч.5 ст.186 КК України,  -

ВСТАНОВИВ:

Слідчий слідчого відділу Личаківського ВП ГУНП у Львівській області, як сторона кримінального провадження, звернувся з клопотанням до слідчого судді Личаківського районного суду м. Львова про тимчасовий доступ до речей і документів. Він просив надати тимчасовий доступ та можливість вилучення роздруківки з’єднань мобільного терміналу з абонентським номером +380964813259 оператора мобільного зв’язку «Київстар», яким користується невідома особа в період часу з 00:00 год. 01 червня 2016 року до моменту фактичного виконання ухвали суду, та які були активовані у вказаному мобільному терміналі, а також інформацію про з’єднувальних абонентів, дату та тривалість з’єднування з прив’язкою до ретрансляційних антен, зміст розмов абонентів, в друкованому та електронному вигляді, що перебувають у володінні ПрАТ «Київстар», що знаходиться за адресою м. Львів вул. Генерала Грекова, 3.
Заслухавши думку слідчого, оглянувши та перевіривши надані матеріали клопотання, дослідивши докази по даних матеріалах вважаю, що клопотання відповідає вимогам ст. 150 КПК України та доводить наявність обставин передбачених ч. 5, 7 ст. 163 КПК України, і підлягає задоволенню з метою встановлення можливих осіб, причетних до скоєння кримінального правопорушення.
Керуючись вимогами  статей 131, 150, 163, 194  КПК України, -            

УХВАЛИВ:

Клопотання слідчого слідчого відділу Личаківського ВП ГУНП у Львівській області задовольнити.
Надати слідчого слідчого відділу Личаківського ВП ГУНП у Львівській області тимчасовий доступ та можливість вилучення роздруківки з’єднань мобільного терміналу з абонентським номером +380964813318 оператора мобільного зв’язку «Київстар», яким користується невідома особа в період часу з 00:00 год. 01 серпня 2013 року до моменту фактичного виконання ухвали суду, та які були активовані у вказаному мобільному терміналі, а також інформацію про з’єднувальних абонентів, дату та тривалість з’єднування з прив’язкою до ретрансляційних антен, зміст розмов абонентів, в друкованому та електронному вигляді, що перебувають у володінні ПрАТ «Київстар», яке знаходиться за адресою м. Львів вул. Генерала Грекова, 3.
Обов’язок надати тимчасовий доступ та можливість вилучення зазначеної вище інформації покладається на ПрАТ «Київстар».
Строк дії ухвали становить один рік з дня її винесення.
Ухвала підлягає оскарженню в п’ятиденний строк з моменту її оголошення.

1. Які процесуальні наслідки невиконання ухвали про тимчасовий доступ до речей та документів?
2. Що таке охоронювана законом таємниця, яка міститься в речах і документах?
3. Які  особливості отримання дозволу про надання тимчасового доступу до речей і документів, які містять охоронювану законом таємницю?

5. До слідчого судді надійшло клопотання слідчого у кримінальному провадженні, внесеному до Єдиного реєстру досудових розслідувань за № 73016025000000091 від 11 серпня 2017 року за ознаками кримінального правопорушення, передбаченого, передбаченого ч. 2 ст. 307 КК України про накладення арешту на майно підозрюваного Смеркла Т. М. Як зазначено в клопотанні, майно (кошти) були вилучені працівниками міліції під час огляду підозрюваного. Мотивуючи своє клопотання, слідчий зазначив, що ці кошти є тимчасово вилученим майном - річчю, яка відповідає критеріям ч. 2 ст. 167 КПК України, а тому на цю річ, на підставі ч. 2 ст. 170 КПК України, накладається арешт. Слідчий суддя відмовив у задоволенні клопотання, вказавши, що ці грошові кошти використовувались під час проведення негласної слідчої дії - оперативної закупівлі та є власністю Городоцьке відділення поліції Яворівського відділу поліції ГУ НП у Львівській област, а отже підстав для накладення арешту на них не має.  

1. Дайте правову оцінку рішенню слідчого судді.
2. На яке майно може бути накладено арешт у кримінальному провадженні?
2. Які підстави накладення арешту на майно? 



До заняття другого:

1. Заповніть таблицю за наступним зразком:
Запобіжні заходи

	
№ 
	
Назва запобіжного заходу 

	
Зміст та підстави застосування 
	
Орган (посадова особа), що вправі вирішувати питання про застосування 
	
Процесуальне рішення, яким вирішується питання про застосування
	
Строк на який застосовується запобіжний захід
	
Можливість оскарження

	1.

	Особисте зобов'язання 

	
	
	
	
	




2. Проведіть класифікацію запобіжних заходів, передбачених КПК України, з врахуванням загальних особливостей та специфіки суб’єкта вчинення кримінальних правопорушень чи суспільно-небезпечних діянь. 

Запобіжні заходи
Загальні:	                                             Спеціальні:
 
3. Слідчий суддя Залізничного районного суду м. Львова 12.02.2017 р. застосував до підозрюваного Ференз Б. Д. (який проживав на території Зазізничного району) запобіжний захід у вигляді особистої поруки. Поручителем виступив рідний брат підозрюваного, який є врачем-хірургом. В ухвалі слідчого судді на підозрюваного було покладено обов’язок носити електронний засіб контролю. Отримавши в той же день ухвалу слідчого судді, слідчий, який проводив розслідування кримінального провадження, відправив її 25.02.2017 року для виконання у ГУ НП у Львівській області.  02.03.2017 року Ференз Б. Д. з’явився за викликом до ГУ НП у Львівській області, де його ознайомили з ухвалою слідчого судді та вручили протокол про ознайомлення підозрюваного з ухвалою слідчого судді. Після цього слідчим на тілі підозрюваного було закріплено мобільний контрольний пристрій та складено протокол встановлення  електронного засобу контролю. (Кримінальне провадження розпочате відповідно до передбачених КПК України вимог)

1. Зробіть правовий аналіз описаної ситуації.
2. Який процесуальний порядок застосування електронних засобів контролю?
3. Які існують електронні засоби контролю?



4. Зробіть аналіз процесуального документа і дайте висновок щодо його обґрунтованості і законності.

                  Слідчому судді   
Івано-Франківського міського суду 
Івано-Франківської області

Клопотання
про застосування запобіжного заходу -
особистого зобов’язання

 м. Івано-Франківськ 	 				      10 вересня 2016 року

Слідчим слідчого відділу Івано-Франківського ВП ГУНП у Івано-Франківській області лейтенантом міліції Осадчук В. В., на підставі матеріалів кримінального провадження, внесеного до Єдиного реєстру досудових розслідувань за № 92016000001000233 від 03 липня 2016 року за ознаками кримінального правопорушення, передбаченого ч. 3 ст. 185 КК стосовно Безушка Р. Т. встановлено:
2 липня 2012 року біля 16 години неповнолітній Безушко Р. Т., застосувавши раніше виготовлену ним відмичку, проник до квартири гр-на Гофмана С. М., що проживає у м. Івано-франківську, вулиця Вокзальна, буд. 6 кв. 102, і вчинив крадіжку домашнього кінотеатра фірми "Соні", золотого годинника "Польот" з браслетом, трьох золотих обручок та носильних речей з верхнього одягу, - всього на суму 22 тис. 650 грн. - тобто вчинив злочин, передбачений ч. 3 ст. 185 КК України.
Безушко Р. Т. визнав себе винним  і висловив каяття за вчинене. Проте раніше він піддавався заходам громадського впливу за вчинення крадіжки з учнівської роздягальні школи № 20 м. Івано-Франківська, знаходився на обліку в кримінальній поліції в справах неповнолітніх як такий, що схильний до правопорушень, характеризується школою вкрай негативно, вчиненню неповнолітнім злочину сприяла безконтрольність і бездоглядність за ним з боку батьків. Перелічені обставини є достатньою підставою вважати, що Безушко Р. Т. може продовжувати займатися злочинною діяльністю, а також ухилятися від слідства і суду. Тому, керуючись ст. ст. 184 і 193 КПК України, прошу:
Застосувати щодо підозрюваного  Безушко Р. Т., 15 січня 1992 року народження, уродженця м. Тернопіль, що проживає з батьками за адресою: м. Івано-Франківськ, вул. Вокзальна, буд. 6, кв. 103, українця, учня 11-го класу середньої загальносвітньої школи № 20 м. Івано-Франківська, раніше не судимого, запобіжний захід – особисте зобовязання.

Слідчий,
лейтенант міліції                                                  (підпис)          Осадчук В. В.


5. Ухвалою слідчого судді від 31 грудня 2013 р. частково задоволено клопотання прокурора та продовжено строк домашнього арешту до п'яти місяців, а саме до 8 березня 2014 р. щодо Цільовського Т. Р., раніше не судимого, підозрюваного у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 4 ст. 190 КК України. (Кримінальне провадження розпочате відповідно до передбачених КПК України вимог).
Відповідне рішення слідчим суддею прийнято з урахуванням тих обставин, що орган досудового розслідування не має можливості завершити розслідування у кримінальному провадженні до закінчення дії попередньої  ухвали про застосування запобіжного заходу, а ризики, які стали підставою для його застосування не зникли та існують на цей час. Для прийняття рішення, слідчим суддею також з'ясовано, що строк досудового розслідування у кримінальному провадженні постановою прокурора продовжено до 8 квітня 2014 р. Стороні захисту надано можливість завчасно ознайомитися з клопотанням про продовження строку запобіжного заходу та матеріалами, що його обґрунтовують.

1. Проаналізуйте наведену ситуацію на відповідність вимогам КПК України. 
2. Чи допустив слідчий суддя у цьому випадку порушення вимог кримінального процесуального закону?
6. Слідчий вручив письмове повідомлення про підозру Мельник Стефанії у вчиненні нею злочину, передбаченого ч. 1 ст. 225 КК України. Обвинувачена є інвалідом 3 групи, розведена, має на утриманні малолітню дитину, освіта - середня спеціальна, проживає на приватній квартирі як піднаймач, раніше не судилась. Враховуючи ці обставини, слідчий вирішив звернутися до слідчого судді з клопотанням про обрання  запобіжного заходу – особисте зобов’язання. Проте проведена за його вказівкою контрольна закупка продуктів, які продавала обвинувачена, засвідчила, що вона знову обважила покупця на 300 гр. і перевищила встановлені на них роздрібні ціни.

1. Проаналізуйте фабулу задачі на відповідність вимогам КПК України.
2. Як, на Вашу думку, має поступити слідчий в цій ситуації?

До заняття третього:

1. Під час досудового розслідування у кримінальному провадженні, внесеному до Єдиного реєстру досудових розслідувань за № 72016009900000000 за ознаками кримінального правопорушення, передбаченого ч. 4 ст. 187 КК України стосовно Травінського Д. М. Останнього, відповідно до вимог КПК України, повідомлено про підозру у вчиненні злочину та обрано запобіжний захід у вигляді тримання під вартою.
У судовому засіданні Травінський Д. заявив клопотання про зміну запобіжного заходу на особисте зобов'язання з тих підстав, що він не ухилявся від слідства, має на утриманні трьох дітей, одна з яких є неповнолітньою, здійснює догляд за батьком, що є інвалідом 1 -ї групи, а крім цього зазначив, що  після 03.08.2014 року спливає  термін притягнення до кримінальної відповідальності. Захисник підтримав клопотання обвинуваченого і просив таке задовольнити. Прокурор висловив думку про можливість зміни запобіжного заходу обвинуваченому Травінському, однак для запобіганню ризикам визначеним ст. 177 КПК України, вважає достатнім запобіжним заходом у цій ситуації - домашній арешт.
Заслухавши думки учасників, суд дійшов висновку, що достатнім запобіжним заходом у такому випадку може бути застава та виніс ухвалу про зміну запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою на заставу у розмірі 370 (триста п'ятдесяти) мінімальних заробітних плат. Через тиждень після винесення ухвали обвинувачений вніс необхідну суму на спеціальний рахунок визначений Кабміном та надав суду відповідну копію.

1. Який порядок застосування застави згідно чинного законодавства?
2. Які обставини повинен враховувати слідчий суддя, суд при визначенні розміру застави?
3. Які наслідки порушення строку внесення застави?
4. Чи правомірні дії суду в зазначеному випадку?

2. Обвинуваченому Кобиляку І.В. 21 січня 2014 року було обрано запобіжний захід у вигляді тримання під вартою. Після обрання запобіжного заходу Петров був етапований до СІЗО. 17 березня 2014 року начальник СІЗО телефоном повідомив слідчого, який розслідував кримінальне провадження, про те, що закінчується строк тримання Кобиляка І. В. під вартою. Слідчий повідомив про це заступника керівника Львівської регіональної прокуратури та попросив внести до суду клопотання про продовження строків тримання під вартою. Однак, заступник прокурора відмовив у задоволенні такого клопотання. 22 березня 2014 року начальник СІЗО своєю постановою звільнив  Кобиляка І. В. з під варти, та повідомив про це відповідного прокурора.
1. Зробіть правовий аналіз вказаної ситуації.
2. Який процесуальний порядок продовження строків тримання під вартою?
2. Які вимоги ставляться до клопотання про продовження строків тримання під вартою?


3. 
УХВАЛА

18.02.2014 року                                                                                            м. Львів

Бориславський міський суд Львівської області розглянувши у відкритому судовому засіданні у кримінальному провадженні № 12013150160000494  питання про доцільність продовження строку тримання під вартою обвинуваченого Трелецького О. П. за ч. 2 ст. 185, ч. 2 ст. 263 КК України,

в с т а н о в и в :

На розгляді Бориславського міського суду Львівської області перебуває обвинувальний акт у кримінальному провадженні № 12013150160000494 щодо Трелецького О. П. . за ч. 2 ст. 185, ч. 2 ст. 263 КК України.
26.12.2013 р. ухвалою слідчого судді Бродівського районного суду Львівської області щодо Трелецького О. П. застосовано запобіжний захід у вигляді триманні під вартою строком на 60 днів, тобто до 02.03.2014 р. Цією ж ухвалою визначено Трелецькому О. П. розмір застави у розмірі 30 розмірів мінімальної заробітної плати. 
Згідно з положенням ч. 3 ст. 331 КПК України, незалежно від наявності клопотань суд зобов'язаний розглянути питання доцільності продовження тримання обвинуваченого під вартою до спливу двомісячного строку з дня надходження до суду обвинувального акта чи з дня застосування судом до обвинуваченого запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою. За наслідками розгляду питання суд своєю вмотивованою ухвалою скасовує, змінює запобіжний захід у вигляді тримання під вартою або продовжує його дію на строк, що не може перевищувати двох місяців. Копія ухвали вручається обвинуваченому, прокурору та направляється уповноваженій службовій особі місця ув'язнення. 
До спливу продовженого строку суд зобов'язаний повторно розглянути питання доцільності продовження тримання обвинуваченого під вартою, якщо судове провадження не було завершене до його спливу.
У судовому засіданні прокурор зазначив відсутність необхідності продовження строку тримання під вартою Трелецького О. П., оскільки ризики, визначені ст. 177 КПК України, зменшилися. 
Обвинувачений та його захисник у судовому засіданні вирішення вказаного клопотання залишили на розгляд суду. 
Суд, заслухавши думку прокурора, обвинуваченого, захисника обвинуваченого, враховуючи, що судовий розгляд до 23.02.2014 р. закінчено не буде,  доходить висновку, що обраний обвинуваченому запобіжний захід у вигляді тримання під вартою необхідно продовжити, оскільки ризики, передбачені ст. 177 КПК України, що були підставою для застосування щодо Трелецького О. П. такого запобіжного заходу як взяття під варту, не зменшилися та не перестали існувати, обставини, що враховувалися судом при обранні Трелецькому О. П. запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою не змінилися, підстав для застосування стосовно обвинуваченого більш м'якого запобіжного заходу, ніж тримання під вартою, не має.
На підставі викладеного, керуючись ст.ст. 177, 178, 183, 197, 199, 331 КПК України, суд -
у х в а л и в :
Продовжити обвинуваченому Трелецькому О. П. строк тримання під вартою на два місяці, тобто до 25 квітня 2014 року включно.
В результаті дії цієї ухвали про продовження строку тримання під вартою, сукупний строк тримання під вартою обвинуваченого не перевищуватиме 12 місяців.
Роз'яснити обвинуваченому Трелецькому О. П., що у випадку невиконання покладених обов'язків та в подальшому розгляді питання про застосування щодо нього запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою на підставі п.3 ч.4 ст.183 КПК України, суд матиме право не визначати розмір застави. 
Ухвала  оскарженню не підлягає.         
         
Суддя                                                                                                         Б. М. Єнко

1. Проаналізуйте наведений документ під кутом зору відповідності чинному законодавству.
2. Який процесуальний порядок продовження строків тримання під вартою?
3. Чи потрібно продовжувати строки тримання обвинуваченого під вартою в ході судового розгляду і чи має він обмеження під час судового розгляду (напр. максимально 12 м.) ? 

4. 24 жовтня 2014 року в 19 год. 30 хв. Гаврилюк І. І.  був затриманий за підозрою у вчиненні злочину, передбаченого ч. 3 ст. 187 КК України. 27 жовтня 2014 в 10 год. 30 хв.  стосовно нього слідчий склав та направив до слідчого судді клопотання про обрання запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою, одночасно направивши для відома  копію клопотання прокурору – процесуальному керівнику. 01 листопада 2014 року слідчий суддя виніс ухвалу про обрання Гаврилюку І. І. запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою. Письмове повідомлення про підозру затриманому Гаврилюку було вручено 25 жовтня 2014 року о  19 год. 45 хв.  
1. Зробіть аналіз вказаних у задачі строків і процесуальних дій суб’єктів та дайте висновок щодо їх законності. 
2. Протягом якого часу затриманому повинно бути вручено повідомлення про підозру? 
3. На який строк можна затримати особу? 

5. 21 березня  2014 року біля 12 години на території музею народної архітектури і побуту "Шевченківський гай" у м. Львові був затриманий Безушко Р. В.  Він, знаходячись у нетверезому стані, чіплявся до відвідувачів музею та його працівників, брудно лаявся, а потім напав на гр-на Синишина Т. А., вдарив його перочинним ножем в живіт, спричинивши тяжкі тілесні ушкодження. 
Безушко Р. В. був затриманий працівниками поліції, які здійснювали охорону парку і доставлений в Шевченківський районний відділ поліції, де після складання протоколу затримання його о 14 год. 30 хв. 21 березня помістили в ізолятор тимчасового тримання. Наступного дня о 17 год. 30 хв. про затримання Безушко Р. В. телефоном був повідомлений заступник керівника Львівської регіональної прокуратури, який вже наступного дня вніс клопотання до суду про обрання запобіжного заходу – тримання під вартою. Того ж дня суддя, ознайомившись з матеріалами справи, виніс постанову про застосування запобіжного заходу – тримання під вартою.
1 квітня 2014 року слідчий письмово повідомив Безушко Р. В. про підозру у вчиненні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 121 КК України, але враховуючи, що він затриманий і знаходиться в камері тримання затриманих райвідділу поліції, запобіжних заходів до нього не вживав. Після допиту Безушко Р. В. як підозрюваного, під час якого останній визнав повністю свою вину, слідчий виніс постанову про переведення його до слідчого ізолятора. 

1. Проаналізуйте описану ситуацію на основі кримінального процесуального законодавства України. Чи були допущені порушення процесуального закону з боку посадових осіб в описаній ситуації?
2. До кого можна застосовувати запобіжні заходи? 
3. В чому полягають процесуальні гарантії від незаконного затримання?  
4. Де відповідно до закону мають утримуватись затримані та особи, щодо яких, як запобіжний захід обрано взяття під варту?

