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1. ОПИС НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ


	Найменування показників 
	Галузь знань, напрям підготовки, освітньо-кваліфікаційний рівень
	Характеристика навчальної дисципліни

	
	
	Денна форма навчання

	Кількість кредитів – 3
	Галузь знань
0304 «Право»
(шифр, назва)
	Нормативна


	Модулів – 1
	Напрям
«Правознавство»
(шифр, назва)
	Рік підготовки:

	Змістових модулів –  1
	
Спеціальність 

«Правознавство»


(шифр, назва)

	Третій 

	Індивідуальне науково-дослідне завдання ______________________
                         (назва)
	
	Семестр

	Загальна кількість годин - 90
	
	П”ятий 

	
	
	Лекції

	Тижневих годин для денної/заочної  форми навчання:
аудиторних – 32/12
самостійної роботи аспіранта – 58/78
	аспірантура

	32 /12 год.

	
	
	Практичні, семінарські

	
	
	-

	
	
	Лабораторні

	
	
	 -

	
	
	Самостійна робота

	
	
	58/78 год.

	
	
	Індивідуальні завдання


	
	
	Вид контролю: іспит




1. ЗАПЛАНОВАНІ РЕЗУЛЬТАТИ НАВЧАННЯ

Мета: формування теоретичних знань про тенденції розвитку правової науки, а також формування практичних навичок щодо втілення цих тенденцій у правових дослідженнях.
Завдання: 
· освоєння теоретичного матеріалу;
· розгляд і вирішення аспірантами проблем практичних юридичного наукознавства;

В результаті вивчення даного курсу аспірант повинен: 
знати: теоретичні положення у сфері юридичного наукознавства; зміст основних праць з тематики.
вміти: вирішувати проблеми юридичного наукознавства і втілювати набуті знання у власних дослідженнях.


1. Програма навчальної дисципліни

ЗМІСТОВИЙ МОДУЛЬ 1. СУЧАСНІ ТЕНДЕНЦІЇ ЮРИДИЧНОЇ НАУКИ

ТЕМА 1
ЮРИДИЧНЕ НАУКОЗНАВСТВО: ПОНЯТТЯ, ФУНКЦІЇ, ЗАВДАННЯ

	Правознавство і наука про правознавство: співвідношення та взаємна зумовленість. Основні етапи розвитку правознавства і юридичного наукознавства. Специфіка і співвідношення фундаментальних і прикладних досліджень. Функції юридичного наукознавства. Завдання юридичного наукознавства.

ТЕМА 2
АНТРОПОЛОГІЗАЦІЯ ЮРИДИЧНОЇ НАУКИЯК ТЕНДЕНЦІЯ ЇЇ РОЗВИТКУ

Причини антропологізації гуманітарного знання. Антропологія права та антропологізація юридичної науки. Причини і чинники антропологізації юридичної науки. С. Дністрянський, Х. Лаутерпахт, Р. Лемкін, П. Недбайло та їх внесок в антропологізацію юридичної науки.

ТЕМА 3
ПРОЯВИ АНТРОПОЛОГІЗАЦІЇ ПРАВА 
У НАЦІОНАЛЬНОМУ ТА МІЖНАРОДНОМУ ПРАВІ

Прояви антропологізації права у Конституції та національному законодавстві. Антропологізація міжнародного права. Міжнародне право прав людини, його становлення і розвиток. Міжнародні судові органи із захисту прав людини.

ТЕМА 4
ГЛОБАЛІЗАЦІЯ ТА ЇЇ ВПЛИВ НА ВІТЧИЗНЯНУ ЮРИСПРУДЕНЦІЮ

	Глобалізація як фактор трансформації правової науки. Європеізація правового регулювання як причина трансформацій вітчизняного правознавства. Гармонізація права України з правом Європейського союзу. Зміна правової системи України під впливом права Ради Європи. Універсалізація теорії права. Універсалізація підходів до тлумачення права. Універсалізація взаємодії національного та міжнародного права. Суверенітет та міжнародне право. Стандарти Ради Європи щодо співвідношення національного та міжнародного права.


ТЕМА 5 
УНІВЕРСАЛІЗАЦІЯ ТА РЕЛЯТИВІЗАЦІЯ ПРАВ ЛЮДИНИ

Універсалізація прав людини. Поняття етичного універсалізму. Заперечення етичного універсалізму. Релятивізація і регіоналізація змісту і способів захисту прав людиии. Поняття етичного релятивізму. Межі етичного релятивізму. Права людини як синтез етичного універсалізму та релятивізму.

ТЕМА 6
ДЕФОРМАЛІЗАЦІЯ ПРАВОВОГО РЕГУЛЮВАННЯ

Поняття деформалізації як тенденції правового регулювання. Підвищення питомої ваги оціночних понять у законодавстві України. Розширення диспозитивного методу у правовому регулюванні. Поширення медіації при вирішенні правових спорів. Поширення правозастосувального розсуду. Запровадження прецедентності рішень органів влади у правовому регулюванні. Поширення ролі принципів права у правозастосуванні. Підвищення відповідальності юридичної науки та її значущості. Розширення предмету юридичної науки. Динамізація розвитку юридичної науки. Розширення предмету юридичної науки. Комп’ютеризація як фактор трансформації правової науки. Трансформація юридичної методології. Від методологічного монізму до методологічного плюралізму. Консолідація юридичної методології. Негативні тенденції розвитку юридичної науки. Плагіат. Термінологічна мімікрія. Методологічна зрівнялівка. Механічне запозичення досвіду західних країн.


1. СТРУКТУРА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ

	Назви змістових модулів і тем
	Кількість годин

	
	Денна форма
	Заочна форма

	
	Усього 
	у тому числі
	Усього 
	у тому числі

	
	
	л
	п
	Лаб
	інд
	Ср
	
	Л
	п
	лаб
	інд
	ср

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13

	Модуль 1

	Змістовий модуль.Сучасні тенденції юридичної науки.

	Тема 1.
	
	4
	
	
	
	9
	
	2
	
	
	
	13

	Тема 2.
	
	4
	
	
	
	9
	
	2
	
	
	
	13

	Тема 3.
	
	4
	
	
	
	9
	
	2
	
	
	
	13

	Тема 4.
	
	8
	
	
	
	9
	
	2
	
	
	
	13

	Тема 5.
	
	4
	
	
	
	9
	
	2
	
	
	
	13

	Тема 6.
	
	8
	
	
	
	13
	
	2
	
	
	
	13

	Разом – зм. модуль
	
	32
	
	
	
	588
	
	12
	
	
	
	78

	Усього годин :  
	
	32
	
	
	
	58
	
	12
	
	
	
	78




5. ЗАВДАННЯ ДЛЯ САМОСТІЙНОЇ РОБОТИ

	№
з/п
	Назва теми
	Кількість
годин

	1
	Юридичне наукознавство: поняття, функції, завдання
	9/13

	2
	Антропологізація юридичної науки як тенденція її розвитку
	9/13

	3
	Прояви антропологізації права у національному та міжнародному праві
	9/13

	4
	Глобалізація та її вплив на вітчизняну юриспруденцію
	9/13

	5
	Універсалізація та релятивізація прав людини
	9/13

	6
	Деформалізація правового регулювання
	13/13

	
	Разом 
	58/78



6. ІНДИВІДУАЛЬНІ ЗАВДАННЯ

Тема 1. Класти порівняльну таблицю відмінностей між фундаментальними і прикладними дослідженнями.
Тема 2. Схарактеризувати в письмовій формі зв’язки між розвитком права та правових досліджень.
Тема 3. Схарактеризувати в письмовій формі, які положення Кримінального кодексу України свідчать про його антропологізацію.
Тема 4. Проаналізувати Вказівки Комітету міністрів державам учасницям Ради Європи щодо захисту й забезпечення прав людини в культурно неоднорідних суспільствах. Виписати положення, які можуть вважатися проявами універсалізму і релятивізму.
Тема 5. Проаналізувати Каїрську декларацію про права людини в Ісламі та Загальну декларацію прав людини. Схарактеризувати світоглядні відмінності у їх побудові.
Тема 6. Проаналізувати типові негативні тенденції розвитку юридичної науки стосовно теми власного дисертаційного дослідження.

7. МЕТОДИ КОНТРОЛЮ

Іспит має на меті перевірку рівня підготовленості аспіранта до виконання наукової роботи. є важливою формою поглибленого самостійного вивчення навчального матеріалу. Іспит допомагає аспірантам значно розширити та поглибити знання окремих проблем та є водночас і формою перевірки знань. Іспит може проводитись у одній з двох форм – письмовій або тесовій.
8. СХЕМА НАРАХУВАННЯ БАЛІВ
Оцінювання проводиться за 100-бальною шкалою. Бали нараховуються за наступним співідношенням: 
• практичні заняття, інддивідуальні завдання: 50% семестрової оцінки; максимальна кількість балів – 50 балів; 
• контрольні заміри: 50% семестрової оцінки; максимальна кількість балів – 50 балів; 
• • іспит: 50% семестрової оцінки. Максимальна кількість балів – 50 балів.
Підсумкова максимальна кількість балів – 100 балів. 
Оцінювання поточної успішності:
Поточна успішність
(оцінюється за 50-бальною шкалою): 
Відмінно (50)
Добре (40; 45)
Задовільно (26; 31)
Незадовільно (0)
50 балів- виставляється аспіранту, який дав повну і правильну відповідь на всі питання, що базуються на знанні нормативно-правових актів, судової практики та спеціальної літератури. Прояви уміння застосування набуті знання до конкретних суспільно-економічних ситуацій та здібності аналізу джерел вивчення даного курсу.
45 – аспірант достатньо повно володіє навчальним матеріалом, обґрунтовано його викладає під час усних виступів та письмових відповідей, в основному розкриває зміст теоретичних питань та практичних завдань, використовуючи при цьому нормативну та обов’язкову літературу. Але при викладанні деяких питань не вистачає достатньої глибини та аргументації, допускаються при цьому окремі несуттєві неточності та незначні помилки. Правильно вирішив більшість розрахункових/тестових завдань. Аспірант здатен виділяти суттєві ознаки вивченого за допомогою операцій синтезу, аналізу, виявляти причинно - наслідкові зв’язки, у яких можуть бути окремі несуттєві помилки, формувати висновки і узагальнення, вільно оперувати фактами та відомостями.
40 балів - виставляється аспіратну, який дав повну і правильну відповідь, але не на всі питання, або відповідь не базується на всіх складових джерелах вивчення. Тобто знав нормативно-правовий акт та судову практику але не знав інформації, що міститься у спеціальній літературі, чи інформації, яка міститься у інших джерелах. Однак у підсумку його відповідь повинна базуватись не менше ніж на двох базових джерелах. 
31бал- виставляється аспіранту, який не дав вичерпної детальної відповіді на питання контрольних завдань і яка базується тільки на одному із рекомендованих джерел вивчення матеріалу.
26балів – аспірант в цілому володіє навчальним матеріалом, викладає його основний зміст під час усних виступів та письмових розрахунків, але без глибокого всебічного аналізу, обґрунтування та аргументації, допускаючи при цьому окремі суттєві неточності та помилки. Правильно вирішив половину розрахункових/тестових завдань. Аспірант має ускладнення під час виділення суттєвих ознак вивченого; під час виявлення причинно-наслідкових зв’язків і формулювання висновків.
0 балів – аспірант не в повному обсязі володіє навчальним матеріалом. Фрагментарно, поверхово (без аргументації та обґрунтування) викладає його під час усних виступів та письмових розрахунків, недостатньо розкриває зміст теоретичних питань та практичних завдань, допускаючи при цьому суттєві неточності, правильно вирішив окремі розрахункові/тестові завдання. Безсистемне відділення випадкових ознак вивченого; невміння робити найпростіші операції аналізу і синтезу; робити узагальнення, висновки.
Критерії оцінювання при проведені іспиту:

Шкала оцінювання: Університету , національна та ECTS

	Сума балів за всі види навчальної діяльності
	ОцінкаECTS
	Оцінка за національною шкалою

	90 – 100
	А
	відмінно  

	81-89
	В
	добре 

	71-80
	С
	

	61-70
	D
	задовільно 

	51-60
	Е 
	

	0-50
	FX
	незадовільно з можливістю повторного складання

	0-50 на комісії
	F
	незадовільно з обов’язковим повторним вивченням дисципліни



90-100 балів (відмінно) 
81-89 балів (добре) 
71-80 балів (добре) 
61-70 балів (достатньо) 
51-60 балів (задовільно) 
0-51 балів (незадовільно
Іспит:На іспиті кожен аспірант обирає білет, у якому йомузапропоновано три теоретичних запитання, на які необхідно датиписьмову відповідь. Відповідь повинна стосуватися суті запитання, невиходити за його межі, повинна бути лаконічною, але водночасрозкривати зміст запитання. Під час написання відповідей на запитанняаспірантам не дозволено користуватися кодексами, літературою,технічними засобами, а також іншими джерелами.

Академічна доброчесність: Очікується, що кожен аспірант повинен самостійно готуватися до практичних занять та вирішувати індивідуальні завдання, обдумувати та викладати власну аргументацію своєї правової позиції. Відсутність посилань на використані джерела, фабрикування джерел, списування, втручання в роботу інших аспірантів становлять, але не обмежують, приклади можливої академічної недоброчесності. Виявлення ознак академічної недоброчесності в письмовій роботі студента є підставою для її незарахуванння викладачем, незалежно від масштабів плагіату чи обману; у разі незарахування роботи аспірант  в узгоджені з викладачем строки повинен повторно виконати письмову роботу та подати її викладачу для оцінювання. 
Відвідання занять є важливою складовою навчання. Очікується, що всі аспіранти відвідають усі лекції і практичні зайняття курсу. Аспіранти мають інформувати викладача про неможливість відвідати заняття. У будь-якому випадку аспіранти зобов’язані дотримуватися усіх строків визначених для виконання усіх видів письмових робіт, передбачених курсом. Викладач фіксує неявку аспіранта на практичне заняття, що вважається академічною заборгованістю, яку аспірант повинен відпрацювати в межах затвердженого графіка консультацій у викладача або у інший узгоджений з викладачем час. Відпрацювання полягає у перевірці підготовки аспірантом тих завдань, які виносилися на практичнее заняття, на якому аспірант був відсутній.  
Література. Уся література, яку аспіранти не зможуть знайти самостійно, буде надана викладачем виключно в освітніх цілях без права її передачі третім особам. Аспіранти заохочуються до використання також й іншої літератури та джерел, яких немає серед рекомендованих.
Політика виставлення балів. Враховуються бали набрані на практичних заняттях та за виконання індивідуальних завдань, бали одержані за модуль. При цьому обов’язково враховуються присутність на заняттях та активність студента під час практичного заняття; недопустимість пропусків та запізнень на заняття; користування мобільним телефоном, планшетом чи іншими мобільними пристроями під час заняття в цілях не пов’язаних з навчанням; списування та плагіат; несвоєчасне виконання поставленого завдання і т. ін. Критеріями оцінювання роботи аспіранта на практичних заняттях є аргументованість правової позиції та її відповідність чинному законодавству; уміння лаконічно, переконливо та логічно висловити свою правову позицію; здатність до аргументованого аналізу правових позицій, висловлених іншими студентами; уміння підсумувати усі висловлені щодо певної проблеми аргументи і віднайти їхні позитивні та хибні сторони, що підлягають аналізу з погляду сучасних підходів у доктрині та правозастосуванні; намагання сформулювати перспективні проблеми, що можуть виникнути у різних сферах правозастосування та запропонувати шляхи їхнього розв’язання.    

Жодні форми порушення академічної доброчесності не толеруються.
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