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Порядок денний:
[bookmark: _Hlk91279627]СЛУХАЛИ: виступ канд. юрид. наук, доцента Бедрія М. М. на тему: «Місце і роль матеріальних артефактів у вивченні історії права». 
Доц. Бедрій М.М. проаналізував історичний досвід становлення і розвитку матеріальних артефактів у вивченні історії права. Дослідження цієї важливої наукової проблеми надало можливість обґрунтувати авторське концептуальне бачення місця і ролі матеріальних артефактів у вивченні історії прав. Потреби розвитку української історико-правової науки ХХІ ст. спонукають до пошуку нових концептів, напрямів, методів тощо. У цьому контексті орієнтиром повинна стати так зв. західна юридична наука, взаємодія з якою створює значні перспективи для української юриспруденції. Розширюючи фокус уваги історико-правових досліджень у сьогоденні, існує можливість звернути увагу на сторінки правового досвіду, які раніше були малопомітними. Важливим посиленням дослідницького арсеналу української історії права можуть стати матеріальні артефакти.
Хорватський правознавець, професор Загребського університету Л. Буразін стверджує, що право є артефактом. Особливо чітко це проявляється стосовно позитивного права. Під артефактом розуміють річ або явище, створене людиною. Цей термін походить із природничих наук і виник для означення свідомого людського втручання в перебіг природних процесів. Подібне значення він має і в соціології – результат штучного впливу дослідника у поточний стан суспільних відносин.
У сучасності артефакт як термін широко використовується в культурології й археології. Інколи поняття артефакту зводять лише до речей матеріального світу (матеріальні артефакти), проте домінує думка про те, що вони можуть бути також нематеріальними – ідеї, концепції, теорії тощо. Зокрема археологія фокусується на матеріальних артефактах, інтерпретуючи артефакт як результат (продукт, слід) людської діяльності з певним змістом, тобто об’єкт матеріальної культури, що містить у собі інформацію про минуле. Відтак, з археологічного кута зору артефакт ототожнюється з археологічною пам’яткою. Обома термінами в археології окреслюються зброя, господарські знаряддя, одяг, прикраси, предмети релігійного культу тощо.
Загалом матеріальний артефакт, як правило, містить у собі нематеріальну складову. Зокрема важливість матеріального артефакту для пізнання історії культури (у тому числі правової культури) вчені (М. Вартофський, О. Наконечна та ін.) інколи порівнюють зі значенням гена для дослідження біологічної еволюції. Йдеться про те, що артефакт є не тільки одиницею матеріальної культури, але й джерелом інформації про неї. Отже, нематеріальна складова матеріального артефакту полягає в інформації, яка міститься у ньому безпосередньо, та знаннях, що можуть бути отримані шляхом його наукового аналізу і співставлення з іншими артефактами, джерелами та дослідженнями.
Станом на сьогодні можна констатувати, що матеріальні артефакти як інструменти пізнання історії права в українській юридичній науці використовуються неповно. Вказану прогалину могла б виправити юридична археологія як спеціальна (допоміжна) історико-правова дисципліна, що розвивається в Німеччині, Польщі, Чехії та низці інших держав. Юридична археологія сформувалася на зламі ХІХ-ХХ ст. і перетині археологічної та історико-правової наук. З одного боку, вона становить різновид археології як науки про старовину (є також військова, релігійна та інші види археології), а з іншого – допомагає дослідити явища, які належать до предмета історії права.
Предмет досліджень юридичної археології становлять об’єкти, які в минулому виконували певну роль у правовому житті суспільства. Ці  матеріальні артефакти (пам’ятки) для зарахування їх у спектр пізнавального інтересу юридичної археології, за переконанням В. Майселя, повинні відповідати двом критеріям – внутрішньому (мали значення для становлення чи реалізації правових норм) та зовнішньому (бути видимими, тобто певним чином матеріалізованими). До них належать речі символічного значення (персні, печатки та ін.), будівлі судів, в’язниць та інших органів влади, знаряддя тортур і покарань, службовий одяг (в т. ч. мундири), державні відзнаки та ін. Цікаво, що до пам’яток юридичної археології також відносять деякі нематеріальні речі за умови вираження у них правових символів (так зв. юридичні обряди). 
Серед матеріальних артефактів провідне значення для вивчення історії права належить її джерелам, адже вони збережені на відповідних носіях – офіційно-документальних (нормативно-правові акти, судові й адміністративні рішення, цивільні договори тощо), нарративних (хроніки, листи, щоденники, інші записи) та лапідарних (речі з твердого матеріалу та певним текстом, як от камені, фрагменти скелі, стовпи, глиняні таблиці, надгробки тощо). Цінними для вивчення історії права матеріальними артефактами є збережені будівлі органів влади, судочинства й управління, релігійні споруди, приватні будинки політичних діячів і юристів тощо. Їхнім основним завданням є не стільки вироблення нових знань, скільки створення усвідомленості та розуміння вже існуючих через візуалізацію історико-правової реальності. Для згаданих цілей корисними є й інші артефакти – службовий одяг, зброя, монети, банкноти, картини, предмети побуту тощо.
Проглядаються щонайменше дві функції матеріальних артефактів в історико-правовій науці – пізнавальна (виявлення нових фактів і створення знань) та візуалізаційна (дозволяє наочно побачити фрагменти історико-правової реальності, а тому посилити її розуміння). Остання є важливою для дидактичних цілей, оскільки вивчення історії права студентами юридичних факультетів доцільно посилювати відповідними образами через демонстрацію зображень матеріальних артефактів.
В історико-правовому дослідженні матеріального артефакту можна виокремити три етапи: виявлення відповідного об’єкта; встановлення його походження, призначення, назви, історичного періоду, творців, власників і користувачів (наскільки це можливо); інтерпретація здобутих даних та їхнє осмислення у контексті загальних історико-правових процесів. 
Таким чином, значення матеріальних артефактів для вивчення історії права полягає у формуванні нових знань про правове життя минулого, підтвердженні чи спростуванні наукових гіпотез, поглибленні та закріпленні положень історико-правових праць через їх візуалізацію. Матеріальні артефакти становлять безпосередній об’єкт дослідження юридичної археології – спеціальної (допоміжної) історико-правової дисципліни.
[bookmark: _Hlk91280318]СЛУХАЛИ: доц. Шевчук Л.Е, доц. Моряк-Протопопова Х.М. позитивно схвалили виступ Бедрія М.М. і констатували, що автором на належному науковому і методологічному рівні розкрито особливості даної теми. Доповідь завершують логічні і продумані висновки, котрі підкреслюють актуальність теми і належний науковий рівень даного історико-правового дослідження. Дана тема висвітлена з використанням юридичної та історичної термінології, відповідних правових понять, є збалансованою щодо розкриття історичного й правового матеріалу, містить фаховий ґрунтовний аналіз чинних у досліджуваний період нормативно-правових актів, загалом історико-правової дійсності, заповнює прогалини в науці історії держави і права.        



Завідувач кафедри історії держави,
права та політико-правових учень				_________проф. Бойко І. Й

