
Лабораторне заняття

ТЕМА 13. ПРАВОЗАСТОСОВУВАННЯ: ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА

Теоретичні питання:
1. Прогалини (вакуум) в об’єктивному праві та засоби їх подолання у

правозастосовчій діяльності.
2. Колізії (конкуренції) між нормами права: поняття, види та засоби їх подолання

у правозастосовчій діяльності.

Термінологічні завдання:
Засвойте визначення таких понять: прогалина, вакуум, колізія, конкуренція,

аналогія закону, аналогія права.

Практичні завдання:

1. Ознайомтесь із наведеними нормативно-правовими приписами та визначте, за
яких умов у різних галузях права може бути застосована аналогія закону та
аналогія права?
ст. 65 Закону України «Про правотворчу діяльність»
ст. 8 Цивільного кодексу України ст. 10 Сімейного кодексу України
ч. 9 ст. 10 Цивільного процесуального кодексу України
ч. 6 ст. 7 Кодексу адміністративного судочинства
ч. 6 ст. 9 Кримінального процесуального кодексу України
ст. 3 Кримінального кодексу України

Поясніть:
- чим прогалина відрізняється від вакууму в об’єктивному праві?
- чи всі прогалини у законодавстві є наслідком правотворчих помилок та
недотримання вимог законодавчої техніки?
- у чому відмінність між аналогією закону та аналогією права?
- чим зумовлена заборона застосовувати закону про кримінальну відповідальність
за аналогією?
- у чому полягає міжгалузева (субсидіарна) аналогія закону?

2. Ознайомтесь з фабулою.
У 2015 році на тимчасово окупованій території Донецької області під час

проведення антитерористичної операції (АТО) загинула жінка. Обставини її смерті
достеменно не встановлені. Син загиблої звернувся до суду з позовом до держави
України про відшкодування моральної шкоди, завданої смертю матері внаслідок
терористичного акту.

Суди першої та апеляційної інстанцій частково задовольнили позов, визнавши
державу відповідальною за відшкодування моральної шкоди. КабінетМіністрів України
оскаржив ці рішення в касаційному порядку, стверджуючи, що сама по собі наявність
моральної шкоди не створює обов’язку держави її компенсувати без встановлення всіх
елементів цивільного правопорушення.

Велика Палата Верховного Суду у постанові 2022 року дійшла висновку, що
положення статті 19 Закону № 638-IV «Про боротьбу з тероризмом» не створює у
позивача легітимного очікування на відшкодування державою моральної шкоди,
завданої загибеллю матері під час терористичного акту в період АТО, оскільки
відсутній спеціальний закон, який би регулював таке відшкодування. Тож суд відмовив
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у задоволенні позову сина загиблої.
Чи містить Закон України №638-IV прогалину? Які засоби її заповнення можна

використати? Чи можна використати субсидіарну (міжгалузеву) або галузеву аналогію
закону у цій ситуації?

3. Ознайомтесь з фабулою.
У листопаді 2004 року під час повторного голосування (другого туру) виборів

Президента України Центральна виборча комісія встановила переможцем Віктора
Януковича. Кандидат ВікторЮщенко звернувся до Верховного Суду України зі скаргою,
вказуючи на масові системні порушення виборчого законодавства, фальсифікації та
неможливість достовірно встановити справжнє волевиявлення виборців.

3 грудня 2004 року Верховний Суд України ухвалив знакове рішення. Суд визнав
дії та постанову Центральної виборчої комісії неправомірними. Обґрунтовуючи своє
рішення, Верховний Суд послався на принцип верховенства права, закріплений у статті
8 Конституції України. Суд зазначив, що вибори як найвищий прояв безпосередньої
демократії повинні відбуватися з неухильним додержанням конституційних принципів
вільного і справедливого волевиявлення. Масові порушення, які мали місце під час другого
туру, унеможливили достовірне встановлення результатів голосування і порушили
саму сутність виборчого процесу.

З огляду на це Верховний Суд скасував постанову ЦВК про результати
повторного голосування, визнав неправомірними дії Комісії та зобов’язав провести
повторне голосування другого туру (третій тур) виборів Президента України 26 грудня
2004 року.

Чи містив Закон України про вибори Президента України прогалину? Які засоби
її заповнення використав Верховний Суд України?

4. Ознайомтесь з фабулою.
У 2020 році між батьками новонародженої дитини виник спір щодо її імені та

прізвища. Мати та батько не могли дійти згоди: мати наполягала на одному варіанті
імені та залишенні свого дівочого прізвища, а батько — на іншому імені та присвоєнні
дитині свого прізвища.

Суди першої та апеляційної інстанцій частково задовольнили позовні вимоги,
визначивши ім’я та прізвище дитини. Не погодившись із такими рішеннями, одна зі сторін
подала касаційну скаргу.

Касаційний цивільний суд у складі Верховного Суду 29 червня 2022 року скасував
попередні судові рішення в частині визначення імені та прізвища дитини і ухвалив у цій
частині нове рішення. Касаційний суд, ураховуючи рівність прав батьків, принцип
розумності, зробив висновок, що ім’я та прізвище дитини мають бути подвійними.
Надаючи дитині подвійні ім’я та прізвище, Верховний Суд ураховує рівність прав та
інтересів обох батьків, які у зв’язку із спором щодо імені та прізвища дитини просили суд
їх визначити. Надання подвійного імені та прізвища узгоджується із частиною другою
статті 145, частиною другою статті 146 СК України та відповідає засадам розумності
і справедливості (стаття 7 СК України).

Чи містить Сімейний кодекс України прогалину? Який засіб її заповнення обрав
Верховний Суд?

5. Які є способи подолати конкуренцію між: 1) нормативно-правовими приписами
Конституції і закону; 2) нормативно-правовими приписами міжнародного договору і закону;
3) нормативно-правовими приписами підзаконного акта і закону; 4) між нормативно-
правовими приписами, що їх ухвалили різні суб’єкти правотворчості; 5) між нормативно-
правовими приписами, що їх ухвалив один суб’єкт правотворчості; 6) між нормативно-



правовими приписами власної та національної системи джерел права, якщо це передбачено
міжнародними угодами, а національне законодавство допускає дію джерел права іншої
держави.
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