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1. Поняття судової експертизи,  її види та значення. Система судово - експертних установ в Україні     

 

Для того, щоб повно, всебічно і об’єктивно  розслідувати злочин, вирішити в суді кримінальну справу, часто виникає потреба у використанні  відповідних знань у галузі науки, техніки, мистецтва, ремесла, в тому числі із  спеціальним залученням людей, які на потрібному рівні володіють цими знаннями. 

Ці знання у криміналістиці називають Спеціальними. 

Спеціальні знання у криміналістиці (кримінальному провадженні) – це наукові, технічні та інші професійні, в тому числі техніко - криміналістичні знання, отримані внаслідок фахової (навчальної)  підготовки у поєднанні з навичками, набутими в процесі роботи у певних галузях практичної діяльності, які у сукупності з науково-технічними засобами використовуються під час пошуку, виявлення, вилучення й дослідження слідів з метою одержання доказової й орієнтуючої інформації, необхідної для встановлення істини у кримінальному провадженні

Відтак, спеціальні знання – це не загальновідомі, загальнодоступні і широко використовувані знання. Це такі знання або такий  рівень володіння ними, які доступні обмеженому колу осіб – фахівцям (спеціалістам). 
Іншими словами, мова йде про знання, що напрацьовані  наукою, запроваджені у практичну професійну діяльність осіб, які належно оволоділи ними,  початково набувши їх, як правило, здобуваючи вищу освіту.
У цьому зв'язку доречно зазначити, що правові (юридичні) знання, у контексті  реалізації кримінального судочинства, не можна відносити до спеціальних знань. Так само, не зовсім правильно техніко-криміналістичні знання (тобто такі, що запроваджені із різних галузей технічних та природничих наук і адаптовані криміналістикою для своїх завдань) - розглядати як різновид правових знань, а отже їх правомірно вважати спеціальними. 

Чому ж  (поки що традиційно) не виправдано правові знання вважати спеціальними?  

По – перше, це випливає із прямої заборони Закону (ч. 1 ст. 242 КПК – Не допускається проведення експертизи для з’ясування питань права).

По – друге, наразі загальновизнано, що запрошення «зі сторони» осіб, які володіють юридичними знаннями з конкретних галузей права для надання допомоги судді, прокурору чи слідчому (детективу) – ставило б під сумнів їх здатність виконувати свої професійні обов'язки під час здійснення кримінального провадження. Це означало б їх недостатню компетентність у вирішенні конкретних правових питань. 

Саме тому існує преюдиція, що особа, яка здійснює кримінальне провадження, є належним фахівцем з усіх галузей права України, а отже залучати як спеціалістів до розслідування злочину чи розгляду в суді кримінальної справи інших юристів – неправомірно.

Однак так вважають не всі...і особливо жалкують про норму ч.1 ст. 242 КПК. Чому?

Останніми роками законодавство суттєво ускладнилось і розширилось, охоплюючи практично всі сфери діяльності. І цей процес триває. Отож слідчому, прокурору, судді, адвокату часто важко самостійно вивчити і зорієнтуватись у тих чи інших питаннях окремих галузей права, наприклад,  у фінансово - кредитних, цивільно-правових, адміністративних відносинах. 

Крім того, зазвичай, ці питання становлять предмет доказування у кримінальних провадженнях, а відтак їхнє встановлення вимагає не лише аналізу фактичних обставин та наукового обґрунтування висновків, але й аналізу нормативно-правової бази, яка регламентує ці питання. Неможливо кваліфіковано здійснювати кримінальне провадження про податкові злочини, які  вчиняються у сфері підприємництва і банківської діяльності, не володіючи достатніми знаннями у галузі цивільного та банківського права; злочини у сфері високих технологій, - не володіючи питаннями правового забезпечення інформаційної безпеки тощо. Не кажучи вже про те, що у кримінальних провадженнях про майнові злочини, зазвичай, заявляють цивільні позови, позовні вимоги у яких можуть бути найрізноманітнішими, як і ті, що розглядають у цивільному, так і в господарському  судочинстві.

Саме тому, як видається, виправдано частину правових знань особливого рівня складності (тобто  поза межами так званих професійних знань слідчого, прокурора, судді)  також вважати спеціальними знаннями. 

Для використання цієї частини (особливо складних) правових знань, вже як спеціальних, виправдано скористатись допомогою спеціалістів-правників з інших галузей вітчизняного права. 

Форми використання знань цих спеціалістів – традиційні: або у вигляді консультації (див.: Щербаковський М.Г. Проведення та використання судових експертиз у кримінальному провадженні: монографія.  Х., 2015.  С. 98 – 133), або давання висновків (див.: Когутич І. І.  Окремі питання сутності та форм використання спеціальних знань у кримінальному провадженні / І.І. Когутич // Вісник Академії адвокатури України.  2015.  Т. 12, № 2.  С. 112–123) .

Які ж існують взагалі форми застосування спеціальних знань у кримінальній процесуальній діяльності (тобто, способи та напрями використання  цих знань) ?

Їх, найосновніших, як вам вже повинно бути відомо, принаймні, три:

1) безпосереднє використання (застосування) спеціальних знань слідчим, прокурором, адвокатом – захисником, тобто тими функціонерами процесуальної діяльності, на яких у відповідності з законом лежить або обов’язок або тягар (це притаманно в більшому для адвокатів) доказування (хоча – ця форма притаманна і суддям….);

2)  використання спеціальних знань шляхом залучення фахівців, які виконують процесуальні функції судового експерта, після призначекння (доручення) їм проведення судово-експертного дослідження (ст. 242 – 244 КПК);

3) використання спеціальних знань через залучення фахівців – спеціалістів. (спеціаліст - у процесуальному аспекті - це особа, яка залучається слідчим (судом) для участі в слідчих (судово-слідчих)діях для допомоги у збиранні, дослідженні, оцінці й використанні доказів ( ст.. 71 - 72 КПК). 

Як на нас провідною формою використання у кримінальному судочинстві спеціальних знань все ж є – проведення судової експертизи, тобто використання спеціальних знань шляхом залучення фахівців, які виконують процесуальні функції судового експерта, після призначення (доручення) їм проведення судово-експертного дослідження (ст. 242 – 244 КПК).

До ознак, які характеризують проведення судової експертизи провідною і самостійною формою застосування спеціальних знань належать, принаймні:

1) наявність особливої процесуальної форми (матеріальні та процесуальні підстави, процесуальний статус «реалізаторів» форми, доказову значення результатів);

2) значущість встановлюваних цією формою обставин для розслідування та вирішення кримінальної справи;

3) виконання відповідних досліджень компетентними особами – експертами;

4) давання ними висновку (специфічного процесуального акту) – джерела доказів тощо

Застосуванню цієї форми використання спеціальних знань у кримінальному провадженні притаманне вживання  специфічної термінології та низки суміжних термінів, категорій, понять. Передусім; «судова експертиза»,  «предмет, об’єкт судової експертизи», «висновок експерта», «залучення експерта (призначення) та проведення судової експертизи». 

 

Відтак:

Судова експертиза – (ст.1 ЗУ «Про судову експертизу») – це дослідження  на основі спеціальних знань  у  галузі науки, техніки, мистецтва, ремесла тощо об’єктів, явищ і процесів з метою надання висновку з питань, що є або будуть предметом судового розгляду (це остання і далеко не бездоганна редакція…. Принаймні, чому лише предметом судового розгляду? – І.К., оскільки раніше було чіткіше, а саме: - це дослідження експертом на основі спеціальних знань матеріальних об’єктів, явищ і процесів, які містять інформацію про обставини справи, що перебуває у провадженні органів слідства чи суду).

Висновок експерта – це документ, складений у результаті виконаного  експертом дослідження, якому в передбаченому КПК порядку було призначено (доручено) провести судову експертизу і дати  відповіді на поставлені йому питання.

Предмет судової експертизи – специфічні факти (обставини кримінального провадження, справи), що встановлюються і досліджуються експертною установою, експертом або експертами, за дорученням слідчого чи суду, наданим за клопотанням сторони кримінального провадження або, якщо для з’ясування обставин, що мають значення для кримінального провадження, необхідні спеціальні знання (згідно нової редакції ст. 242 КПК).

Об’єкт судової експертизи – наявні у справі носії інформації про  факти та події, що підлягають дослідженню з використанням спеціальних знань, тобто – це різноманітні об’єкти матеріального світу, явища і процеси.

Залучення експерта (призначення) і проведення судової експертизи – це передбачений ст..ст..242 – 245  КПК та іншими нормативними  актами комплекс процесуальних, тактично організаційних і забезпечувальних дій особи, яка шляхом складення відповідного процесуального документа (постанови) чи заявлення клопотання до слідчого судді чи суду залучає експерта та  реалізує рішення про проведення ним відповідного дослідження, як і дії самого експерта щодо безпосереднього виконання ним цього дослідження, тобто судової експертизи, а також даванні за його результатами висновку. 

Значення  судової експертизи:

1)  судова експертиза забезпечує здобуття нових та перевірку вже наявних доказів;

2) робить можливим  залучати до процесу доказування фактичні дані, які для органолептичного (тобто чуттєво - суб’єктивного: за запахом, смаком, тактильним відчуттям) сприйняття та дослідження особами, які здійснюють це доказування – недоступні;

3) надає можливість перевірити достовірність фактів, встановлених органолептичними засобами;

4) дозволяє за матеріальними відображеннями вирішувати проблему ототожнення людей та інших різноманітних матеріальних об’єктів тощо.

Основними завданнями, які вирішуються проведення судових експертиз виправдано вважати:

- ідентифікацію об’єктів  і суб’єктів за залишеними слідами (ідентифікаційні завдання);

– діагностику, класифікацію та ситуаційність  механізму досліджуваної у кримінальному провадженні події (тобто  розширити обізнаність про: 1) елементи криміналістичної структури кримінального правопорушення (злочину), 2) зв’язки між цими елементами, 3) етапи та ситуативні чинники розвитку конкретного злочину – правопорушення, тобто його підготовку, механізм вчинення, результати чи можливі наслідки (уявні результати), 4) різноманітні процеси взаємодії та його результати тощо)  - це так звані діагностичні, класифікаційні та ситуаційні  завдання);

- експертна профілактику – діяльність  щодо виявлення умов вчинення злочину та обставин, які цьому сприяли і напрацювання заходів для їх усунення.

Види (т.з. класифікація) судових експертиз

Назагал, це підпитання нашої лекції відіграє важливе значення і для теорії, і практики.

Необхідно констатувати, що єдино прийнятної і адекватної класифікації сукупності проявів цього явища ані в праві, ані в теорії чи на практиці поки що немає. І, взагалі, це чи одне із ненайрізнобійніших методологічних питань аналізованої нами інституції як у процесі так і в криміналістиці.

Пропонована нами так звана класифікація судових експертиз за певними підставами, а це може бути клас, рід, вид, підвид, розповсюдженість, характер завдань і методів, обсяг чи черговість  тощо -  є умовною, хоча б тому, що вона згідно логічних правил побудови класифікацій – є такою (тобто власне класифікацією)  лише частково. Вона є класифікацією тоді, коли поділ відбувається за рівнем класифікаційних рубрик, себто за класом, родом, видом, підвидом. 

Згідно ж інших критеріїв поділу експертиз за їх розповсюдженістю, характером завдань і методів, обсягом чи черговістю проведення тощо) – то це звичайний і простий (згідно логічного стандарту побудови різноманітних систем і сукупностей) поділ множини аналізованих нами видів експертиз на певні підвиди (групи) залежно від того чи іншого критерію (рубрики). 

Так чи інакше, у загальній і найвищій системі судових експертиз виправдано виокремлювати чотири їх рівні: 

1. клас (або тип) експертизи; 

2. рід експертизи; 

3. вид експертизи; 

4. різновид (підвид) експертизи. 

Нагадаємо:

Клас експертизи – це сукупність судових експертиз, об'єднаних спільністю знань, що служать джерелом формування теоретичних і методичних основ експертних досліджень, а також спільністю об'єктів, підданих експертизі на основі цих знань. 

Рід експертизи розрізняють за сукупною спільністю предмета, об'єктів і методик експертного дослідження. 

Вид експертизи – це підмножина (елемент) відповідного роду експертизи. Вони (тобто видові експертизи) вирізняються специфічністю предмета стосовно спільно – загальних як для цього роду об'єктів і методик. 

Підвиди експертизи - складові частини виду, що мають специфічну групу спеціальних завдань, характерних для предмета цього виду експертизи, а також комплекси методів дослідження окремих (чи груп) об'єктів. 


І. Відтак перша класифікуюча рубрика судових експерти – їх розмежування за рівнем (хоча подеколи у літературі цей поділ ідентифікують дещо іншими критеріями, приміром: характером галузі спеціальних знань, головними методами експертного дослідження тощо). 
На сьогодні джерелом поділу судових експертиз за цим критерієм, тобто рівнем, виступає комплекс відповідних нормативно – правових актів, передусім: Інструкція про призначення та проведення судових експертиз та експертних до​сліджень: п.п. 1.2.1 – 1.2.8; Інструкція та правила, затверджені Наказом МОЗ від 17 січня 1995 року № 6 «Про розвиток та вдосконалення судово-медичної служби України»; «Порядок проведення судово-психіатричної експертизи» (наказ Міністерства охорони здоров'я України від 08.10.2001 № 397), а також Інструкція з організації судової експертизи у Збройних Силах України на мирний час: затв. наказом начальника Головного військово-медичного управління Міністерства оборони України 1 лютого 2002 р. № 12-7а.
А. Клас експертиз

Згідно цього, виокремлюють 10 – ь класів судових експертиз, а саме клас:

І. криміналістичних експертиз; 

ІІ. інженерно-технічних;

ІІІ. економічних; 

ІV. товарознавчих; 

V. експертиз у сфері інтелектуальної власності;

VІ. психологічних;

VІІ. мистецтвознавчих;

VІІІ. екологічних;

ІХ. військових;

Х. судово – медичних.

Б. Рід судових експертиз

І. Наприклад,  у класі криміналістичних експертизах виокремлюють наступні роди експертиз: 

1. почеркознавчу; 

2. лінгвістичні експертизи мовлення; 

3. технічні експертиза документів; 

4. експертизи зброї та слідів і обставин її використання; 

5. трасологічні (крім досліджень слідів пошкодження одягу, пов'язаних з одночасним спричиненням тілесних ушкоджень, які проводяться в бюро судово-медичної експертизи); 

6. фототехнічну, 

7. портретну; 

8. експертизу голограм; 

9. відео -, звукозапису; 

10. вибухотехнічну; 

11. матеріалів, речовин та виробів (лакофарбових матеріалів і покрить; полімерних матеріалів; волокнистих матеріалів; нафтопродуктів і пально-мастильних матеріалів; скла, кераміки; наркотичних засобів, психотропних речовин, їх аналогів та прекурсорів; спиртовмісних сумішей; ґрунтів; металів і сплавів; наявності шкідливих речовин у навколишньому середовищі; речовин хімічних виробництв та спеціальних хімічних речовин; харчових продуктів; сильнодіючих і отруйних речовин); 

12. біологічна.

Ураховуючи те, що насьогодні почеркознавчою експертизою згідно п. 1.1 розділу І Науково-методичних рекомендацій з пи​тань підготовки та призначення судових експертиз та експертних досліджень, вирішуються і такі завдання як: встановлення факту виконання рукопису під впливом будь-яких (природних, штучних) збиваючих чинників; у незвичних умовах або в незвичайному стані виконавця, навмисно зміненим почерком, з наслідуванням почерку іншої особи; визначення статі виконавця, а також належності його до певної групи за віком тощо, а це не що інше як так зване психографічне (розумій – графологічне) дослідження почерку – виправдано очікувати, що на майбутнє – мав би з’явитись ще один рід криміналістичної експертизи – графологічні експертизи.

У класі  інженерно-технічних експертиз вирізняють такі роди експертиз: 

1. інженерно-транспортна (автотехнічна, транспортно-трасологічна, залізнично-транспортна); 

2. дорожньо-технічна; 

3. будівельно-технічна; 

4. оціночно-будівельна; 

5. земельно-технічна; 

6. оціночно-земельна; 

7. експертиза з питань землеустрою; 

8. пожежно-технічна; 

9. безпеки життєдіяльності; 

10. гірничотехнічна; 

11. інженерно-екологічна;

12. електротехнічна; 

13. комп’ютерно-технічна; 

14. телекомунікаційна.

У класі економічних - виокремлюють такі роди судових експертиз: 

1. документів бухгалтерського та податкового обліку і звітності; 

2. документів фінансово-господарської діяльності; 

3. документів фінансово-кредитних операцій.

У класі товарознавчих - експертизах: 

1. експертизи машин, обладнання, сировини та товарів народного споживання; товарознавчо – авторознавча; 

2. транспортно-товарознавча; 

3. військового майна, техніки та озброєння.

У класі експертиз у сфері інтелектуальної власності, відповідно – такі  роди експертизи: 

1. літературних та художніх творів; 

2. фонограм, відеограм, програм (передач) організації мовлення; 

3. винаходів і корисних моделей; 

4. промислових зразків; 

5. сортів рослин і порід тварин; 

6. комерційних (фірмових) найменувань, торговельних марок (знаків для товарів і послуг), географічних зазначень; 

7. топографій інтегральних мікросхем; 

8. комерційної таємниці (ноу-хау) і раціоналізаторських пропозицій; 

9. економічної у сфері інтелектуальної власності.

В. Вид судових експертиз

Для прикладу, оскільки їх доволі багато:

Так, лінгвістична експертиза мовлення як родова у класі криміналістичних, своєю чергою є двох видів: 

1. лінгвістична експертиза писемного мовлення;

2. лінгвістична експертиза усного мовлення. 

У межах видової лінгвістичної експертизи писемного мовлення вона розмежовується на два її підвиди:

1) авторознавчі експертизи:

2) семантико-текстуальні експертизи. 

Своєю чергою, лінгвістичні експертизи усного мовлення як видові також є декількох підвидів, а саме:

1) ідентифікаційні та діагностичні дослідження усного мовлення особи;

2) семантичні дослідження усного мовлення. 

Наступний рід - Технічні експертиза документів поділяються на види:

1. технічні експертиза реквізитів документів; 

2. експертизи друкарських форм; 

3. експертизи матеріалів документів.


Кожна їх них як видова може бути поділена на підвиди, принаймні залежно від завдання судової експертизи, а саме чи вони ідентифікаційні, діагностичні, класифікаційні, ституологічні, профілактичні чи змішані. 

Експертиза зброї та слідів і обставин її використання поділяється на види:

1. балістичне дослідження вогнепальної зброї та бойових припасів до неї;

2. балістичне дослідження слідів зброї, слідів пострілу та ситуаційних обставин пострілу;

3. дослідження холодної зброї;

4. дослідження зброї з некінетичним принципом ураження;

5. дослідження гранатометів та ствольної артилерійської зброї;

6. дослідження ракетно-реактивної зброї.

Трасологічна експертиза має такі види:
1.експертиза слідів рук людини (дактилоскопічна); 

2. експертиза слідів ніг людини, її взуття, шкарпеток, панчіх; 

3. експертиза слідів рукавичок, одягу людини, слідів пошкоджень на об'єктах, 4. слідів нашарувань на об'єктах; 

5. експертиза слідів ніг (лап) тварини; 

6. експертиза знарядь, агрегатів, інструментів, холодної зброї і залишених ними слідів, ідентифікація цілого за частинами, експертиза слідів знаряддя та інструментів; 

7. експертиза слідів транспортних засобів; 

8. експертиза замикальних та контрольних засобів; 

9. експертиза слідів поділу цілого на частини; 

10. експертиза рельєфних знаків на металі, пластмасі та інших матеріалах; 

11. експертиза вузлів та петель;

12. експертизи за слідами зубів, інших частин тіла людини або тварини;

13. експертизи за слідами різного роду предметів масового виробництва.

Фототехнічна експертиза, портретна експертиза та експертиза голограм мають такі види 

1. дослідження фотозображень та технічних засобів їх виготовлення.

2. ідентифікація особи за ознаками зовнішності за матеріальними зображеннями.

3. дослідження голографічних захисних зображень та їх елементів:

Експертиза відеозвукозапису – види:
1. Технічне дослідження матеріалів та засобів відео-, звукозапису.
2. Дослідження диктора за фізичними параметрами усного мовлення, акустичних сигналів та середовищ.
3. Лінгвістичне дослідження усного мовлення.
Родова вибухотехнічна поділяється на два види:
1. експертиза вибухових пристроїв;

2. експертиза вибухових речовин і продуктів вибуху (пострілу).

Експертиза матеріалів, речовин та виробів як рід поділяється на такі основні види експертизи:

1. волокон і волокнистих матеріалів;

2. лакофарбових матеріалів і покриттів;

3. нафтопродуктів та паливно-мастильних матеріалів;

4. ґрунтів;

5. наркотичних засобів, психотропних речовин, їх аналогів та прекурсорів (дослідження рослин (їх частин) з метою встановлення належності до об'єктів, що містять наркотичні речовини, становить компетенцію біологічної експертизи);

6. сильнодійних і отруйних речовин;

7. рідин, що містять спирт;

8. металів і сплавів;

9. полімерних матеріалів;

10. скла, кераміки;

11. речовин хімічних виробництв та спеціальних хімічних речовин;

12. встановлення шкідливих речовин у навколишньому середовищі (пестицидів).

Родова біологічна поділяється на два види:

1. біологічні експертизи об'єктів рослинного походження;

2. біологічні експертизи об'єктів тваринного походження.

Їх підвидами можуть бути:

1. біологічні експертизи листя, стебла, квітів, сіна, соломи, кори, деревини, коріння, плодів, насіння, зерна, спор, пилку тощо;

2. біологічні експертизи похідних шкірних покривів тваринного походження (волосся, пір'я, луска тощо);

3. біологічні експертизи продуктів переробки рослинних та тваринних організмів (корму для тварин та птахів, борошна, шматків хутра та шкіри тощо);

4. біологічні експертизи продуктів життєдіяльності рослинних і тваринних організмів (меду, камеді, екскрементів тощо).

ІІ. У класі інженерно-технічних експертиз, родова інженерно-транспортні експертизи поділяється на види:

1. автотехнічні, 

2. транспортно - трасологічні, 

3. залізнично-транспортні.

Своєю чергою, видова автотехнічна, поділяється на підвити:

1. експертиза механізму дорожньо-транспортної події (встановлення механізму ДТП та її елементів);

2. експертиза  визначення  технічного  стану  транспортного   засобу (встановлення несправностей транспортного засобу);

3. експертиза,   дорожньої обстановки  на  місці  події;

4. експертиза дій  учасників  події;

5. експертиза обставин, що сприяли  виникненню  події.

Інші роди класу інженерно-технічних експертиз:

Дорожньо – технічна (або по – іншому, експертиза стану доріг і дорожніх умов у місцях ДТП)

Будівельно-технічна експертиза

Оціночно-будівельна експертизи

Земельно-технічна експертиза 

Оціночно-земельна експертиза

Експертиза з питань землеустрою

Пожежно-технічна експертиза

Експертиза з дослідження причин та наслідків порушень вимог безпеки життєдіяльності та охорони праці

Гірничотехнічна експертиза

Інженерно-екологічна експертиза

Електротехнічна експертиза

Експертиза комп'ютерної техніки і програмних продуктів

Експертиза телекомунікаційних систем та засобів

-----див.: із Методичних рекомендацій

ІІІ. У класі економічних експертиз родова експертиза документів бухгалтерського та податкового обліку і звітності поділяється на види:

1. експертиза визначення документальної обґрунтованості розміру нестачі або надлишків товарно-матеріальних цінностей і грошових коштів, періоду і місця їх утворення;

2. експертиза визначення документальної обґрунтованості оформлення операцій з одержання, зберігання, виготовлення, реалізації товарно-матеріальних цінностей, у тому числі грошових, основних засобів, надання послуг;

3. експертиза визначення документальної обґрунтованості відображення в обліку грошових коштів, цінних паперів;

4. експертиза визначення документальної обґрунтованості відображення в обліку операцій з нарахування та виплати заробітної плати, інших виплат;

5. експертиза встановлення відповідності чинному законодавству відображення в податковому обліку доходів та витрат за фінансово-господарськими операціями, що підлягають оподаткуванню податком на прибуток;

6. експертиза визначення відповідності чинному законодавству відображення в податковому обліку податкових зобов'язань та податкового кредиту з податку на додану вартість.

Експертиза документів фінансово-господарської діяльності (про економічну діяльність підприємств і організацій) як родова поділяється на види:

1. експертиза визначення документальної обґрунтованості, аналізу показників фінансового стану (платоспроможності, фінансової стійкості, прибутковості тощо);

2. експертиза визначення документальної обґрунтованості аналізу і структури майна та джерел його придбання;

3. експертиза визначення документальної обґрунтованості стану та інтенсивності використання оборотних активів та джерел їх формування;

4. експертиза визначення документальної обґрунтованості та аналізу джерел власних коштів та результатів фінансово-господарської діяльності;

5. експертиза установлення документальної обґрунтованості та аналізу загальногосподарських і спеціальних фондів;

6. експертиза визначення документальної обґрунтованості та аналізу реальності розрахунків з дебіторами і кредиторами;

7. експертиза визначення документальної обґрунтованості та аналізу економічної доцільності отримання і використання кредитів і позик;

8. експертиза визначення документальної обґрунтованості та аналізу витрат і цін як чинників фінансової стабільності, беззбитковості;

9. експертиза визначення документальної обґрунтованості розрахунків при приватизації та оренді відповідно до чинних методик оцінки вартості майна, що приватизується, та інші питання, пов'язані з приватизацією, банкрутством підприємств;

10. експертиза визначення документальної обґрунтованості розрахунків частки майна при виході учасника зі складу засновників;

11. експертиза визначення документальної обґрунтованості розрахунків втраченого заробітку (від несвоєчасної виплати компенсації заподіяної шкоди при втраті працездатності і в інших випадках);

12. експертиза визначення документальної обґрунтованості цільового витрачання бюджетних коштів;

13. експертиза визначення документальної обґрунтованості розрахунків втраченої вигоди.

Експертиза документів фінансово-кредитних операцій:
1. експертиза визначення документальної обґрунтованості оформлення банківських операцій з відкриття рахунків, руху грошових коштів на рахунках;

2. експертиза визначення документальної обґрунтованості оформлення та відображення в обліку операцій з видачі, використання та погашення кредитів;

3. експертиза визначення документальної обґрунтованості оформлення та відображення в обліку банків їх фінансово-господарської діяльності;

4. експертиза визначення відповідності чинному законодавству відображення фінансово-господарських операцій банків вимогам нормативних актів з ведення обліку і подання звітності;

5. експертиза визначення документальної обґрунтованості відображення фінансово-господарських операцій щодо нарахування та сплати банками податків та їх відповідність даним обліку та звітності, чинному законодавству;

6. експертиза установлення кола осіб, на яких покладено обов'язок забезпечення дотримання вимог нормативно-правових актів з банківського обліку і контролю.

ІV. У класі товарознавчих - експертиз родова експертиза машин, обладнання, сировини та товарів народного споживання поділяється на види:

1. експертиза визначення вартості товарної продукції;

2. експертиза визначення належності товарів до класифікаційних категорій, які прийняті у виробничо-торговельній сфері;

3. експертиза визначення характеристик об’єктів дослідження;

4. експертиза визначення змін показників якості товарної продукції;

5. експертиза встановлення способу виробництва товарної продукції;

6. експертиза визначення відповідності упакування і транспортування, умов і термінів зберігання товарної продукції до вимог чинних правил.

Товарознавчо – авторознавча та транспортно-товарозна як родові поділяються на види:

1. експертиза визначення ринкової вартості колісних транспортних засобів їх складових;

2. експертиза встановлення розміру вартості матеріальних збитків.

Товарознавча експертиза військового майна, техніки та озброєння:

1. експертиза визначення вартості наданих на дослідження об’єктів, які використовуються як військове майно;

2. експертиза визначення типу та призначення наданих на дослідження об’єктів;

3. експертиза визначення характеристик та властивостей наданих на дослідження об'єктів відповідно до Українського класифікатора товарів зовнішньоекономічної діяльності;

4. експертиза визначення виробника, країни походження, року виготовлення (комплексно з трасологічним дослідженням) наданих на дослідження об’єктів;

5. експертиза визначення змін показників якості наданих на дослідження об’єктів (комплексно з відповідними фахівцями з експлуатації подібного майна).

V. У класі об'єктів інтелектуальної власності родова експертиза літературних та художніх творів поділяється на види і підвиди:

1. експертиза романів, поем, статей та інших письмових творів; 

2. експертиза лекцій, промов, проповідей та інших усних творів; 

3. експертиза драматичних, музично-драматичних творів, пантомім, хореографічних, інших сценічних творів; 

4. експертиза музичних творів (з текстом або без тексту); 

5. експертиза аудіовізуальних творів; творів живопису, архітектури, скульптури та графіки; 

6. експертиза фотографічних творів; 

7. експертиза творів ужиткового мистецтва; 

8. експертиза ілюстрацій, карт, планів, ескізів і пластичних творів, що стосуються географії, топографії, архітектури або науки; 

8. експертиза перекладів, адаптації, аранжування та іншої переробки літературних або художніх творів; 

9. експертиза збірників творів, якщо вони за добором або упорядкуванням їх складових частин є результатом інтелектуальної діяльності);

10. експертиза комп'ютерних програм, компіляцій даних (баз даних), якщо вони за добором або впорядкуванням їх складових частин є результатом інтелектуальної діяльності.

Експертиза фонограм, відеограм, програм (передач) організації мовлення
Економічні експертизи у сфері інтелектуальної власності як родові поділяються на види:

1. експертиза визначення вартості об'єктів інтелектуальної власності;

2.  експертиза розрахунку збитків, завданих у результаті порушення прав на об'єкти інтелектуальної власності.

VI. У класі психологічних експертиз виокремлюють три роди:

1. одно предметні (однорідні) психологічні експертизи;

2. комплексні психологічні експертизи;

3. експертизи (опитування) із застосуванням спеціального технічного засобу - комп’ютерного поліграфа.

Видами однорідної психологічної експертизи є такі:

1. експертиза індивідуально-психологічних особливостей, рис характеру, провідних якостей особистості; 

2. експертиза мотивотвірних чинників психічного життя і поведінки;

3. експертиза емоційних реакцій та станів;

4. експертиза закономірностей перебігу психічних процесів, рівня їхнього розвитку та індивідуальних її властивостей.

Видами комплексних психологічних експертиз є:

1. психолого - психіатрична експертиза, 

2. психолого – медико - психіатрична, 

3. медико - психологічна

4. психолого - автотехнічна експертиза

5. психолого - почеркознавча

6. психолого - лінгвістична експертиза.

Види експертиз (опитування) із застосуванням спеціального технічного засобу - комп’ютерного поліграфа обумовлені їх завданнями, серед яких є потреба в  отримання орієнтувальної інформації щодо:

1. ступеня ймовірності повідомленої опитуваною особою інформації;

2. повноти наданої опитуваною особою інформації; 

3. джерела отриманої опитуваною особою інформації;

4. уявлень опитуваної особи про певну подію;

5. іншої орієнтувальної інформації, необхідної для конструювання версій розслідування певних подій.

VII. Клас мистецтвознавчих експертиз поділяється на роди залежно від їх об'єктів. Відтак за родом вони можуть бути поділені на:

1. мистецтвознавчі експертизи творів монументального та станкового живопису, 

2. мистецтвознавчі експертизи творів графіки, декоративно-ужиткового мистецтва, 

3. мистецтвознавчі експертизи пам'яток архітектури, скульптури, дрібної пластики, 

4. мистецтвознавчі експертизи музичних інструментів, 

5. мистецтвознавчі експертизи нотної літератури; 

6. мистецтвознавчі експертизи творів друкованої продукції, аудіо - та відеозаписів, фотографій.

Своєю чергою всі вони поділяються на види:
1. експертиза атрибуції твору (встановлення автора твору, періоду створення роботи, приналежність до певної школи тощо);

2. експертиза визначення художнього рівня, історичного значення, культурної цінності та стану твору;

3. експертиза визначення оціночної або страхової вартості твору;

4. експертиза визначення відповідності продукції вимогам законодавства про захист суспільної моралі.

VIII. Клас екологічних експертиз виправдано поділяти на такі роди:

1. екологічні експертизи матеріальних і матеріалізованих джерел інформації, що містять фактичні дані про обставини надзвичайної екологічної ситуації; 

2. екологічні експертизи екологічних ситуацій;

3. екологічні експертизи діючих об’єктів та комплексів, що мають значний негативний вплив на стан навколишнього природного середовища; 

4. екологічні експертизи документації з питань стану навколишнього природного середовища.

Своєю чергою всі вони поділяються на види:
1. екологічні експертизи визначення виду й місця розташування джерела негативного антропогенного впливу на навколишнє природне середовище;

2. екологічні експертизи визначення характеристики негативного антропогенного впливу на навколишнє природне середовище в часі та просторі;

3. екологічні експертизи встановлення механізму негативного антропогенного впливу (механізму виникнення надзвичайної екологічної події);

4. екологічні експертизи встановлення невідповідностей екологічного характеру у проектах техніко-економічних розрахунків та техніко-економічних обґрунтувань будівництва (реконструкції) і планування певного об’єкта;

5. екологічні експертизи встановлення обставин, пов’язаних з порушеннями природоохоронного законодавства та умов експлуатації потенційно небезпечних об’єктів, 

6. екологічні експертизи дослідження дій (бездіяльності) спеціально уповноважених осіб у галузі охорони навколишнього середовища й природокористування;

7. екологічні експертизи визначення екологічних наслідків, заподіяних навколишньому природному середовищу внаслідок ведення бойових дій та/або застосування військової техніки та озброєння;

8. екологічні експертизи визначення розміру збитків від забруднення навколишнього природного середовища, пошкодження або знищення об’єктів тваринного та рослинного світу, що відбулося внаслідок ведення бойових дій та/або застосування військової техніки та озброєння.

IX. Клас військових експертиз виправдано поділяти на такі роди:

1. військові експертизи дій  учасників  події;

2. експертиза обставин, що сприяли  виникненню  події.

Своєю чергою всі вони поділяються на види:
1. військові експертизи встановлення обставин застосування та дій військових формувань; 

2. військові експертизи встановлення обставин, що призвели до настання тяжких наслідків, загибелі людей тощо;

3. військові експертизи встановлення відповідності дій (бездіяльності) посадових осіб вимогам керівних документів (покладених обов’язків).

X. Клас судово-медичних експертиз поділяють на два роди:

1. власне судово – медичні експертизи;

2. судово – психіатричні експертизи.

Рід судово-медичних експертиз поділяють на види:

1. судово-медична експертиза трупів у випадку насильницької смерті;

2. судово-медична експертиза трупів під час підозри на застосування насильства або інших обставин, які обумовлюють необхідність такої експертизи;

3. судово-медична експертиза потерпілих, підозрюваних, обвинувачених і інших осіб;

4. судово-медичне посвідчення громадян з метою визначення характеру і тяжкості тілесних ушкоджень, віку і вирішення інших питань, що потребують знань в галузі судової медицини;

5. судово-медична експертиза речових доказів;

6. судово-медична експертиза за матеріалами кримінальних і цивільних справ;

7. судово-медична експертиза у кримінальних провадженнях про професійні правопорушення медичних працівників та інші.

Рід судово-психіатричних експертиз поділяють на види:

1. судово-психіатрична амбулаторна експертиза;

2. судово-психіатрична стаціонарна експертиза;

3. судово-психіатрична посмертна експертиза;

4. судово-психіатрична заочна експертиза.

Однак – не все так гаразд із щойно наведеною класифікацією судових експертиз за їх рівнем. 

Враховуючи той чинник, що криміналістичні знання є неоднорідними, а відтак кожен підрозділ криміналістичної техніки як і кожний окремий вид експертизи, засновані на відповідних знаннях галузей криміналістичної техніки. Тому кожен із них являє собою фактично окрему галузь знань. Наприклад, знання трасології, балістики, вибухотехніки, фоноскопії, габітології, одорології за своєю природою різні, як і предмет, об’єкти та методики відповідних експертиз. 

З розвитком науки знання в окремих її галузях розширюються, стають більш диференційованими. Тому, на нашу думку, поняття класу, роду або виду експертиз на сьогодні не можна чітко визначити. Криміналістичні експертизи як клас досить широкий і, на нашу думку, існувати може лише умовно. Відтак, «оскільки комплексування та взаємне проникнення знань закономірно призводить до стирання меж між криміналістичними та некриміналістичними експертизами, інтеграції різних родів і видів судових експертиз, доходимо висновку щодо єдиної природи судової експертизи» (див.: Россинская Е.Р. Судебная экспертиза в гражданском, арбитражном, административном и уголовном процессе / Е.Р. Россинская.  М.: Норма, 2005. С. 143).

  

Усі види судових експерти розмежовують на підвиди і за іншими критеріями групофікації (тут вже немає класифікації). Зокрема:

ІІ. За  розповсюдженістю судових експертиз (це передусім – для класу криміналістичних):

1. традиційні (дактилоскопічна, почеркознавча, авторознавча, експертизи зброї та слідів і обставин її використання (так звані судово-балістичні експертизи) тощо),

2. нетрадиційні (нові) а) визнані і б) не визнані.

Для прикладу: 

- визнані - експертизи зброї та слідів і обставин її використання; рід КЕМРВ (дослідження об'єктів волокнистої природи, виробів зі скла і кераміки; металів і сплавів; нафтопродуктів; лаків; фарб; харчових продуктів і експертиза відеофоноскопічна, вибухотехнічна, фототехнічна, експертиза зміни номерних і фірмових знаків); 

- невизнані: гіпнорепродуктивна, графологічна, частково поліграфологічна (психологічне опитування із поліграфом) тощо.

 

  
ІІІ. Залежно від  характеру завдань та методів дослідження:

1. ідентифікаційні (для встановлення індивідуальної тотожності),

2. класифікаційні (для класифікації об’єкта дослідження, встановлення його групової належності, виду, роду),

3. діагностичні (для встановлення стану об’єкта, його властивостей, встановлення можливості здійснення об’єктом певної дії тощо),

4. ситуаційні (пов’язані з дослідження об’єкта, його ознак та властивостей залежно  конкретної ситуації та обстановки на місці події),

5. змішані (найрозповсюдженіші).

 

ІV. Залежно від  черговості (послідовності)  проведення:

1. первинні  (за якої об’єкт досліджується вперше),

2. повторні  (призначаються у разі необґрунтованості висновку у первинній експертизі або суперечить іншим матеріалам провадження чи породжує сумнів у правильності такого висновку. Це має місце тоді коли:

   а) висновок суперечить іншим доказам, що містяться у матеріалах провадження,

   б) коли під час проведення експертних досліджень застосовувалися методи, які не відповідають досягненням сучасної науки,

   в) експертом  з суб’єктивних причин досліджувались не всі представлені джерела (суб’єктивна неповнота дослідження), 

   г) в експерта відсутні спеціальні знання для дослідження наданих для дослідження об’єктів (некомпетентність).

Повторні судові експертизи призначаються іншому складу експертів (див.: Інструкцію).

Необхідно мати на увазі, що за незгоди з первинним висновком експерта призначення повторної експертизи не є обов’язковим, Вирішуючи це питання враховується наявність у кримінальному провадженні інших доказів з обставин, що є предметом експертизи, а також практичну можливість (за часом і в принципі) провести повторну експертизу, наприклад, коли втрачено або істотно видозмінено досліджуваний об’єкт.

 

V. За обсягом виконуваних досліджень судові експертизи поділяються на:

1. основні  (висновки яких охоплюють основний комплекс питань, які вимагали експертного дослідження),

2. додаткові (ними вирішуються питання, які з об’єктивних причин не входили в перелік основної експертизи або доповнюють чи уточнюють відповіді основної. Призначається тоді, коли висновок основної було визнано об’єктивно неповним або не достатньо зрозумілим. Призначається тому ж експерту або іншим  (див.; Інструкція).

VІ. Залежно від кількісного складу експертів:

1. одноособові (проводяться одним експертом),

2. комісійні (проводяться групою експертів однієї галузі спеціальних знань). Призначається для вирішення достатньо складних питань або коли мають місце різні точки зору з будь-якого питання. Складається спільний висновок, а коли не дійшли згоди, то кожний з них складає свій висновок окремо (див. : Інструкцію). Судово-психіатрична експертиза завжди комісійна (не менше трьох експертів-психіатрів).

 

 VІІ. За  складом використовуваних спеціальних знань:

1. однорідні (такі, під час провадження яких використовуються спеціальні знання з галузі однієї науки (знань),

2. комплексні  (використовуються декілька різних але суміжних галузей спеціальних знань). Це можуть бути медико-криміналістичне, психолого-психіатричні, авто - техніко-криміналістичні тощо. За згоди експертів, складається спільний висновок, з вказівкою на те – в чому конкретно полягала роль кожного фахівця. Кожен експерт вправі  підписати спільний висновок повністю або лише ту частину його, яка відображає хід та результати проведених ним особисто досліджень. У разі коли експерти не дійшли згоди, кожний з них складає свій висновок.

 

VІІІ. Залежно від  місця проведення судової експертизи:

1. такі, що проводяться в експертних установах,

2. такі, що проводяться поза межами експертних установ (на місці події, за міс​цем знаходження досліджуваних об'єктів).

 

ІХ. Залежно від виду висновку експерта. Про види висновків експерта буде йти мова згодом.

Х. За принципом обов'язковості проведення:

1. обов'язкові;

2. не обов'язкові, що призначаються за розсудом ініціатора проведення судової експертизи.

ХІ. За термінами проведення (строк проведення експертизи встановлюється залежно від складності дослідження з урахуванням експертного навантаження фахівців керівником експертної установи (або заступником керівника чи керівником структурного підрозділу) у межах):

1. експертизи, що мають бути проведені у 10 календарних днів - щодо матеріалів з невеликою кількістю об'єктів та вирішуваних питань і простих за характером досліджень;

2. експертизи, що мають бути проведені продовж 30 календарних днів - щодо матеріалів із середньою кількістю об'єктів та вирішуваних питань або середньої складності за характером досліджень;

3. експертизи, що мають бути проведені 60 календарних днів - щодо матеріалів з великою кількістю об'єктів та вирішуваних питань або складних за характером досліджень;

4. експертизи, що мають бути проведені у понад 60 календарних днів - щодо матеріалів із великою кількістю об'єктів та вирішуваних питань (більше десяти), виходячи з фактично необхідного для експерта часу або особливо складних за характером досліджень (досліджень з використанням криміналістичного обладнання (лазерного, оптичного, електронного), проведення експериментальних досліджень, застосування декількох методів);

5. експертизи, що можуть бути проведені  у понад 90 календарних днів - якщо експертиза є особливо складною чи багатооб’єктною, потребує вирішення більше десяти питань або вирішення питань, які потребують декількох досліджень, чи налічує понад п'ять томів матеріалів справи або є комплексною чи потребує залучення фахівців з інших установ (у тому числі судово-медичних), підприємств, організацій і не може бути виконана в зазначені строки.

ХІІ. За сферою використання результатів експертизи або по – іншому залежно від виду юрисдикційного процесу (хоча її і не викладено у літературі):

1. судові експертизи у кримінальному провадженні;

2. судові експертизи у цивільному провадженні;

3. судові експертизи у господарському провадженні;

4. судові експертизи в адміністративному провадженні;

5. судові експертизи в інших юрисдикційних процесах (у нотаріальній діяльності, у виконавчих провадженнях тощо).

Система експертних установ України

Згідно ст. 7 ЗУ «Про судову експертизу», судово-експертну   діяльність   у  кримінальному  провадженні здійснюють  державні спеціалізовані установи (дуже спірна норма – І.К.), а в інших випадках (тобто в інших видах вітчизняної юрисдикції: у розгляді цивільних справ, господарських, адміністративних тощо) - також  судові  експерти, які не є працівниками зазначених установ, та  інші  фахівці (експерти) з відповідних галузей знань у порядку та на умовах, визначених цим Законом.

Відтак до державних спеціалізованих установ належать: 

1. науково-дослідні установи  судових   експертиз   Міністерства юстиції України; 

2. науково-дослідні установи  судових експертиз,  судово-медичні 
та  судово-психіатричні  установи  Міністерства  охорони  здоров'я 
України; 

3. експертні служби   Міністерства   внутрішніх  справ  України, 
4. експертні служби Міністерства оборони України;  

5. експертні служби Служби безпеки України;

6. експертні служби Державної прикордонної служби України. 

Виключно державними  спеціалізованими установами здійснюється 
судово-експертна    діяльність,    пов'язана     з     проведенням криміналістичних,     судово-медичних    і    судово-психіатричних 
експертиз. 

І. Система судово - експертних установ Міністерства юстиції України наступна (згідно додатку 1 до Інструкції про призначення  та проведення судових експертиз  та експертних досліджень (пункт 1.6) (у редакції наказу Міністерства юстиції України  26.04.2017  № 1420/5):

1. Дніпропетровський науково-дослідний інститут судових експертиз (Дніпропетровська і Запорізька області).

2. Донецький науково-дослідний інститут судових експертиз (Донецька і Луганська області).

3.Київський науково-дослідний інститут судових експертиз (м. Київ, Вінницька, Житомирська, Івано-Франківська, Київська, Кіровоградська, Тернопільська, Хмельницька, Черкаська, Чернівецька та Чернігівська області).

4. Кримський науково-дослідний інститут судових експертиз (Автономна Республіка Крим).

5. Львівський науково-дослідний інститут судових експертиз (Волинська, Закарпатська, Львівська та Рівненська області).

6. Одеський науково-дослідний інститут судових експертиз (Миколаївська, Одеська та Херсонська області).

7. Харківський науково-дослідний інститут судових експертиз імені заслуженого професора М.С. Бокаріуса (Сумська, Полтавська, Харківська області та м. Севастополь). 

8. Науково-дослідний центр судової експертизи з питань інтелектуальної власності (зона обслуговування поширюється на всі регіони). 

 ІІ. Згідно Наказу МВС «Про затвердження положень про Державний науково-дослідний експертно-криміналістичний центр та територіальні науково-дослідні експертно-криміналістичні центри МВС» від 31.01.2017 р. № 77, судово – експертну діяльність у системі МВС здійснюють:

1. Державний науково-дослідний експертно-криміналістичний центр МВС України (ДНДЕКЦ);

2. Вінницький науково-дослідний експертно-криміналістичний центр МВС України (НДЕКЦ МВС України);

3) Волинський НДЕКЦ МВС України;

4) Дніпропетровський НДЕКЦ МВС України;

5) Донецький 6) Житомирський 7) Закарпатський 8) Запорізький 9) Івано-Франківський 10) Київський 11) Кіровоградський 12) Луганський 13) Львівський 14) Миколаївський 15) Одеський 16) Полтавський 17) Рівненський 18) Сумський 19) Тернопільський 20) Харківський 21) Херсонський 22) Хмельницький 23) Черкаський 24) Чернівецький 25) Чернігівський науково-дослідний експертно-криміналістичний центр МВС України.

Названі підрозділи, аналогічно підрозділам МЮУ є багатопрофільними експертними установа​ми. Вони проводять експертні дослідження у кримінальних провадженнях майже за всіма експертними напрямами: криміналістичними; судово-біологічними (у тому числі моле​кулярно-генетичні експертизи); інженерно-технічні (пожежно-технічні, вибухо - технічні, автотехнічні); судово-економічні; товарознавчі тощо.
Функцію науково-методичного центру здійснює ДНДКЦ, безпосередньо підпорядкований Міністру внутрішніх справ України.
ІІІ. Згідно Інструкції про проведення судово-медичної експертизи систему судово-медичної служби України утворюють:

1. головне бюро судово-медичної експертизи МОЗ України.

2. бюро   судово-медичної   експертизи (Автономна Республіка Крим).

3.бюро  судово-медичної  експертизи  управлінь   охорони здоров'я в обласних центрах. 

Науково-методичне керівництво системою здійснює Головне бю​ро судово-медичної експертизи, начальник якого обіймає також посаду Головного судово-медичного експерта Міністерства охорони здоров’я України.

ІІІ-1. Згідно «Порядку проведення судово – психіатричної експертизи»: наказ МОЗ України № 397 від 08.10.2001, судово – психіатрична експертиза  проводиться  в:

1. Українському науково-дослідному інституті  соціальної  і  судової  психіатрії  та  наркології  МОЗ України;   

2. центрах   судово-психіатричних  експертиз,  відділеннях  (амбулаторних,  стаціонарних експертиз), які є структурними підрозділами  психоневрологічних    (психіатричних)    лікарень, психоневрологічних диспансерів. 

Судово-психіатричні заклади, своєю чергою, поділяються на заклади із звичайним, посиленим і суворим наглядом. 

Єди​ний науково-методичний центр у мережі судово-психіатричних установ відсутній. 

Обов’язки Головного судово-психіатричного експерта Міністерства охорони здоров’я України «за сумісництвом» покладено на керівника Київського міського центру судово-психіатричних експе​ртиз. 

Експертизу в експертній установі (підрозділі) виконує лікар - судово-психіатричний експерт одноособово або у складі амбулаторних чи стаціонарних судово-психіатричних експертних комісій. 

Склад ко​місій затверджується наказом керівника експертної установи.
ІV. Згідно Інструкції про призначення та проведення судових експертиз та експертних досліджень в системі Служби безпеки України, систему експертних підрозділів СБУ утворюють: 

1. Центр судових і спеціальних експертиз Українського науково-дослідного інституту спеціальної техніки та судових експертиз Служби безпеки України (ЦССЕ ІСТЕ СБУ);

2. відокремлені експертні підрозділи (зональні експертні сектори та експертні сектори) Українського науково-дослідного інституту спеціальної техніки та судових експертиз Служби безпеки України (далі - ІСТЕ СБУ) у регіональних органах СБУ (ВЕП ІСТЕ СБУ).

V. Згідно Інструкції з організації судової екс​пертизи у Збройних Силах України від 1 лютого 2002 р. № 12-7а, до судово-експертної служби Збройних Сил України належать:

1. Центр судових експертиз Міністерства оборони України у Києві (ЦСЕ);

2. судово-медичні лабораторії оперативних командувань (Західного - у Львові, Південного - у Одесі і Північного - у Харкові) (СМЛОК);

3. Судово-медична лабораторія Військово-Морських Сил України (СМЛ ВМСУ).

Всі ці судово-експертні установи входять до складу медичної служби ЗСУ. Загальне керівництво судовою експертизою у ЗСУ здійснює начальник ЦСУ Міноборони України - головний судово-медичний експерт Міноборони України. Керівництво судовою експертизою на території оперативних командувань здійснює начальник СМЛ, а у Військово-Морських Силах — начальник СМЛ ВМС.

У судово-експертних установах Збройних Сил України проводять судово - медичні і криміналістичні експертизи, зокрема: судово-медичну експертизу трупів; судово-медичну експертизу живих осіб (потерпілих, підозрюваних та інших осіб); судово-медичну (імунологічну) експертизу речових доказів; судово-медичну (токсикологічну) експертизу речових доказів; медико - криміналістичну експертизу; судово-балістичну експертизу; судову експертизу вибухових пристроїв; судово - трасологічну експертизу; судово-технічну експертизу документів; судову експертизу холодної зброї. У Центрі судових експертиз Міністерства оборони України виконують також судові автотехнічні експертизи. В разі необхідності у всіх вказаних вище судово-експертних установах може бути організовано проведення й інших видів судових експертиз.

Відомчими нормативно-правовими актами, що регулюють судо​во-експертну діяльність служби, крім згаданої Інструкції, також є Положення про Центр судових експертиз Міністерства оборони України та Поло​ження про судово-медичні лабораторії Оперативного командування Збройних Сил України.
VІ. Експертна служба Державної прикордонної служби України почала формуватися лише з другої половини 2003 р. згідно із змінами, внесеними до Закону про судову експертизу 3 квітня 2003 р. {набули чинності з 1 серпня 2003 p.). 

Згідно Положення про Головний експертно – криміналістичний центр Державної прикордонної служби України, експертною службою  ДПС  України є Головний експертно-криміналістичний центр ДПСУ – державна спеціалізована установа, яка призначена для  проведення судової експертизи та експертних досліджень  паспортних документів,  які згідно із законодавством використовуються під час перетинання державного  кордону  України,  з  метою   запобігання, виявлення  та  розслідування  кримінальних  та інших правопорушень шляхом застосування експертно-криміналістичних засобів (тобто, основне завдання цієї експертної служби - криміналістична експертиза паспортних документів, передбаче​них статтями 331 та 332 КК).

У системі прокуратура України своєї відомчої експертної служби не має.

Отже як вже було зазначено, виключно (винятково) державними  спеціалізованими установами здійснюється судово-експертна    діяльність,    пов'язана     з проведенням криміналістичних,     судово-медичних    і    судово-психіатричних експертиз. 

Відтак інші види судових експертиз, за наявності до того причин, можуть бути проведенні  фахівцями і поза межами цих установ, а саме судовими  експертами,  які  не  є працівниками державних  спеціалізованих установ,  за  умови,    що    вони     мають     відповідну     вищу     освіту,  освітньо кваліфікаційний  рівень  не  нижче  спеціаліста,  пройшли відповідну підготовку  в  державних   спеціалізованих   установах Мінюсту України,  атестовані та отримали кваліфікацію судового експерта з певної спеціальності у порядку,  передбаченому Законом.

Це, зокрема, може мати місце у випадках:

1) коли судові експертизи конкретних видів у державних експертних закладах України  або конкретного регіону – не виконуються;

2) коли такі експертизи в державних експертних закладах виконуються, але штатні експерти завантажені проведенням інших експертиз або відсутні в потрібний момент (відпустка, хвороба, неукомплектованість штату) і можуть почати дослідження тільки через певний час, а кримінальне провадження не терпить зволікання;

3) коли слідчий, суд, адвокат тощо хочуть призначити експертизу конкретній особі – відомому спеціалісту  в конкретній сфері спеціальних знань, фаховість якого поза конкуренцією тощо.

2. Підготовка до залучення експерта і призначення судової експертизи 

 

Увесь процес використання під  час кримінальних проваджень спеціальних знань у вигляді залучення фахівців – експертів можна умовно поділити на декілька етапів:

1. Підготовка до залучення експерта і призначення судової експертизи.

2. Призначення судової експертизи.

3. Проведення судової експертизи.

4. Оцінка та використання висновку експерта у кримінальному провадженні.

    

Залученню експерта (призначенню) й проведенню судових експертиз повинна передувати їх ретельна підготовка. 

Етап підготовки охоплює:

1. Вибір моменту та визначення черговості у проведенні експертизи (коли є потреба у призначенні декількох судових експертиз).

2. Визначення мети, конкретних завдань експертного дослідження та готування відповідного процесуального документа.

3. Визначення предмета судової експертизи та формулювання запитань експерту.

4. Збирання та підготовка слідчим необхідних матеріалів для  експертного дослідження, а також вирішення питання про отримання зразків для експертизи відповідно до положень статті 245 КПК.

Перед тим, як детально зупинитись на цих складових підготовчого етапу, є сенс назвати його загальні правила:

1. Обов’язкове проведення підготовчих дій у випадках обов’язкового залучення експерта для проведення судової експертизи (згідно ч.2 ст. 242 – це  обов’язкове проведення експертизи щодо: 1) встановлення причин смерті; 2) встановлення тяжкості та характеру тілесних ушкоджень; 3) визначення психічного стану підозрюваного за наявності відомостей, які викликають сумнів щодо його осудності, обмеженої осудності; 4) встановлення віку особи, якщо це необхідно для вирішення питання про можливість притягнення її до кримінальної відповідальності, а іншим способом неможливо отримати ці відомості; 5) встановлення статевої зрілості потерпілої особи в кримінальних провадженнях щодо злочинів, передбачених статтею 155 КК України; 6) визначення розміру матеріальних збитків, шкоди немайнового характеру, шкоди довкіллю, заподіяної кримінальним правопорушенням.
2. Своєчасність залучення експерта для проведення судової експертизи.

3. Проведення за можливості попереднього доекспертного дослідження і вивчення деяких об’єктів з метою встановлення потреби їх спеціального дослідження із залученням експерта.

4. Отримання,  у разі потреби, зразків для експертизи (ст.245 КПК).

5. Обов’язковість процесуальної фіксації та упакування об’єктів, що підлягають експертному дослідженню, під час їх ініціативного отримання чи отримання за ухвалою суду в межах процедури, визначеної ст. 245 КПК.

6. З’ясування конкретних обставин кримінального провадження, необхідних для давання експертом висновку.

7. Правильне складення постанови або клопотання (в тім числі до слідчого судді (суду)) про призначення судової експертизи чи доручення на проведення судової експертизи тощо.

 

Так зване ініціативне збирання і підготовка слідчим чи прокурором необхідних матеріалів для експертного дослідження полягає в тому, що у ході проведення слідчих (розшукових) або ж окремих заходів забезпечення кримінального провадження (огляду, обшуку, вилучення (виїмки) у ході тимчасового доступу до речей і документів, слідчого експерименту тощо) вони отримують інформацію про обставини події, а також предмети, речі, документи, інші об’єкти, що мають значення для правильного вирішення кримінального провадження.

Аналізуючи отримані матеріали, слідчий або прокурор визнає, які саме питання, пов’язані із розслідуваною подією підлягають встановленню за допомогою експертних досліджень і чи наявний у кримінальному провадженні матеріал – достатній для вирішення цих питань.

Для вирішення питання щодо достатності обсягу вихідного матеріалу, доцільно залучити спеціаліста (як правило, майбутнього експерта). У випадку, коли спеціаліст визнає  зібраний обсяг матеріалу недостатнім, слідчий, прокурор вживає заходів до  отримання додаткового матеріалу відповідно рекомендації спеціаліста, в тому числі шляхом отримання так званих порівняльних зразків для майбутнього експертного дослідження.

Під зразками необхідно розглядати матеріальні об'єкти, що надаються експерту для порівняння з об'єктами, які ідентифікуються чи діагностуються. «Зразок» у криміналістиці – це матеріальний об'єкт, доступний для органолептичного сприйняття, на якому певним способом зафіксоване відображення ознак іншого об'єкта. 

Зразками для експертизи можуть бути зразки почерку, відбитки пальців рук, зліпки зубів, взуття, проби крові, слини (інших рідин та виділень людського організму), зразки шрифту друкарської машинки (принтеру), зразки різноманітних предметів, речей, речовин, які можуть бути використані як порівняльні матеріали для дослідження наявних у провадженні рукописів, предметів з відбитками рук, ніг, зубів,  залишками різних речовин тощо, які надаються експерту для дослідження.

На противагу речовим доказам - зразки для експертизи не пов’язані з фактом вчинення злочину, а тільки з об’єктами для порівняння з якими вони вилучені чи отримані. Речові ж докази, як відомо об’єктивно пов’язані з підготовкою, вчиненням та прихованням злочину. Окрім цього:

1) зразки замінимі і можуть бути отримані у будь-якій кількості. Речові докази – не замінимі, оскільки за бажанням відтворити чи повторити злочинні дії та його сліди неможливо,

2) потребу в одержанні зразків визначає слідчий, прокурор, суд, адвокат – захисник, а  процес виникнення слідів та предметів, які будуть виступати речовими доказами, абсолютно не залежний від суб’єктивного бажання слідчого (суду) тощо,

3) зразки завжди порівнюються з речовими доказами, а останні можуть і не порівнюватись з іншими речовими доказами і навіть із зразками, оскільки  наявні й інші способи їх дослідження (вивчення) тощо.

Зразки для експертизи, разом з тим, повинні відповідати певним вимогам, а саме:

1) бути достовірними, тобто не може бути  жодного сумніву щодо їх походження не від об’єктів, які підлягають перевірці;

2) бути репрезентативними – достатніми за кількістю та якістю відображуваних загальних і окремих ознак та властивостей ідентифікованого чи діагностованого об’єкта;

3) допустимими -  отриманими і збереженими з дотриманням вимог закону;

4) відповідати ознаці науковості, тобто під час їх отримання, фіксації, зберіганні та використанні застосовувались сучасні науково-технічні засоби та науково - обгрунтовані рекомендації, як і допомога фахівців;

5) стабільними – відображення їх ознак і властивостей є незмінним протягом тривалого часу.

Залежно від часу та умов (способу) отримання  зразків для експертизи, вони поділяються на а) вільні, б) умовно-вільні, в) експериментальні.
Вільні зразки – це об’єкти, які виникли поза зв’язком із розслідуваною подією і їх виникнення не належить до періоду часу, що передував вчиненню правопорушення  та відкриттю кримінального провадження. Вони виключають можливість будь-якого умисного спотворення ознак (властивостей) досліджуваного об’єкта. Такими можуть, наприклад, виступати особисте листування особи, у якої досліджують письмову мову,її щоденники, інші рукописні або ж машинописні документи, виконані до відкриття провадження. Вільні зразки можуть бути виявлені та вилучені винятково під час  проведення певних слідчих (р) дій (огляду, обшуку, «виїмки» тощо).

Умовно - вільні зразки для експертизи – такі, які виникли після відкриття провадження, але не у зв’язку з підготовкою матеріалів на експертизу. Як такі можуть бути використані підписи та власноручно виконані документи особи під час різноманітних слідчих (р) дій.

Експериментальні зразки для експертизи – такі матеріальні об’єкти, які спеціально відбираються для порівняльного (експертного)  дослідження від підозрюваного, потерпілого, свідка, дотримуючись вимог вже неодноразово згадуваної ст. 245 КПК в межах самостійної процесуальної дії.

Існують спеціальні тактичні прийоми і  технічні способи отримання зразків для експертизи, частина з яких (зразки з речей і документів) хоча і відбирається згідно з положеннями про тимчасовий доступ до речей і документів (ст. ст. 160-166 КПК), все ж є можливими і тами, що можуть забезпечити їх придатність та максимальну інформованість. Через брак часу на цих прийомах і способах ми не будемо зупинятись. Це – для самостійного вивчення (або повторення, оскільки про них вже йшла мова під час лабораторного заняття з теми «Криміналістичне дослідження письма»).

Стосовно вибору моменту призначення судової експе5ртизи необхідно зазначити, що якщо це буде зроблено передчасно, тобто без належної її підготовки – це перспектива її неуспішності в плані повноти та вчасності. А це, своєю чергою, призведе до потреби вживати заходи до призначення й проведення додаткової або ж повторної судової експертизи.

Якщо «призначення»  судової експертизи необґрунтовано відкладається чи з боку слідчого або прокурора чи через відмову у задоволенні їхнього клопотання слідчим суддею (ч. 4 ст. 244 КПК), то це може:

1) призвести до  зволікання (тяганини) у проведенні досудового слідства, у тому числі - до порушення строків розслідування;

2) призвести до втрати доказової бази або несвоєчасного отримання потрібних доказів;

3) порушити права учасників кримінального провадження та призвести до інших негативних наслідків, оскільки проведення більшості судових експертиз потребує тривалого часу.

Відтак, судова експертиза повинна бути «призначена» своєчасно, як тільки но виникнуть питання, для вирішення яких потрібні спеціальні знання і будуть зібрані  необхідні для давання висновку  матеріали.

Визначаючи цей момент, слідчий, прокурор повинен врахувати:

1) властивості та стан об’єктів  експертного дослідження;

2) необхідність та можливість одержання зразків для експертизи;

3) особливості експертного дослідження (складність, наявність відповідних методик, термін проведення тощо);

4) наявну слідчу ситуацію.

Так чи інакше, судова експертиза має бути з ініційована слідчим або прокурором:

1) Негайно після відкриття кримінального провадження, якщо це обумовлено потребою отримання необхідної інформації у ході виявлення, встановлення й розслідування злочину «гарячим слідом». 

Подеколи умови і завдання розслідування можуть диктувати потребу ініціювання проведення експертизи безпосередньо під час, або негайно після огляду місця події. Зокрема тоді, коли: а) для вирішення питань, що поставлені експерту, важливо дослідити не лише окремі речові докази, але й обстановку місця події; б) потрібно дослідити взаємозв’язок між слідами на різноманітних предметах, які  знаходяться на місці події; в) речові докази зі слідами злочину або злочинця не можуть бути доставлені з місця події в лабораторію через їх: громіздкість; ризик видозмінення або псування слідів під час їх транспортування; недопустимість зламу чи демонтажу речових доказів з наступним вилученням їх є місця події й транспортування в лабораторію, оскільки вони потрібні для забезпечення виробничих процесів або підтримання побутових умов життя; незгоди власників і для цього є підстави. (Ця необхідність залучення експерта на місце знаходження об'єктів експертизи передбачена ст. 6 ЗУ «Про судову експертизу» (Забезпечення умов праці судового експерта за місцезнаходженням об'єктів дослідження), в якій закріплено наступне: «Якщо судову експертизу необхідно провести на місці події  або за  місцезнаходженням об'єкта дослідження, особа або орган, які її призначили  або  на  замовлення  яких  вона  проводиться,  повинні забезпечити  судовому  експертові безперешкодний доступ до об'єкта дослідження і належні умови праці»).
2) Судова експертиза має бути з ініційована слідчим або прокурором негайно будь-коли, щойно виникне потреба і будуть зібрані всі матеріали для її проведення;

3) Судова експертиза може бути призначена негайно після допиту підозрюваного, потерпілого чи свідка, коли їх показання можуть бути перевірені з допомогою  експертизи і потребують такої перевірки. У цьому випадку експертне завдання визначається, в основному, змістом перевіюваних показань.

Наступним підготовчим заходом є визначення мети, конкретних завдань експертизи та вибір експертної установи чи персонального експерта.

Як вже частково було зазначено, мета та конкретні завдання судової експертизи обумовлені, передусім, обставинами, які підлягають встановленню під час дослідження, а також – фактичними даними, які необхідно з’ясувати шляхом проведення відповідного виду судової експертизи.

 Вибір експертної установи або експерта здійснює слідчий чи прокурор. Він залежить від потрібного їм у відповідному кримінальному провадженні виду судової експертизи, наявних об’єктів дослідження та запитань, що підлягають з’ясуванню.

Це не означає, що на цей момент підготовки вони вже повинні мати перелік запитань майбутньому експерту. Відбувається це дещо пізніше, коли зазвичай вже  ними гіпотетично обрано (визначено як для себе)\ експерта чи установу.
Дуже часто перед формулюванням питань  експерту, які мають бути викладені у постанові про призначення судової експертизи, слідчий (прокурор)  проводить консультацію з конкретним фахівцем, щодо його компетентності та правильності формулювань цих запитань у майбутній судовій ухвалі...За винятком типових традиційних експертиз, для призначення яких  консультації слідчому не потрібні і він впевнено знає перелік потрібних питань експерту. Тим паче, що слідчий завжди має можливість скористатись Науково-методичними рекомендаціями з питань підготовки та призначення судових експертиз та експертних досліджень, в яких наявні рекомендовані переліки запитань до більшості видів судових експертиз.

Стосовно сутності наступного підготовчого заходу - визначення предмета судової експертизи та формулювання запитань експерту, передусім нагадаємо, що предмет судової експертизи – це ті обставини, які знаходять відображення в матеріалах кримінального провадження, а їх фахове підтвердження, дослідження, спростування тощо, власне і вимагає проведення судової експертизи.

Предмет судової експертизи (за суттю - завдання) визначається запитаннями сформульованими перед експертом. 

Відомо, що перед експертом можуть бути поставлені тільки такі запитання, для вирішення яких необхідні наукові, технічні або інші спеціальні знання. Звичайно існують вже згадувані Методичні рекомендації, різноманітні посібники з судової експертизи тощо, які містять типові переліки запитань стосовно різних видів судових експертиз у ході розслідування  різних категорії злочинів. Однак ці  переліки є орієнтуючими. Тому з метою досягнення їх точності, логічності, грамотності та повноти доцільно використовувати допомогу спеціаліста, яким, за майбутньої згоди на це слідчого судді у таких ситуаціях може виступати потенційний судовий експерт.

Як правило, під час ініціювання призначення судової експертизи запитання формулюють стосовно таких типових обставин:

1)  причинного зв’язку між явищем та його наслідками,

2) часу, місця, локалізації, напрямку дії, швидкості, сили, послідовності та інших параметрів досліджуваного процесу,

3) властивостей та стану досліджуваних об’єктів (наприклад, вік, статева зрілість, справжність зброї тощо),

4) родової належності та індивідуальної тотожності тощо.

Для правильного проектного формулювання запитань слідчому необхідно:

1) з’ясувати сутність обставин, які потрібно встановити за допомогою експертизи,

2) ознайомитись з існуючими науковими  можливостями та методами й методиками встановлення (одержання)  інформації щодо факту, який підлягає з’ясуванню,

3) визначити  можливі найновіші (чи альтернативні існуючим) способи та методики (методи) встановлення  обставин кримінального провадження, які необхідно дослідити проведенням експертизи тощо.

Дещо повторюючись зазначимо, що запитання експерту повинні відповідати певним вимогам. Зокрема:

1) випливати з матеріалів кримінального провадження,

2) бути конкретними, чіткими, зрозумілими, повними,

3) мати відповідну логічну послідовність, 

4) відповідати компетенції експерта  (тобто не виходити за межі його спеціальних знань), 

5) не бути правовими, тобто не містити питання про наявність чи відсутність ознак злочину вини або не винуватості особи, про форму вини тощо.   

Наступним етапом аналізованого нами процесу залучення експерта до проведення ним судової експертизи є: власне так зване призначення судової експертизи і звернення її до виконання (тобто проведення).

Так чи інакше поняття (словосполучення)  «призначення експертизи», незважаючи на його відсутність у КПК України, все ж, як на нас, має право на існування, оскільки воно фігурує в інших галузевих нормативно – правових актах, принаймні закріплено статтями 4, 9, 13 ЗУ «Про судову експертизу» та «Інструкцією про призначення та проведення судових експертиз та експертних досліджень» та «Науково-методичними рекомендаціями з питань підготовки та призначення судових експертиз та експертних досліджень» від 08.10.98 р.  № 53/5 (зі всіма змінами).

Відтак, призначення судової експертизи у кримінальному провадженні – це процесуальна дія особи, яка здійснює це провадження, сутність якої полягає у прийнятті процесуального рішення (постанови чи судової ухвали) про вибір судової експертизи як форми з’ясування питань, що вимагають спеціальних знань, а також виконання низки передбачених законом та організаційних й інших тактичних дій щодо виконання цього рішення.

Отже прийнявши тактичне рішення про необхідність призначення судової експертизи, слідчий (прокурор), який здійснює кримінальне провадження складає постанову про проведення судової експертизи..

3. Проведення судової експертизи

Організаційно - процедурна та тактична сутність етапу проведення судової експертизи, як на нас полягає:

1. У діях слідчого, пов’язаних із забезпеченням можливості реально проводити експертом досліджень.

2. У методиці безпосереднього проведення  судово-експертних досліджень фахівцем - експертом.

Дії слідчого (ініціатора) проведення судової експертизи

Під час проведення експертом судово-експертних дій слідчий не без діє, а виконує організаційну, контролюючу, забезпечуючу, фіксуючу  функції, а саме:

1) створює належні умови для роботи експерта (експертів), особливо за проведення експертизи за межами експертної установи (у разі потреби забезпечує приміщенням чи лабораторією, транспортними засобами та зв’язку тощо – це випливає із припису ст. 6 ЗУ «Про судову експертизу»  (Забезпечення умов праці судового експерта за місцезнаходженням об'єктів дослідження):

«Якщо судову експертизу необхідно провести на місці події  або за  місцезнаходженням об'єкта дослідження, особа або орган, які її  призначили  або  на  замовлення  яких  вона  проводиться,  повинні  забезпечити  судовому  експертові безперешкодний доступ до об'єкта дослідження і належні умови праці», а також Розділу ІІІ п. 3.9 Інструкції про призначення і проведення судових експертних і експертних досліджень);

2) є присутнім  (у разі потреби) під час проведення експертом досліджень (абз. 7  ст. 4 Закону). 

Є випадки, коли така присутність – рекомендована або навіть обов’язкова, а саме: а) якщо метод експертного дослідження пов’язаний зі знищенням речового доказу ( розділ ІІ, абз. 6 п. 2.2. Інструкції..), б) коли об’єктом дослідження є хтось із учасників процесу (підозрюваний, потерпілий, свідок), в) якщо в ході експертного дослідження виявляються раніше не відомі предмети, сліди тощо;

3) надає за власною ініціативою або за клопотанням експерта додаткові матеріали  розслідування, нові додаткові об’єкти, для чого може проводити відповідні слідчі (р) дії або вживати інші  заходи. Подеколи такі дії чи інші заходи проводяться з участю експерта (останній самостійно вчиняти дії щодо збору поза межами експертного дослідження додаткових матеріалів (об’єктів) не в праві – п.3 ст. 13 Закону; розділ ІІ, п. 2.3 абз. 3 Інструкції тощо);

4) Відслідковує хід роботи експерта, цікавиться результатами експертного дослідження (зрозуміло, без втручання у цей процес),

5) Дає дозвіл на присутність підозрюваного, потерпілого тощо у місці проведення експертом досліджень, а також на участь експерта у слідчих (р) діях, які проводить слідчий – п. 3 ст. 13 Закону та розділ ІІ п.2.1 абз. 4 Інструкції тощо.

Безпосереднє експертне дослідження – це процес дослідження об’єктів (матеріалів кримінального провадження), що надані експерту у рамках доручення на проведення судової експертизи.

Правила, яких повинен дотримуватись експерт. 

Судовий  експерт  зобов'язаний: 

1) особисто провести  повне  дослідження  і  дати   обґрунтований   та 
об'єктивний письмовий висновок; 

2) на вимогу особи або органу, які залучили експерта, судді,  суду  дати роз'яснення щодо даного ним висновку;

3) заявляти    самовідвід    за    наявності     передбачених законодавством підстав, які виключають його участь у справі;

4) повідомити в письмовій формі слідчого, про неможливість її проведення та повернути надані матеріали справи та інші документи, якщо поставлене питання виходить за межі компетенції експерта або якщо надані йому матеріали недостатні для вирішення поставленого питання, а витребувані додаткові матеріали не були надані;

5) забезпечити збереження об'єкта експертизи. Якщо дослідження пов'язане з повним або частковим знищенням об'єкта експертизи або зміною його властивостей, експерт повинен одержати на це дозвіл від слідчого (прокурора);

6) не розголошувати без дозволу слідчого (прокурора), відомості, що стали йому відомі у зв'язку з виконанням обов'язків, або не повідомляти будь-кому, крім слідчого (прокурора) про хід проведення експертизи та її результати;

7) не вирішувати питання, які виходять за межі спеціальних знань експерта та з’ясування питань права і не надавати оцінку законності проведення процедур, регламентованих нормативно-правовими актами;

8) не вступати у не передбачені порядком проведення експертизи контакти з особами, якщо такі особи прямо чи опосередковано зацікавлені в результатах експертизи;

9) не зберігати матеріали справ та об'єкти експертних досліджень поза службовим приміщенням;

10) дотримуватись встановленого керівником експертної установи (або заступником керівника чи керівником структурного підрозділу) строку проведення експертизи (розділ І п. 1.13 Інструкції);

11) не приймати для дослідження об’єкти, які неналежно процесуально оформлені у матеріалах кримінального провадження (розділ ІІІ п. 3.4 Інструкції);

12) об’єктами експертизи повинні бути не копії, а оригінали (за винятком випадків, коли це забезпечити не можливо) – розділ ІІІ п.3.5 (коли об'єкт дослідження не може бути представлений експертові, експертиза може проводитись за фотознімками та іншими копіями об'єкта (крім об’єктів почеркознавчих досліджень), його описами та іншими матеріалами, доданими до справи в установленому законодавством порядку, якщо це не суперечить методичним підходам до проведення відповідних експертиз);

13) у висновку експерта повинно бути відображено увесь хід досліджень, всі виконані дії з наданими об’єктами та матеріалами (розділ ІV п. 4.15 Інструкції);

14) конструюються і перевіряються всі експертні версії у ході дослідження (випливає зі змісту пункту 4.14 розділу IV Інструкції, а саме, що у висновку (у вступній частині) мають бути зазначені питання, які вирішуються експертом у порядку експертної ініціативи).

Так чи інакше процес проведення експертного дослідження залежить від класифікаційної рубрики (класу, роду, виду і підвиду) судової експертизи і складається із декількох основних етапів: підготовчого, дослідницького та заключного (завершального).

Підготовчий етап – це:

1) ознайомлення експерта з постановою слідчого (прокурора) чи судовою ухвалою про проведення експертизи та іншою вихідною інформацією (експерт вивчає обставини кримінального провадження та запитання  поставлені ініціатором проведення експертизи);

2)з’ясування експертом завдань, поставлених ініціатором експертизи тобто експерт визначає свої можливості (компетентність) щодо давання відповідей на сформульовані в ухвалі суду запитання;

3) огляд об’єктів дослідження та визначення їх придатності, вивчення стану та цілісності упаковки об’єктів, їх відповідності переліку, зазначеному в судовій ухвалі чи супровідному листі;

4) визначення достатності об’єктів дослідження та матеріалів провадження (коли експерт з’ясовує недостатність, він зобов’язаний заявити клопотання ініціатору експертизи про необхідність надати додаткові матеріали або порівняльні зразки тощо (згідно п. 4.11 розділу ІV Інструкції, якщо експерт порушив клопотання про надання йому додаткових матеріалів, але протягом сорока п’яти календарних днів не отримав відповіді, він письмово повідомляє його про неможливість надання висновку. Якщо ініціатор експертизи звернеться до експертної установи про продовження строків подання додаткових матеріалів, керівник установи може призупинити проведення досліджень на строк до 30 календарних днів).

Дослідницький етап складається,  як правило, із:

1) роздільного (детального) дослідження,

2) порівняльного дослідження,

3)експертного експерименту (у разі потреби).

Сутність роздільного дослідження полягає в тому, що надані для дослідження об’єкти – речові докази та порівняльні зразки досліджуються роздільно. Встановлюються їх загальні та окремі ознаки, кількісні та якісні величини, походження і характер змін їх властивостей тощо.

Порівняльне дослідження, своєю чергою, як правило складається з двох частин: а) порівняння загальних ознак речового доказу і наданих зразків для експертизи, внаслідок чого можна буде зробити висновок або про відмінність об’єктів, або про їх спільний рід, вид чи групу, б) друга частина – порівняння окремих ознак, на підставі якого експерт може  зробити висновок про наявність або відсутність тотожності об’єктів.

Зрозуміло, що не для всіх видів судових експертиз характерним є власне порівняльне дослідження. Можливі й інші варіанти, особливо під час вирішення  класифікаційних, ситуаційних, подеколи діагностичних завдань.

Експертний експеримент, зазвичай, проводиться під час не ідентифікаційних експертиз (діагностичних чи ситуаційних), коли необхідно перевірити припущення про механізм утворення слідів, з’ясувати можливість існування (перебігу) певних явищ, наприклад, можливість пострілу із конкретної зброї, ступінь пружності клинка тощо. Разом з тим, такий експеримент може проводитись і під час криміналістичних ідентифікаційних експертиз - для отримання порівняльного матеріалу (зразків стріляних куль та гільз, оскільки слідчий (ініціатор експертизи) самостійно це зробити під час підготовки до призначення судової експертизи  – не вправі).

Дослідницький (основний) етап, особливо за технічних досліджень реалізується з допомогою застосування різноманітних науково-технічних засобів. 

Експерт використовує у своїй діяльності різноманітні методи експертного дослідження, тобто систему способів, прийомів, операцій для вирішення експертних завдань.

У теорії криміналістики існують різні класифікації цих методів:

1. За ступенем  їх розповсюдження й сферою застосування на:

- всезагальний метод експертизи – метод матеріалістичної діалектики,

- загальні методи – спостереження, порівняння, моделювання, порівняння, описування, вимірювання, експеримент, метод історизму тощо,

-  окремо наукові методи,

-  спеціальні (багато об’єктні)  методи.

2. За стадіями процесу експертного дослідження на:

- методи роздільного дослідження,

- методи порівняльного дослідження,

- методи проведення експертного експерименту.

3. За іншими критеріями, такими як: залежно від виду експертизи, від завдань експертизи, від виду наукового походження методу тощо.

Сукупність застосування методів експертного дослідження призвело до виникнення різноманітних експертних методик, які також  поділяються на види:

-  родова (видова) методика – це методика проведення судових експертиз конкретного роду (виду),

- типова – методика вирішення типових експертних завдань. Це вираз узагальненого досвіду виконання таких експертиз,

-  конкретна (окрема) - методика вирішення конкретної експертної завдання.

Згідно вимог ст.8 ЗУ «Про с удову експертизу» (Науково-методичне  та  організаційно-управлінське забезпечення судово-експертної діяльності) методики  проведення  судових експертиз (крім судово-медичних 
та  судово-психіатричних)  підлягають   атестації   та   державній 
реєстрації   в   порядку,   що  визначається  Кабінетом  Міністрів 
України.

Відтак, відповідно до  постанови  КМУ від 02.07.2008 №  595 «Про  затвердження  Порядку атестації  та  державної  реєстрації  методик  проведення  судових експертиз» у нас запроваджено Реєстр методик проведення судових експертиз.

Реєстр - це офіційна електронна база даних,  що ведеться з метою   створення   інформаційного  фонду  про  наявність  методик проведення судових експертиз,  які атестовані та рекомендовані  до впровадження  в експертну практику.

Завершальний (заключний) етап судової експертизи – та частина роботи експерта, під час якої експерт шляхом аналізу і синтезу:

-  підводить підсумок виконаного дослідження (тобто оцінює сукупність встановлених даних, фіксуючи як спів падіння, так і відмінності тощо),

-  робить загальні висновки, оформляє матеріали окремим актом, а у разі потреби – з додатками до нього (фото таблиці, схеми, графіки,  розрахунки тощо).

Про вимоги до складання висновку експерта див.: розділ IV Інструкції: Організація проведення експертиз (досліджень) та оформлення їх результатів). 

 

4. Висновок експерта та його оцінка 

Після проведення необхідних досліджень, експерт з дотриманням вимог статей 101 і 102 КПК та вже згадуваного розділу IV Інструкції,  складає письмовий акт – висновок, що містить: вступну, дослідницьку та заключну  частини.

Висновки експерта можна класифікувати за різними критеріями на певні види:

1. за визначеністю:

-  категоричні (достовірні висновки про досліджувані факти і об’єкти),

-  ймовірні (припускні) - причинами таких висновків часто є нечіткі сліди, недостатня кількість порівняльного матеріалу, не розробленість методики експертного дослідження. 

Категоричні висновки експерта слугують джерелом доказів, а викладені в них фактичні дані є доказами, які можуть бути покладені в основу відповідного процесуального (проміжного чи кінцевого) рішення, у тому числі обвинувального акту чи обвинувального вироку.

Ймовірний  висновок  про принципову можливість чи неможливість існування того чи іншого факту або обставин, як видається, також має певне доказове значення. Але в основу підозри (обвинувачення) (згідно презумпції не винуватості)  ймовірний висновок експерта покладений бути не може. Проте, безсумніву, такі висновки у жодному випадку не повинні ігноруватись, оскільки вони не виключають існування альтернативних варіантів у справі. Їх необхідно продумано і обережно використовувати, якщо не в доказуванні, то як орієнтуючу, пошукову інформацію, що сприятиме версійному конструюванню та його перевірці;

2. залежно від зв’язку із фактом, що підлягає встановленню:

- позитивні (ствердні),

- негативні  (заперечні);

3. залежно від характеру зв’язку між умовностями та умовиводами:

- умовні висновки (звучить за схемою : “...якщо цей факт існує за таких то умов, тоді можна зробити такий висновок..., а якщо за таких умов – тоді висновок такий..,

-  безумовні висновки, тобто без жодних умовних позицій, майже категорично;

4. залежно  від вибору однієї із двох чи більше взаємозаперечних можливостей:

-   багатоваріантні (альтернативні), тобто  за таких висновків існує категоричне припущення  про існування певного із декількох  перерахованих взаємовиключних чинників  (а вибір потрібно зробити слідчому),

- одно варіантні (безальтернативні, роздільні);

5. залежно від обсягу:

-  висновок про окремий (одиничний)  факт,

-  висновок про множину фактів тощо.

Висновки експерта в доказовому плані не мають переваг над іншими джерелами доказів. Хоча у літературі існує позиція про доказову особливість висновку експерта щодо інших доказів (теорія Л.Володимирського, згідно якої судді не можуть критично ставитись до результатів судової експертизи, оскільки їм бракує для цього спеціальних знань, отже їм залишається тільки йти за авторитетною вказівкою експертів).

Але ця позиція суперечить Закону. Відповідно до ч. 10 ст.. 101 КПК висновок експерта не є обов’язковим для ініціатора експертизи, але незгода з висновком повинна бути вмотивована у відповідних постанові, ухвалі, вироку.

Відтак, оцінка висновку експерта проводиться за загальними правилами оцінки доказів (ст.. 94 КПК), з точки зору їх належності, допустимості, достовірності та повноти.

Необхідними вимогами, яким повинен відповідати висновок експерта є його:  логічність, послідовність та чіткість викладу, детальність опису виконаного експертом дослідження, належне обґрунтування кожного конкретного умовиводу (результату).

Оцінка висновку проводиться шляхом перевірки: процедури проведення судової експертизи, наукової обґрунтованості  висновку, доказового значення результатів.

Передусім перевіряється дотримання вимог КПК та інших НПА на всіх етапах –  від ініціювання залучення експерта до отримання висновку, зокрема:

- чи була призначена судова експертиза у відкритому кримінальному провадженні,

- чи дотриманий процесуальний порядок підготовки до призначення судової експертизи та прийняття  процесуального рішення про це,

- чи попереджений експерт про кримінальну відповідальність.

Оцінка наукової обгрунтованості висновку експерта полягає в аналізі умов та методів проведеного дослідження. Цим аналізом оцінюється: компетентність судового експерта (чи не вийшов він за межі своєї компетенції), ефективність і обґрунтованість  обраної експертом наукової методики дослідження, повноту дослідження об’єктів експертизи, достатність наданих експерту зразків для експертизи, наявність суперечностей у висновках експерта.

У ході оцінки доказового значення висновку, слідчий (прокурор), суд тощо, використовуючи методи логічного аналізу, способи групування, зіставлення та порівняння висновку з іншими доказами та матеріалами кримінальної справи, визначає: 

-  чи обґрунтовані висновки щодо кожного питання, чи випливають вони із результатів дослідження, чи немає в них протиріч,

- чи належать до кримінального провадження інформація, що містяться у висновку,

- як повно обґрунтовуються обставини провадження інформацією із висновку,

- чи не суперечить  інформація, що міститься у висновку іншим зібраним у справі доказам, у чому причини цих протиріч,

- чи допустима  процесуальна форма висновку та відповідність цієї форми результатам дослідження тощо.

У результаті  оцінки висновку експерта слідчим може бути прийнято одне з наступних рішень:

1) висновок експерта е повним, обґрунтованим та достовірним,

2) висновок експерта визнається неповним або недостатньо зрозумілим. У таких випадках призначається додаткова судова експертиза,

3) висновок експерта визнається необґрунтованим, сумнівним, таким, що суперечить іншим доказам та матеріалам провадження -  призначається повторна  або комісійна судова експертиза (розділ І п. 1.2.11 Інструкції).

Згідно п.2 ст. 12 ЗУ «Про судову експертизу» та абз. 4 п. 2.2 розділу ІІ Інструкції, в разі необхідності експерт зобов’язаний роз’яснити свій висновок ініціатору призначення експертизи, якщо цього буде достатньо з тим, щоби не призначати додаткову чи повторну судову експертизу (за наслідками  проведення  судової експертизи під час судового провадження експерт може бути допитаний (ст. 356 КПК).

 (Когутич І.І., 2020
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