Тема 3. Апеляційний та касаційний розгляди,
розгляд кримінального провадження за нововиявленими або виключними обставинами

І заняття. Порядок апеляційного та касаційного розгляду, розгляду кримінального провадження за нововиявленими або виключними обставинами

План
1.	Підготовка до апеляційного та касаційного розгляду.
2.	Структура апеляційного та касаційного розгляду. Письмове апеляційне та касаційне провадження.
3.	Повторне дослідження обставин кримінального провадження та нових доказів судом апеляційної інстанції.
4.	Особливості судових дебатів та останнього слова обвинуваченого в суді апеляційної інстанції.
5.	Підстави, суб’єкти та порядок передання кримінального провадження на розгляд палати, об’єднаної палати Касаційного кримінального суду, а також Великої Палати Верховного Суду.
6.	Порядок розгляду кримінального провадження за нововиявленими або виключними обставинами та рішення за його наслідками.

Питання для самоконтролю:
1/	Розкрийте суть підготовки до апеляційного та касаційного розгляду.
2/	Назвіть завдання підготовки до апеляційного та касаційного розгляду.
3/	Що є фактичною та формальною підставами для початку підготовки до апеляційного та касаційного розгляду?
4/	У якому порядку здійснюється підготовка до апеляційного та касаційного розгляду?
5/	Що становить зміст підготовки до апеляційного та касаційного розгляду?
6/	Назвіть рішення та дії судді-доповідача під час підготовки до апеляційного та касаційного розгляду.
7/	У чому суть інституту заперечення на апеляційну та касаційну скаргу?
8/	У чому полягає зупинення виконання судового рішення?
9/	Від чого залежить структура апеляційного розгляду?
10/	 З яких частин складається апеляційний розгляд у випадку проведення повторного дослідження обставин кримінального провадження та нових доказів судом апеляційної інстанції?
11/	 З яких частин складається апеляційний розгляд, коли апеляційна інстанція не проводить повторного дослідження обставин кримінального провадження та нових доказів?
12/	 Яка структура касаційного розгляду?
[bookmark: _GoBack]13/	 За яких умов можливе проведення письмового апеляційного та касаційного провадження?
14/	 З якого моменту розпочинається основна частина апеляційного (касаційного) розгляду?
15/	 Яка структура та зміст доповіді справи суддею-доповідачем?
16/	 Чи вправі суддя-доповідач викласти свою думку у справі під час доповіді?
17/	 Чи вправі учасники апеляційного (касаційного) розгляду поставити запитання судді-доповідачу?
18/	 Який порядок виступу учасників апеляційного (касаційного) розгляду з поясненнями?
19/	 Що є предметом пояснень учасників апеляційного (касаційного) розгляду?
20/	 Які процесуальні дії вправі здійснювати суд апеляційної інстанції, проводячи повторне дослідження обставин кримінального провадження та нових доказів судом апеляційної інстанції?
21/	 Які особливості судових дебатів в суді апеляційної інстанції?
22/	 Які особливості останнього слова обвинуваченого в суді апеляційної інстанції?
23/	 Назвіть підстави для передання кримінального провадження на розгляд палати, об’єднаної палати Касаційного кримінального суду, а також Великої Палати Верховного Суду.
24/	 Розкрийте зміст категорії «подібні правовідносини».
25/	 У чому полягає суть виключної правової проблеми?
26/	 Назвіть суб’єктів ініціювання питання про передання кримінального провадження на розгляд вищому структурному підрозділу Верховного Суду.
27/	 Розкрийте порядок передання кримінального провадження на розгляд вищому структурному підрозділу Верховного Суду.
28/	 Який порядок голосування при прийнятті рішення апеляційною (касаційною) інстанцією?
29/	 Назвіть строк розгляду заяви про перегляд судового рішення за нововиявленими або виключними обставинами.
30/	 Які рішення вправі ухвалити суд за наслідками перевірки судового рішення за нововиявленими або виключними обставинами.

Задачі:
         1.  Данилець засуджений за ч. 3 ст. 152 КК України.      
         Потерпіла Верцеха подала апеляційну скаргу на вирок, вказавши у ній на надмірну м’якість призначеного обвинуваченому покарання. У зв’язку з цим вона просила вирок суду першої інстанції скасувати і ухвалити новий вирок, застосувавши більш суворе покарання.
         На етапі підготовки до апеляційного розгляду суддя-доповідач за клопотанням потерпілої визнав за необхідне дати органу досудового розслідування доручення з метою проведення низки слідчих (розшукових) дій, які не можливо провести під час апеляційного розгляду.
         Чи правильно вчинив суддя-доповідач апеляційної інстанції?
                  
         2. Вироком суду Зайченко визнаний винним у незаконному носінні вогнепальної зброї та боєприпасів, а в частині обвинувачення у розбої та погрозі вбивством виправданий за відсутністю в його діяннях складу кримінального правопорушення.
         В апеляційній скарзі прокурор поставив питання про часткове скасування цього вироку та про ухвалення апеляційним судом нового вироку з підстави невідповідності висновків суду першої інстанції фактичним обставинам кримінального провадження.
         У запереченні на апеляційну скаргу захисник оспорив вину обвинуваченого у вчиненні розбою та погрозі вбивством.
         Як видно з ухвали суду апеляційної інстанції, після початку апеляційного розгляду Зайченко захворів, після його видужання апеляційний розгляд був продовжений 5 березня 2016 р. Однак Зайченко пояснив апеляційному суду, що він продовжує себе погано почувати. Викликані в судове засідання лікарі “швидкої допомоги” констатували, що Зайченко хворий – у нього підвищена температура зумовлена хронічним гайморитом та гострим фронтітом.
         Відхиливши клопотання Зайченка, його захисника та прокурора про відкладення апеляційного розгляду, апеляційний суд його продовжив. 
         З матеріалів справи вбачається, що Зайченко стверджував, що у нього “багато є чого сказати”, але просив надати йому можливість на останнє слово, коли він буде краще себе почувати.
         У кримінальній справі є довідка про те, що Зайченко за станом здоров'я не міг брати участь в апеляційному розгляді з 6 по 9 березня 2016 р.
         Апеляційний суд оголосив свій вирок у відсутності обвинуваченого, який не був доставлений в суд у зв’язку з хворобою.
         Дайте оцінку діям апеляційної інстанції.

         3. Вироком суду Потапчука засуджено за задоволення статевої пристрасті неприродним способом, а також за замах на зґвалтування.
         За поданими апеляційними скаргами обвинуваченого та його захисника відбувся апеляційний розгляд, в результаті якого вирок місцевого суду залишено без змін.
         У касаційних скаргах обвинувачений та його захисник порушили питання про скасування винесеної ухвали суду апеляційної інстанції та про призначення нового апеляційного розгляду, посилаючись на те, що всупереч їх вимогам апеляційний суд не задоволив клопотання про проведення апеляційного розгляду в режимі відеоконференції.
      1.	Чи обґрунтовані вимоги обвинуваченого Потапчука та його захисника?
      2.	Яке рішення повинна прийняти колегія суддів Касаційного кримінального суду?
