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План.
Заняття 1
1. Поняття і система функцій діяльності прокуратури.
2. Поняття та загальна характеристика напрямків діяльності прокуратури.
3. Загальна характеристика зовнішніх функцій прокуратури:
3.1. підтримання публічного обвинувачення в суді;
3.2. організація і процесуальне керівництво досудовим розслідуванням, вирішення відповідно до закону інших питань під час кримінального провадження, нагляд за негласними та іншими слідчими і розшуковими діями органів правопорядку;
3.3. представництво інтересів держави в суді;
3.4. нагляд за додержанням законів при виконанні судових рішень у кримінальних справах, а також при застосуванні інших заходів примусового характеру, пов’язаних з обмеженням особистої свободи громадян;
3.5. координація діяльності правоохоронних органів з питань протидії злочинності та корупції;
3.6. здійснення прокуратурою міжнародного співробітництва;
3.7. досудове розслідування кримінальних правопорушень.
4. Загальна характеристика внутрішніх функцій прокуратури.

Заняття 2
     1. Поняття і значення принципів організації та діяльності органів прокуратури України.
2. Система і класифікація принципів організації та діяльності органів прокуратури.
3. Загальна характеристика окремих принципів:
3.1  верховенство права;
3.2  принцип законності, справедливості, неупередженості та об'єктивності;
3.3  принцип територіальності;
3.4  принцип публічності;
3.5  принцип презумпції невинуватості;
3.6  принцип незалежності прокурорів;
3.7  принцип  політичної нейтральності прокуратури;
3.8  принцип недопустимості незаконного втручання прокуратури в діяльність органів законодавчої, виконавчої і судової влади;
3.9  принцип поваги до незалежності суддів,;
3.10 принцип прозорості діяльності прокуратури;
3.11 принцип неухильного дотримання вимог професійної етики та поведінки; 
3.12 принцип єдності прокурорської системи; 
3.13 принцип централізації прокурорської діяльності; 
3.14 принцип єдиноначальності та колегіальності в діяльності органів прокуратури.
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ПИТАННЯ ДЛЯ САМОКОНТРОЛЮ:
Заняття 1
1. Назвіть постійні пріоритетні напрямки діяльності органів прокуратури. 
2. Яке практичне значення поділу діяльності прокуратури на галузі (напрями)?
3. Що таке функція прокуратури?
4. Які зовнішні функції здійснюють органи прокуратури?
5.  Чим відрізняється система функцій прокуратури від напрямів (галузей) діяльності?
6. Наведіть класифікаційні рубрики функцій прокурорської діяльності.
7. Які функції належать до внутрішніх і чому?
8.  Охарактеризуйте форми реалізації  аналітичної функції прокуратури.
9. У чому відмінність між функціями прогнозування та планування?
10. Чи можуть на прокуратуру покладатись функції не передбачені Конституцією України?
11.  На підставі чого органи прокуратури виконують функцію досудового розслідування? Коли закінчується строк виконання цієї функції?
12.  У яких нормативно-правових актах визначені зовнішні функції прокуратури?
13. Чи здійснює прокуратура представництво інтересі громадян у суді?
14. Чи належить до постійних функція нагляд за додержанням законів при виконанні судових рішень у кримінальних справах, а також при застосуванні інших заходів примусового характеру, пов’язаних з обмеженням особистої свободи громадян?
15. Охарактеризуйте “подвійну систему регулярних пенітенціарних інспекцій”?
16. Які умови здійснення представництва інтересів держави у суді прокуратурою?
17.  Чи виконують зараз органи прокуратури функцію представництва інтересів громадян у суді?
18.  Чи виконує зараз  прокуратура (повністю чи частково) так звану функцію “загального нагляду”?
19. Які фукнції покладено на прокуратуру відповідно до КПК України?
20. Що таке “процесуальне керівництво” у розумінні другої конституційної функції прокуратури?
21. Які повноваження має прокурор у рамках функції процесуального керівництва?
22. До яких функцій прокуратури належать повноваження, передбачені п.12 ч. 2, п. 15 ч. 2, п. 18 ч. 2, ч. 4, ч. 6 ст. 36 та ч. 1 ст. 37 КПК України?

Заняття 2
2. 
1. Назвіть юридичні ознаки  принципів прокурорської діяльності.
2. У яких міжнародно-правових актах відображено сутність верховенства права?
3.  Охарактеризуйте застосування принципу верховенства права у роботі органів прокуратури.
4. Які складові елементи принципу “верховенства права”?
5. У чому суть “об’єктивності” у контексті принципу законності, справедливості, неупередженості та об’єктивності.
6. Як проявляється “справедливість” у прокурорській діяльності?
7. Які виділяють основні положення засади законності?
8.  Недотримання якого принципу порушує усі інші? Розкрийте його зміст.  
9. Через які види діяльності реалізовується принцип презумпції невинуватості в роботі органів прокуратури? 
10. Назвіть рішення ЄСПЛ, яке стосується засади презумпції невинуватості.
11. У чому полягає зовнішній прояв прокурорської незалежності? Які наслідки його порушення? 
12. У чому полягає правовий характер принципів прокурорської діяльності?
13. Розкрийте ознаки транспарентної діяльності органів прокуратури. 
14. У чому полягають обмеження дії принципу прозорості в діяльності прокуратури? 
15.  Визначте зміст принципу політичної незалежності прокурорської системи (її позапартійності, деполітизації). Яку роль він відіграє у діяльності прокуратури ?
16. Де визначені принципи організації та діяльності органів прокуратури?
17. Які принципи належать до функціональних?
18. Чи закріплений у Законі України “Про прокуратуру” принцип єдності прокурорської системи?


Задачі і завдання.
Заняття 1

1. Зобразіть у формі таблиці функцій прокуратури визначені у Конституці України, Законі України “Про прокуратуру” та інших нормативно-правових актах та порівняйте їх.

2. Знайдіть у КПК України повноваження прокурора, які належать до “організації досудового розслідування” та до “вирішення відповідно до закону інших питань під час кримінального провадження” (до кожної форми по три повноваження).

3. Беручи участь у судовому розгляді кримінального провадження, прокурор прийшов до переконання про необхідність зміни пред’явленого особі обвинувачення на більш м’яке. Прокурор виніс постанову, в якій сформулював нове обвинувачення та виклав мотиви прийнятого рішення. Постанову про зміну обвинувачення прокурор оголосив на початку своєї обвинувальної промови, після чого подав її суду для приєднання до матеріалів провадження і вручив її копії підсудному та його захиснику.
Чи правомірними є дії прокурора? Яким є порядок зміни обвинувачення в суді? Якою функцією прокуратури охоплюються вказані дії прокурора?

4. Позов в інтересах держави про скасування постанови Кабінету Міністрів України прокурор подав від імені органу місцевого самоврядування – Заліщицької селищної ради. При розгляді цього позову суд першої інстанції констатував, що Заліщицька селищна рада у спірних правовідносинах виступала в інтересах територіальної громади, а не держави і, враховуючи цю обставину, дійшов висновку, що прокурор не мав права представляти позивача. За результатами касаційного перегляду Верховний суд (Касаційний адміністративний суд) підтримав висновки суду першої інстанції.
Чи обґрунтованим є рішення Верховного суду (Касаційного адміністративного суду)? Яку функцію виконував прокурор у цьому випадку?

5. При проведенні наглядової перевірки у квітні 2019 року Генеральною прокуратурою України було встановлено, що 30 гектарів земель водного фонду, які знаходяться на одному із острові Канівського водосховища ріки Дніпро, передані у приватну власність, а державні акти на право приватної власності на вказані землі підроблені.
Чи мала прокуратура, відповідно до покладених на неїї функцій, повноваження на проведення описаної у фабулі задачі перевірки? Які дії повинна вжити Генеральна прокуратура України у разі отримання інформації про наявність ситуації, вказаної у задачі (підробку документів)? 

Заняття 2

1. Помічник Президента України надіслав листа Генеральному прокурору України, в якому зобов’язав, протягом трьох днів надіслати в адміністрацію Президента відповідні матеріали по боротьбі із корупцією, які будуть використані Президентом у запланованій доповіді.
Чи підлягає ця вимога виконанню, враховуючи принципи організації і діяльності прокуратури, а також законодавства про інформацію? 

2. Прокурор регіональної прокуратури Власенко В. І.  в усній телефонній розмові вимагав від  прокурора місцевої прокуратури Сидора А. С. провести перевірку заяви громадянина Альошина І. І. і внести відомості в ЄРДР проти керівництва приватного підприємства «Зоря», розташованого на території району. Прокурор Сидор А. С. відмовився виконувати цю вказівку, вважаючи, що підстав для таких заходів немає. Натомість прокурор області Власенко В. І. наполягав на її виконанні і поставив питання про притягнення до дисциплінарної відповідальності прокурора місцевої прокуратури Сидора А. С., оскільки той порушує принцип централізації органів прокуратури і підпорядкування нижчестоящих прокурорів вищестоящим. 
1. Проаналізуйте позиції сторін у спорі. 
2. У чому полягає принцип централізації органів прокуратури? Які обмеження в ньому існують? 

 3.  У розпорядженні прокурора регіональної прокуратури зазначалось: що “… забороняється прокурорсько-слідчим працівникам давати коментарі і поширювати будь-які відомості у кримінальному провадження за № 000065432115 про вбивство інкасаторів без попереднього узгодження з прес- службою прокуратури регіону”. 
1. Чи було цим розпорядженням порушено принцип гласності в діяльності органів прокуратури України? 
2. Відповідь обґрунтуйте проаналізувавши обмеження принципу гласності встановлені законодавством.

 4. 15 січня 2018 року прокурором Львівської місцевої прокуратури №2 було внесено відомості до ЄРДР про виявлення ознак злочину, передбаченого ст. 227 КК України, у зв’язку з систематичним випуском Львівським хлібзаводом №1 продукції, яка не відповідає вимогам ІSO - 9001. Повідомлення про підозру було вручено головному інженеру названого підприємства Якиміву В. Д. 27 січня прокурор Львівської місцевої прокуратури №2 отримав від заступника голови Львівської обласної держадміністрації письмову вказівку з вимогою закрити кримінальне провадження щодо Якиміву В. Д., оскільки той є основним і незамінним спеціалістом підприємства, а також відомим діячем однієї із політичних партій України.
Прокурор цю вимогу не виконав.
1. Підготуйте письмову відповідь прокурора.
2. Обґрунтуйте її дією принципів прокурорської діяльності.

5. Начальник відділу процесуального керівництва при провадженні досудового розслідування територіальними органами поліції та підтримання державного обвинувачення прокуратури Львівської області дав письмову вказівку прокурору Стрийської місцевої прокуратури усунути затягування під час призначення прокурорів, як процесуальних керівників досудовим розслідуванням. Прокурор місцевої прокуратури відмовився виконувати дану вказівку на підставі ст. 16 Закону України «Про прокуратуру», після чого  начальник відділу звернувся до прокурора області із постановою про порушення дисциплінарного провадження щодо прокурора Стрийської місцевої прокуратури  за невиконання законних вимог прокурора.
1. Які принципи організації і діяльності прокуратури були в основі конфлікту прокурорських працівників?
2. Дайте правову оцінку діям прокурорських працівників?
3. Яке рішення повинен прийняти прокурор області?

6. Прокурор, що здійснював процесуальне керівництво у кримінальному провадженні за ч. 2 ст.365 КК України, в інтерв’ю телеканалам повідомив: «Під час досудового розслідування, на думку обвинувачення, зібрано достатньо доказів, що працівниками поліції в процесі затримання особи було застосовано надмірне насильство і безпідставно спеціальні засоби, а тому вчора мною було затверджено обвинувальний акт щодо Лозового і Данилюка та скеровано його до суду. Сподіваюсь, що суд належно оцінить докази, які ми подаємо на доведення вчинених обвинуваченими дій, які виходили за межі наданих їм повноважень як працівникам поліції і прийме відповідне обвинувальне рішення». 
1. Чи порушив у цьому випадку прокурор якийсь із принципів прокурорської діяльності? Які гарантії дотримання принципу, про який йдеться у цьому випадку? Якими є наслідки його порушення?

