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Переднє слово.

Кримінальний процес (кримінальне провадження) як регламентована кримінальним процесуальним законом діяльність уповноважених органів і посадових осіб, що пов’язана з його початком (внесенням відомостей до ЄРДР),  досудовим розслідуванням, розглядом та вирішенням судом, а також з різними формами перевірки законності і обґрунтованості ухвалених судом рішень (апеляційне провадження, касаційне, провадження у Верховному Суді України та за нововиявленими обставинами), вивчається студентами всіх юридичних навчальних закладів. Але вивчення кримінального процесу (кримінально-процесуального права) здебільшого зводиться до засвоєння чинного кримінального процесуального законодавства, яке регулює відносини, пов’язані із зазначеною вище діяльністю. Що ж торкається науково-теоретичних положень, які обумовлюють виникнення (генезис), зміну (трансформацію) і дію (функціонування) окремих кримінальних процесуальних інститутів, способів та засобів вирішення завдань кримінального судочинства, то у загальному курсі кримінального процесуального права вони глибоко не вивчаються. Такий підхід можна зрозуміти, адже підготовка юриста-бакалавра права вимагає насамперед засвоєння ним чинного законодавства у певній сфері правого регулювання та вироблення практичних навичок його застосування. Для підготовки ж магістрів права – фахівців вищого освітньо-кваліфікаційного рівня цього недостатньо. Майбутня діяльність магістрів права пов’язується не лише з практичною, а й науковою та науково-педагогічною діяльністю, що, зрозуміло, вимагає ґрунтовного засвоєння наукової теорії (доктрини) механізму кримінально-процесуального регулювання, його форм, способів і засобів,

Спеціальний курс має своєю метою дати студентам – магістрантам відповідної спеціалізації знання про: розвиток вітчизняної науки кримінального процесуального права (кримінального судочинства), її предмет, завдання, методологію та методи пізнання явищ, що охоплюються її предметом; ідеальні моделі кримінального судочинства та прояв їх видів і форм в реальному державно-організованому житті; актуальні проблеми теорії доказів і доказування у сфері кримінального провадження; теоретичні проблеми контролю судової влади (слідчого судді, суду) за законністю та обґрунтованістю дій і рішень всіх органів у цій сфері; проблеми єдності та диференціації процесуальної форми здійснення правосуддя у кримінальних справах; доктринальні погляди щодо кримінальних процесуальних функцій та необхідності удосконалення механізму кримінального процесуального регулювання і приведення його у відповідність до якісно нових соціально-політичних реалій в Україні.

Вивчення спеціального курсу відбувається на лекціях і теоретичних (наукових) семінарах згідно тематичного плану, самостійним опрацюванням студентом – магістрантом рекомендованої до кожної теми спеціальної літератури. Основною формою контролю за засвоєнням програми спеціального курсу є екзамен. Глибокі знання теоретичних проблем кримінального провадження (судочинства) запорука успішної роботи не лише у сфері кримінальної юстиції, але й наукової та науково-педагогічної діяльності.
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Зміст окремих тем спеціального курсу.

Тема 1. Наука кримінально-процесуального права. 
Її завдання та методологія пізнання.

А. Поняття науки кримінального процесуального права, її предмет та система. Завдання науки кримінального процесу. Наука кримінального процесуального права у взаємозв’язку з іншими правовими і суміжними з нею науками (соціологія, психологія тощо). Виникнення і розвиток в межах науки кримінального процесуального права нових галузей знань – судової логіки, судової (правової) соціології, судової (правової) статистики, судової (юридичної) психології, судової етики (правової деонтології). 

Б. Методологія пізнання явищ, що охоплюються предметом кримінально-процесуального права. Методи пізнання: загальні, спеціальні, окремі.

В. Історія розвитку науки кримінального процесуального права (дорадянський період). Розвиток науки кримінального процесу в радянський період: (1922-1960 рр.; 1961-1991 рр.); Розвиток вітчизняної науки кримінального процесу в пострадянський період (1992-2001 рр.; 2001-2012 рр.). Роль вітчизняної кримінальної процесуальної науки в підготовці нової кодифікації кримінального процесуального права. Внесок вітчизняних вчених – процесуалістів в розвиток судово-правової реформи та науки кримінального процесуального права.

Література.

1. Алексеев Н.С., Даев В.Г., Кокорев Л.Д. Очерк развития науки советского уголовного процесса. Воронеж, 1980.
2. Бабий Б.М. Очерк развития правовых исследований в Украинской ССР. 1919-1984 г.г. К.: Наукова думка. 1984. 
3. Казимирчук В.П. Право и методы его изучения. М.: Юрид. лит. 1965.
4. Курс советского уголовного процесса. Общая часть. Под ред. А.Д. Бойкова и И.И. Карпеца. – М.: Юрид.лит., 1989, с. 298-351.
5. Методология права:общие проблемы и особенности.-Тарту:1988.
6. Полянський Н.Н. Очерк развития советской науки уголовного процесса. М.: 1960.
7. Селіванов А.О. Наука і закон. Київ: Логос, 2003.

8. Сырых В.М. Метод правовой науки. Основные элементы, структура. М.: 1980.
9. Юридична наука і освіта на Україні. Київ: 1992.

10. Лобойко Л.М. Методи кримінально-процесуального права – Дніпроп – К: 2006.

11. Лобойко Л.М. Реформування кримінального процесуального законодавства в Україні (2006-2011 роки). Ч.1: монографія – К.: Істина, 2012

Тема 2. Типи (моделі), види і форми кримінального процесу 
в історичному розвитку.
 (Основи теоретичної типології кримінального процесу)
Типи (моделі) кримінального процесу як його ідеалізовані конструкції. Змагальний і розшукний процес як ідеальні типи (моделі). Поняття форми процесу як реального втілення одного з типів (моделей) процесу. Історичні (базові) форми кримінального процесу (англійська, французька, німецька, мусульманська (шаріатська) – реальні процеси, що формувались в різних країнах в результаті конкретно – історичного розвитку. Змішане судочинство як форма кримінального судочинства, що породжена конкретно-історичними умовами розвитку держави.

Радянська модель кримінального процесу: поєднання розшукного (інкві​зиційного) процесу на досудових стадіях з елементами змагальності в суді. Принципи радянського кримінального судочинства: декларації і реальний стан.

Література

1. Добровольская Т.Н. Принципы советского уголовного процесса. – М.: Юр. лит. 1971. 
2. Концепция уголовно-процессуального законодательства Российской Федерации.// Государство и право, – 1992. – № 8. – с.46-84.
3. Курс советского уголовного процеса: Общая часть.-М.:Юрид. Лит.,1989,с.352-419.
4. Лубський В.І., Борис В.Д. Мусульманське право. – К.: Віл бор, 1997, с. 219-235.

5. Мещеряков Ю.В. Формы уголовного судопроизводства. Ленинград: 1990.
6. Мизулина Е.Б. О модели уголовного процесса.// Правоведение, 1989, № 5, с. 48-61.
7. Нажимов В.П. Типы, формы и виды уголовного процесса. -Калининград: 1977.
8. Смирнов А.В. Модели уголовного процесса.- СПб. : «Наука», 2000.
9. Тыричев И. В. Принципы советского уголовного процеса.-М.: ВЮЗИ,1983.
10. Фойницкий И.Я. Курс уголовного судопроизводства. Т. 1., изд. 3-тье, СПб.: 1902. (репр. 1996).
11. Чельцов-Бебутов М.А. Курс советского уголовно-процессуального права (Очерки по истории суда и уголовного процесса). М.: Госюриздат, 1957. т.1.
12. Якуб М. Л. Процесуальная форма в советском уголовном судопроизводстве.-М.:1981.
Тема 3. Змагальний процес як один з ідеальних типів 
кримінального процесу.

А. Суть змагальності як способу побудови кримінального судочинства. Змагальність як метод і принцип (засада) кримінально-процесуальної діяльності. Загальні передумови, що сприяли виникненню змагального процесу. 

Вчення про кримінально-процесуальні функції як основи для організації змагального судочинства. Формування поняття процесуальної функції у вітчизняній науці кримінально-процесуального права. Суть і характеристика функцій обвинувачення, захисту, вирішення справи (юстиції). 

Б. Види змагального кримінального процесу. Обвинувальний (аккузаційний) процес. Позовний (акціонарний) процес. Приватно-позовний процес. Публічно-позовний процес. Публічно-змагальний (постзмагальний) процес.
Література

1. Альперет С.А. Кримінально-процесуальні функції:поняття,суб’єкти.-Харків:1995.

2. Алексеева Л. Б. Уголовно-процессуальные функции/ Курс советского уголовного процесса: Общая часть.-М.:Юрид.лит.,1989,с.420-440.

3. Петрухин Н.Л. Состязательность судопроизводства/Судебная власть/ Под ред.И. Л. Петрухина.-М.: ООО « ТК Велби»,2003,с.258-285.

4. Смирнов А. В. Состязательний процес.-СПб.:Альфа,2001.

Тема 4. Принципи змагального процесу та їх система.

Поняття принципу кримінального процесу. Класифікація принципів.

А. Загально-правові принципи: законність (легітимність); рівність громадян (фізичних осіб) та учасників процесу перед законом і судом; незалежність судової влади, суду і судді та здійснення правосуддя в кримінальних справах виключно судами; недоторканність особи, її житла чи іншого володіння, а також приватного життя,

Б. Міжгалузеві принципи: рівність сторін у кримінальному судочинстві та вільний доступ до правосуддя; вільна оцінка доказів судом за внутрішнім переконанням; усність, безпосередність і гласність змагального процесу; принцип істини – одна з основних ідей публічного змагального процесу; недопустимість повторного притягнення до кримінальної відповідальності за одне й теж діяння (non bis in idem).

В. Галузеві принципи змагального кримінального судочинства: перевага (сприяння) захисту (favor defensionis); недопустимість повернення до тяжчого обвинувачення; свобода оскарження судових рішень.

Сучасний стан вчення про змагальність в кримінальному судочинстві у вітчизняній науці кримінально-процесуального права та його реалізація у кримінально-процесуальному законодавстві. Розширення елементів змагальності в чинному КПК України у радянський період. Засада змагальності у Концепції судово-правової реформи 1992 р., Конституції України 1996 року та її реалізація в ході “малої судової реформи”. Засада змагальності у новому (2012 р.) кримінальному процесуальному законодавстві (КПК) України. 
Література

1. Кучинська О.П. Принципи кримінального проведення в механізмі забезпечення прав його учасників: монографія. – К.: Юрінком Інтер, 2013. – 288 с.
2. Маляренко В.Т. Конституційні засади кримінального судочинства. – К.: Юрінком, 1999. 320 с.
3. Маляренко В.Т. Змагальність сторін у кримінальному судочинстві // Вісник прокуратури України.- 2003.- №1. – с.15-21 

4. Маркуш М.А. Принцип змагальності в кримінальному процесі України. – Харків: СПД ФО Вапнерчук Н.М., 2007. 

5. Нор В.Т. Засади кримінального провадження //Кримінальний процесуальний кодекс України. Науково-практичний коментар /за заг. ред.. професорів В.Г. Гончаренка, В.Т. Нора, М.Є. Шумила. – Київ: «Юстініан». – 2012. - с.38-107.

6. Панько Н.К. Деятельность адвоката-защитника по обеспечению состязательности. – Воронеж: 2000.
7. Смирнов А.В. Модели уголовного процесса. СПб.: Наука, 2000.
8. Смирнов А.В. Состязательный процесс. – СПб.: Альфа, 2001, – с. 18 – 110.
9. Тыричев И.В. Принципы советского уголовного процесса. – М.: ВЮЗИ, 1983.
10. Учебник русского уголовного процесса (судоустройство – судопроизводство) Вл. Случевского. Изд-е 3-е. – СПб, 1910,с. 68-75.
11. Шестакова С.Д. Состязательность уголовного процесса. СПб.: Юрид. центр, 2001. – c. 8-68.

12. Яновська О.Г. Зміст засади змагальності та правові умови її реалізації в кримінальному провадженні [Електронний ресурс] /О.Г.Яновська //Держава і право. Юрид. і політ. науки. – 2013. – Вип. 59. – С.343-349. (Режим доступу: http://nbuv.gov.ua/j-pdf/dip-2013-59_59.pdf 
Тема 5. Розшукний тип (модель) кримінального процесу.

А. Поняття розшукного процесу та його зв’язок з авторитарними політичними режимами. Види розшукного процесу: кримінальна розправа – елементарний вид кримінального судочинства; общинне дізнання; вотчинний суд; кримінально-адміністративна розправа; військово-польовий суд. Асиза – вид розшукного процесу з участю общини і центральної влади. Інквізиційний процес і його особливості. Слідчий процес – як бюрократичний вид розшукного процесу. Судовий наказ як одна з форм спрощеного (прискореного) провадження з елементами розшуку.

Б. Принципи розшукного процесу: єдність процесу (злиття обвинувальних і судових функцій); судово-слідча таємниця процесу; писемність провадження; інституціональна ревізійність (обов’язковість проходження справи через всі ланки судової системи); презумпція винуватості; обов’язок всіх осіб сприяти кримінальному процесу; оцінка доказів за встановленими законом формальними критеріями (встановлення законом сили доказу); звільнення держави від відповідальності за завдану шкоду (“король не допускає зла”). Законність (легальність) як неухильне виконання детальних приписів процесуального закону.
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Тема 6. Актуальні проблеми теорії доказів і доказування
в кримінальному проваджені.

А. Методологічні передумови кримінально-процесуального пізнання.

Теорія пізнання (гносеологія) – методологічна основа теорії доказів і доказування в кримінальному процесі. Встановлення істини щодо обставин вчиненого злочину – мета доказування. Поняття, зміст та характер істини, яка встановлюється в кримінальному судочинстві. Ретроспективний характер пізнання в кримінальній справі. Особливості кримінально-процесуального пізнання. Доказування в системі кримінально-процесуального пізнання.

Б. Основні поняття теорії доказування в кримінальному судочинстві.

Проблема поняття доказу в теорії доказів. Юридичні властивості доказу: належність; допустимість; достовірність.

Предмет і межі доказування. Суб’єкти доказування.

Актуальні питання процесу доказування. Збирання доказів (формування доказової бази). Методи і засоби збирання доказів. Оперативна інформація та її роль в доказуванні. Дослідження (перевірка) доказів. Оцінка доказів. Презумпції та преюдиції в кримінально-процесуальному доказуванні. Проблеми етики кримінально-процесуального доказування.

В. Актуальні питання окремих видів доказів в кримінальному судочинстві. Показання фізичних осіб. Свідоцький імунітет. Висновок експерта. Інші форми участі спеціаліста в кримінальному судочинстві і їх роль в доказуванні. Актуальні питання використання речових доказів, процесуальних та інших документів як джерела доказової інформації. 

Література

1. Бедняков Д.И. Непроцессуальная информация и расследование преступлений. – М.: 1991. 

2. Белкин А.Р. Теория доказывания. Научно-методическое пособие.- М.: Норма, 1999. 

3. Белкин Р.С. Собирание, исследование и оценка доказательств. – М.: 1966. 

4. Варфоломеева Т.В. Производные вещественные доказательства. – М.: 1980. 

5. Владимиров Л.Е. Учение об уголовных доказательствах. – Тула: «Автограф». 2000. 
6. Горский Г.Ф., Кокорев Л.Д., Элькинд П.С. Проблемы доказательств в советском уголовном процессе. – Воронеж: 1978. 

7. Давлетов А.А. Основы уголовно-процессуального познания. – Свердловск: 1991. 

8. Доля Э. А. Использование в доказывании результатов оперативно-розыскной деятельности.-М.:1996.

9. Доказывание в уголовном процессе: традиции и современность. / Под ред. В.А. Власихина. – М.: Юристъ, 2000. 

10. Доказывание по уголовным делам: Межвуз. сб. – Красноярск, 1986.. 

11. Зинатуллин З.З. Уголовно-процессуальное доказывание. – Ижевск: Изд-во Ижевск. ун-та, 1993.
12. Золотых В.В. Проверка допустимости доказательств в уголовном процессе. – Ростов-на-Дону: Феникс, 1999.

13. Карнеева Л.М. Доказательства в советском уголовном процессе. – Волгоград, 1988. 

14. Кипнис Н.М. Допустимость доказательств в уголовном судопроизводстве. – М.: Юристъ, 1995. 
15. Кокорев Л.Д., Кузнецов Н.П. Уголовный процесс: доказательства и доказывание. – Воронеж: Изд-во ВГУ, 1995.

16. Копьева А.Н. Документы как доказательства в советском уголовном процессе. – Иркутск: 1973.

17. Кореневский Ю.В. Доказывание в уголовном процессе. – М.: «Юристъ», 2000.
18. Костаков А.А. Допустимость и относимость доказательств. – Л.: 1991.
19. Куценко О. Протокол здійснення оперативно-розшукових заходів-новий вид доказів у кримінальному судочинстві/ Вісник прокуратури.-2002,-№2,-с.41-43.

20. Ляш А.А. Вещественные доказательства в досудебных стадиях уголовного процесса. – К.: 1991. 

21. Михеенко М.М. Доказывание в советском уголовном судопроизводстве. – К.: 1984. 

22. Москалькова Т.Н. Этика уголовно-процессуального доказывания (стадия предварительного расследования). – М.: Изд-во «Спарк», 1996. 
23. Мурадян Э.М. Истина как проблема судебного права. – М.: Былина, 2002. 
24. Нор В.Т. Проблеми теорії і практики судових доказів. – Львів: 1978. 

25. Нор В.Т. Свідок у кримінальному процесі України: коло осіб, предмет показань та свідоцький імунітет // Вісник Львівського університету. Серія юридична. Вип.37, – Львів: 2002. – с.491-498.

26. Орлов Ю.К. Основы теории доказетельств в уголовном процессе. – М.: «Проспект», 2000. 
27. Палиашвили А.Я. Экспертиза в суде по уголовным делам. – М.: 1973.

28. Резник Г.М. Внутреннее убеждение при оценке доказательств. -М.: 1977. 

29. Селиванов Н.В. Вещественные доказательства. – М.: 1971.

30. Сибилева Н.В. Допустимость доказательств в советском уголовном процессе. К.: УМОВО, 1990.

31. Смыслов В.М. Свидетель в советском уголовном процессе. – М.: 1973. 

32. Строгович М.С. Теория судебных доказательств: Изб. труды. – М.: 1991. – Т.3.

33. Судово-експертна діяльність. Довідник для суддів. – К.: Видав. дім. “Ін Юре”, 2001. 

34. Теория доказательств в советском уголовном процессе. М.: 1973.

35. Уолкер Р. Английская судебная система. Отв. ред. Ф.М. Решетников. – М.: «Юрид. лит-ра», 1980.
36. Фаткуллин Ф.Н. Общие проблемы процессуального доказывания. – Казань: 1976. 

37. Филимонов Б.А. Основы теории доказательств в германском уголовном процессе. – М.: 1994.
38. Хмыров А.А. Косвенные доказательства. – М.: 1960. 

39. Шейфер С.А. Собирание доказательств в советском уголовном процессе. – Саратов: 1986. 

40. Экспертизы в судебной практике. Киев: Наука, 1987. 

41. Якуб М.Л. Показания обвиняемого как источник доказательств в советском уголовном процессе. – М.: 1963. 
Тема 7. Теоретичні і правові основи 
контролю судової влади за законністю і обґрунтованістю рішень, дій чи бездіяльності органів досудового розслідування 
та перегляду судових рішень в контрольних стадіях 
кримінального провадження.
А. Доступ до правосуддя – основне мірило і гарантія захищеності прав і свобод людини. Судовий контроль за законністю дій і рішень органів досудового розслідування кримінальної справи (доступ до правосуддя) як форма реалізації судової влади методом правосуддя.

Оскарження до суду дій, рішень чи бездіяльності слідчого та прокурора під час досудового розслідування.. Судова процедура розгляду таких скарг.

Б. Суть і значення перевірки законності і обґрунтованості вироків, ухвал і постанов, винесених судами  у кримінальному провадженні. Звичайні (ординарні) і виняткові процесуальні форми перевірки остаточних рішень суду. Загальні основні правила оскарження вироків та інших рішень суду в апеляційному і касаційному порядках.

В. Перегляд вироків, ухвал і постанов суду першої інстанції в апеляційному порядку.

Суть і завдання апеляційного провадження. Види рішень суду, що підлягають апеляційному оскарженню. Подання окремої апеляційної скарги і апеляції. Особливості процесуальної форми розгляду справи в апеляційному суді за чинним кримінально-процесуальним законом. Підстави для відміни чи зміни рішення суду першої інстанції.

Г. Перевірка вироків, ухвал і постанов судів першої та другої (апеляційної) інстанцій в касаційному (ревізійному) порядку.

Суть і завдання касації як одної з форм перевірки легальності постановлених у справі завершальних судових рішень. Особливості касаційного провадження. Провадження у Верховному Суді України

Д.  Перегляд судових рішень за ново виявленими обставинами.

Суть і завдання виняткового провадження, його особливості. Перегляд судових рішень, що набрали законної сили за нововиявленими обставинами. 
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Тема 8. Теоретичні проблеми кримінальної процесуальної форми.

А. Суть кримінальної процесуальної форми та її поняття. Доктринальні підходи щодо уніфікації та диференціації кримінального процесуального законодавства. Теорія і законодавча практика диференціації типової форми кримінального процесу. Критерії формування процесуальної форми (її особливостей) для окремих видів кримінальних справ. Диференціація кримінальної процесуальної форми і процесуальні гарантії дотримання прав і законних інтересів учасників процесу. Диференціація процесуальної форми і процесуальне спрощення: теорія питання.

Б. Альтернативні (примирювальні) форми врегулювання кримінальних деліктів. Угода про визнання вини як найбільш розповсюджена форма примирювального судочинства у світовій практиці. Правові угоди за чинним кримінально-процесуальним законодавством.

В. Спрощена форма провадження в кримінальній справі (прискорене, сумарне провадження): за і проти (pro і contra). Спрощене провадження щодо кримінальних проступків за чинним КПК України.

Зарубіжний європейський законодавчий і практичний досвід прискореного провадження в кримінальних справах (Польща, ФРН, Франція).

Особливості провадження в справах приватного обвинувачення як різновидність форми кримінального провадження за чинним КПК України.

Г. Провадження в кримінальних справах з посиленими процесуальними гарантіями. Особливості розгляду справ про обвинувачення неповнолітніх. Деякі особливості провадження в справах щодо осіб, які мають фізичні і психічні вади. Особливості процесуальної форми застосування примусових заходів виховного та медичного характерів.

Спеціальне досудове розслідування (in absentia) кримінальних правопорушень та спеціальне судове провадження як особлива процесуальна форма кримінального провадження.
Д. Особливості процесуальної форми розгляду кримінальних справ судом присяжних. Форми суду присяжних. Особливості класичної і змішаної форми суду присяжних. Українська модель суду присяжних за КПК 2012р.(pro et contra).
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Тема 9. Теоретична основа (концепція) 
судово-правової реформи в Україні та реформи кримінального процесуального законодавства.

А. Суспільно-політичні та правові чинники, що обумовили необхідність проведення судово-правової реформи в Україні. Мета судово-правової реформи та її завдання. Засади (принципи) реформування судової системи та судочинства: незалежність судової влади; доступ до правосуддя; деідеологізація і гуманізація судочинства та гармонізація його з міжнародними правовими актами; одноособовість і колегіальність у відправленні правосуддя в кримінальних справах. Участь народу у здійсненні правосуддя; перевірка законності і обґрунтованості судових рішень в апеляційному і касаційному порядках.

Б. Перші політико-правові акти незалежної України і судова влада. Концепція судово-правової реформи 1992р.: теорія, практика, спроби удосконалення. Конституція України 1996р. та її вплив на формування концептуальних засад судово-правової реформи. Правова основа реформування суду і судівництва. Нова судова система України від 7 лютого 2002 року. Її теоретичне обґрунтування. Судова влада та здійснення правосуддя за Законом України «Про судоустрій і статус суддів» від 7 липня 2010 р. – невдала спроба реформування судової влади. Судова влада в проекті конституційної реформи (2014-2015 рр.).
Зміни і доповнення до КПК України 1960 року впродовж 1991-2011 років – спроба привести кримінально-процесуальне законодавство у відповідність з концептуальними засадами судово-правової реформи. Концептуальні положення нового Кримінального процесуального кодексу України (2012 р.). Оцінка нового КПК юридичною громадськістю: критичний огляд.
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