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1. Опис навчальної дисципліни

	Найменування показників 
	Галузь знань, напрям підготовки, освітньо-кваліфікаційний рівень
	Характеристика навчальної дисципліни

	
	
	денна форма навчання
	заочна форма навчання

	Кількість кредитів 4,5 
	Галузь знань
0304 «Право»
	За вибором студента

	
	Напрям підготовки 
6.030401 «Правознавство»
	

	Модулів – 1
	Спеціальність 081 «Право»
	Рік підготовки:

	Змістових модулів – 1
	
	5-й
	6-й

	
	
	Семестр

	[bookmark: _GoBack]Загальна кількість годин 135
	
	9-й
	11-й

	
	
	Лекції

	Тижневих годин для денної форми навчання:
аудиторних – 2,5
самостійної роботи студента – 6
	Освітньо-кваліфікаційний рівень:
магістр права
	16 год.
	6 год

	
	
	Практичні

	
	
	24 год.
	4 год

	
	
	Самостійна робота

	
	
	95 год.
	65 год.

	
	
	Вид контролю: іспит



Співвідношення кількості годин аудиторних занять до самостійної роботи становить:
для денної форми навчання – 1:3


2. Мета та завдання навчальної дисципліни

Мета - є аналіз сучасного стану цивільного процесуального законодавства, а також актуальних підходів цивільної процесуальної доктрини, вивчення основних положень практики та теорії цивільного процесуального права, критичний аналіз змісту окремих тлумачень цивільних процесуальних норм, викладених у постановах Пленуму Верховного Суду України та Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ, аналіз судової практики застосування окремих положень Цивільного процесуального кодексу.


Завдання - аналіз актів цивільного процесуального законодавства України, актів вищих судових інстанцій, навчальної та монографічної літератури, вирішення аналітичних завдань та практичних казусів; навчити студентів застосовувати теоретичні положення на практиці; закласти і розвинути навики складання відповідних процесуальних документів у цивільних справах.

Згідно з вимогами освітньо-професійної програми студенти повинні:

знати: міжнародно-правові акти та акти національного законодавства, що регулюють питання застосування ЦПК; тенденції судової практики застосування ЦПК; основні напрямки судової реформи та вдосконалення цивільного процесуального законодавства

вміти: складати необхідні процесуальні документи; правильно тлумачити цивільне процесуальне законодавство; виконувати будь-яку роботу, пов’язану з забезпеченням цивільної справи доказовим матеріалом, застосовуючи набуті знання; формувати  власну думку щодо шляхів  удосконалення цивільного процесуального законодавства.

3. Програма навчальної дисципліни

Змістовий модуль 1. «Загальнотеоретичні та практичні аспекти застосування Цивільного процесуального кодексу»

ТЕМА 1. Джерела цивільного процесуального права
Поняття та тенденції розвитку інституту джерел цивільного процесуального права.
Уніфікація норм цивільного процесуального права.
Проблеми аналогії в ЦПК.
Значення судової практики в цивільному судочинстві.
Місце норм міжнародного права в системі цивільних процесуальних відносин.
Значення рішень Європейського Суду з прав людини в цивільному судочинстві.
Міжнародно-правові стандарти цивільного судочинства.

ТЕМА 2. Теоретико-правові основи оптимізації цивільного судочинства
Теоретичні засади диференціації структури цивільного судочинства.
Право на справедливий судовий розгляд в цивільному судочинстві.
Проблема доступності правосуддя в цивільних справах.
Спрощені судові процедури як форма оптимізації цивільного судочинства.
Основні тенденції судової реформи в сфері цивільного судочинства.

ТЕМА 3. Проблеми суб’єктного складу цивільних процесуальних правовідносин
Формування складу суду, відводи. Підстави та порядок передачі справ до іншого суду.
Процесуально-правовий статус сторін, процесуальна співучасть.
Підстави процесуального правонаступництва. Розмежування інституту процесуального правонаступництва та суміжних інститутів в позовному провадженні.
Особливості правового статусу третіх осіб
Проблема процесуального представництва. Оптимізація кола осіб, що можуть бути представниками. Спірні питання щодо підтвердження повноважень представника в процесі.
Проблеми участі у цивільному процесі органів та осіб, яким законом надано права захищати свободи та інтереси інших осіб
Реалізація спеціальних процесуальних прав в цивільному судочинстві.

ТЕМА 4. Предметна та суб’єктна юрисдикція. Територіальна юрисдикція (підсудність) цивільних справ
Спірні питання розмежування юрисдикції. 
Вплив зміни суб’єктного складу учасників справи на юрисдикцію справи. 
Правові наслідки порушення юрисдикції справ.
Практичні аспекти інституту підсудності. 
Правові наслідки порушення підсудності цивільних справ. Зміна підсудності цивільних справ.
Зловживання правом, пов’язані з визначенням юрисдикції та підсудності цивільної справи. 

ТЕМА 5. Теоретичні та практичні проблеми доказування в цивільному судочинстві
Суб’єкти доказування в цивільному процесі.
Стадії (етапи) процесу доказування.
Практичні проблеми формування предмету доказування під час підготовчого провадження. 
Розподіл обов’язків по доказуванню. Право подання доказів.
Факти, що не підлягають доведенню (визнані факти, загальновідомі та преюдиційні факти). Роль доказових презумпцій у процесі встановлення фактичних обставин справи. Вплив доказових фікцій на загальні правила доказування в цивільних справах.
Прикладні аспекти преюдиційності судових рішень в цивільному процесі.
Належність доказів і допустимість засобів доказування: проблеми теорії і практики. Достовірність та достатність доказів (вирішення спору щодо фальсифікації доказу).
Характеристика засобів доказування в цивільному процесі.
Забезпечення доказів в цивільному судочинстві: практика застосування даного процесуального інституту до та після пред’явлення позову.
Правила та критерії оцінки доказів судом. Відображення оцінки доказів у судовому рішенні.

ТЕМА 6. Теоретико-прикладні проблеми реалізації права на пред’явлення позову
Проблеми теорії та практики подання позовної заяви та відкриття провадження у справі. 
Перешкоди в порушенні цивільної справи.
Зловживання правом на подання позову в суді першої інстанції.
Проблемні питання об’єднання та роз’єднання позовних вимог: теорія і практика.
Практичні аспекти забезпечення позову в цивільному процесі. Процесуальні гарантії заінтересованим особам у зв’язку з вжиттям заходів із забезпечення позову. 

ТЕМА 7. Провадження в суді першої інстанції
Порядок проведення підготовчого провадження.
Особливості врегулювання спору за участю судді
Поняття, значення і порядок стадії розгляду справи по суті.
Процесуальні перешкоди у ході судового розгляду справи та способи їх подолання.
Судові рішення суду першої інстанції. Виправлення недоліків судових рішень судом, який його ухвалив.
Фіксування судового процесу.
Підстави заочного розгляду справи. Порядок перегляду заочного рішення.
Прикладні проблеми наказного провадження. 
Окреме провадження: правова природа та його місце в структурі цивільного процесу. Особливості розгляду справ окремого провадження.

ТЕМА 8. Провадження з перегляду судових рішень в цивільному судочинстві
Суб’єкти та об’єкти оскарження  судового  рішення  в апеляційному та касаційному порядках.
Законодавчі моделі апеляційного та касаційного проваджень.
Повноваження апеляційного та касаційного судів за результатами розгляду. Підстави для скасування рішень судами апеляційної та касаційної інстанцій.
Практика апеляційного та касаційного перегляду судових рішень в цивільних справах.
Загальна характеристика та проблеми перегляду рішень за нововиявленими або виключними обставинами.




4. Структура навчальної дисципліни

	Назви змістових модулів і тем
	Кількість годин

	
	Денна форма
	Заочна форма

	
	Усього 
	у тому числі
	Усього 
	у тому числі

	
	
	л
	п
	Лаб
	інд
	Ср
	
	л
	п
	лаб
	інд
	Ср

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13

	Змістовий модуль 1. Загальнотеоретичні та практичні аспекти застосування Цивільного процесуального кодексу

	Тема 1. Джерела цивільного процесуального права 
	14
	2
	2
	
	
	10
	
	
	1
	
	
	8

	Тема 2. Теоретико-правові основи оптимізації цивільного судочинства 
	15
	2
	2
	
	
	11
	
	1
	
	
	
	8

	Тема 3. Проблеми суб’єктного складу цивільних процесуальних правовідносин
	18
	2
	4
	
	
	12
	
	1
	
	
	
	8

	Тема 4. Предметна та суб’єктна юрисдикція. Територіальна юрисдикція (підсудність) цивільних справ
	16
	2
	4
	
	
	10
	
	1
	
	
	
	8

	Тема 5. Теоретичні та практичні проблеми доказування в цивільному судочинстві
	20
	2
	4
	
	
	14
	
	1
	
	
	
	8

	Тема 6. Теоретико-прикладні проблеми реалізації права на пред’явлення позову
	14
	2
	2
	
	
	10
	
	
	2
	
	
	8

	Тема 7. Провадження в суді першої інстанції
	18
	2
	2
	
	
	14
	
	1
	
	
	
	9

	Тема 8. Провадження з перегляду судових рішень в цивільному судочинстві
	20
	2
	4
	
	
	14
	
	1
	1
	
	
	8

	Усього годин
	135
	16
	24
	
	
	95
	
	6
	4
	
	
	65






5. Теми практичних  занять

	№
з/п
	Назва теми
	Кількість
годин

	1
	Джерела цивільного процесуального права
	2

	2
	Теоретико-правові основи оптимізації цивільного судочинства
	2

	3
	Проблеми суб’єктного складу цивільних процесуальних правовідносин
	4

	4
	Предметна та суб’єктна юрисдикція. Територіальна юрисдикція (підсудність) цивільних справ
	4

	5
	Теоретичні та практичні проблеми доказування в цивільному судочинстві
	4

	6
	Теоретико-прикладні проблеми реалізації права на пред’явлення позову
	2

	7
	Провадження в суді першої інстанції
	2

	8
	Провадження з перегляду судових рішень в цивільному судочинстві
	4

	
	Разом
	24




Практичні завдання 
із спецкурсу «Проблеми теорії та практики застосування Цивільного процесуального кодексу»

Студенти 5-го курсу денної форми навчання спеціалізація: «Нотаріат» «Правосуддя та судове адміністрування» освітньо-кваліфікаційного рівня «магістр», з метою поглиблення вивчення матеріалу спецкурсу, виконують та опонують наукові реферати, які доповідають та обговорюються на практичних і семінарських заняттях, виконують практичні завдання щодо систематизації та узагальнення судової практики, вирішують ситуативні задачі.


ПЕРЕЛІК
тем на наукові реферати
із спецкурсу «Проблеми теорії та практики застосування Цивільного процесуального кодексу»

1. Проблеми аналогії в ЦПК.
2. Значення судової практики в цивільному судочинстві.
3. Місце норм міжнародного права в системі цивільних процесуальних відносин.
4. Значення рішень Європейського Суду з прав людини в цивільному судочинстві.
5. Міжнародно-правові стандарти цивільного судочинства.
6. Право на справедливий судовий розгляд в цивільному судочинстві.
7. Проблема доступності правосуддя в цивільних справах.
8. Основні тенденції судової реформи в сфері цивільного судочинства.
9. Формування складу суду, відводи. Підстави та порядок передачі справ до іншого суду.
10. Підстави процесуального правонаступництва. Розмежування інституту процесуального правонаступництва та суміжних інститутів в позовному провадженні.
11. Особливості правового статусу третіх осіб
12. Оптимізація кола осіб, що можуть бути представниками. Спірні питання щодо підтвердження повноважень представника в процесі.
13. Спірні питання розмежування юрисдикції. Вплив зміни суб’єктного складу учасників справи на юрисдикцію справи. 
14. Практичні аспекти інституту підсудності. Правові наслідки порушення підсудності цивільних справ. Зміна підсудності цивільних справ.
15. Прикладні аспекти преюдиційності судових рішень в цивільному процесі.
16. Належність доказів і допустимість засобів доказування: проблеми теорії і практики. Достовірність та достатність доказів у цивільній справі.
17. Проблеми теорії та практики подання позовної заяви та відкриття провадження у справі. 
18. Проблемні питання об’єднання та роз’єднання позовних вимог: теорія і практика.
19. Практичні аспекти забезпечення позову в цивільному процесі. Процесуальні гарантії заінтересованим особам у зв’язку з вжиттям заходів із забезпечення позову. 
20. Особливості підготовчого провадження за видами цивільного судочинства.
21. Поняття, значення і порядок стадії розгляду цивільних справ по суті.
22. Рішення суду першої інстанції. Виправлення недоліків судових рішень судом, який їх ухвалив.
23. Прикладні проблеми наказного провадження. 
24. Повноваження апеляційного та касаційного судів за результатами розгляду. Підстави для скасування рішень в апеляційному та касаційному порядку.
25. Практика апеляційного та касаційного перегляду судових рішень в цивільних справах.
26. Практика перегляду судових рішень за нововиявленими або виключними обставинами.


6. Самостійна робота
	№
з/п
	Назва теми
	Кількість
Годин
ДФН  /  ЗФН

	1
	Джерела цивільного процесуального права
	10/8

	2
	Теоретико-правові основи оптимізації цивільного судочинства
	11/8

	3
	Проблеми суб’єктного складу цивільних процесуальних правовідносин
	12/8

	4
	Предметна та суб’єктна юрисдикція. Територіальна юрисдикція (підсудність) цивільних справ
	10/8

	5
	Теоретичні та практичні проблеми доказування в цивільному судочинстві
	14/8

	6
	Теоретико-прикладні проблеми реалізації права на пред’явлення позову
	10/8

	7
	Провадження в суді першої інстанції
	14/9

	8
	Провадження з перегляду судових рішень в цивільному судочинстві
	14/8

	
	Разом
	95/65




7. Методи навчання
У ході викладання навчальної дисципліни підлягають використанню методи, спрямовані на:
- формування у студентів інтересу до пізнавальної діяльності й відповідальності за навчальну працю;
- забезпечення розумової діяльності (індуктивного, дедуктивного, репродуктивного й пошукового характеру);
- а також методи, пов´язані з контролем за навчальною діяльністю студентів. 
Серед методів навчання, зокрема, підлягають застосуванню наступні: розповідь, пояснення, бесіда, лекція, демонстрація, спостереження, практичне заняття.


8. Методи контролю
Поточний контроль здійснюється під час проведення практичних занять і має на меті перевірку рівня підготовленості студента до виконання конкретної роботи. Методи проведення поточного контролю під час навчальних занять визначаються кафедрою і здійснюються шляхом усного опитування студентів, проведення контрольних робіт, виконання завдань та вирішення задач із практичних проблем. Проміжний контроль здійснюється шляхом проведення модуля (модульний контроль). Підсумковий контроль проводиться з метою оцінювання результатів навчання шляхом проведення екзамену. Форма проведення екзамену – письмова, усна, тестова тощо - затверджується кафедрою.


9. Розподіл балів, які отримують студенти

	Модуль 1. «Загальнотеоретичні та практичні аспекти доказування в цивільному судочинстві»
	Сума


	Т1
	Т2
	Т3
	Т4
	Т5
	Т6
	Т7
	Т8
	100

	10
	10
	20
	10
	10
	10
	20
	10
	



Шкала оцінювання: Університету, національна та ECTS
	Оцінка в балах
	Оцінка  ECTS
	
Визначення
	За національною шкалою

	
	
	
	Залікова оцінка

	90 – 100
	А
	Відмінно
	Відмінно

	81-89
	В
	Дуже добре 
	Добре

	71-80
	С
	Добре
	

	61-70
	D
	Задовільно 
	Задовільно 

	51-60
	Е 
	Достатньо
	

	0-50
	FX
	Незадовільно з правом перескладання
	Незадовільно



90-100 балів (відмінно) - виставляється студенту, який дав повну і правильну відповідь на всі питання, що базуються на знанні нормативно-правових актів, судової практики та спеціальної літератури. Прояви уміння застосування набуті знання до конкретних практичних ситуацій та здібності аналізу джерел вивчення даного курсу.
81-89 балів (дуже добре) - виставляється студенту, який дав не цілком повну але правильну відповідь на всі питання, що базується на знанні.
71-80 балів (добре) - виставляється студенту, який дав повну і правильну відповідь, але не на всі питання, або відповідь не базується на всіх складових джерелах вивчення. Тобто знав нормативно-правовий акт та судову практику але не знав інформації, що міститься у спеціальній літературі, чи інформації, яка міститься у інших джерелах. Однак у підсумку його відповідь повинна базуватись не менше ніж на двох базових джерелах. 
61-70 балів (задовільно) - виставляється студенту, який не дав вичерпної детальної відповіді на питання контрольних завдань і яка базується тільки на одному із рекомендованих джерел вивчення матеріалу.
51-60 балів (достатньо) - виставляється студенту, який не дав вичерпної (достатньої) відповіді на питання контрольних завдань та не може назвати джерела інформації навчальної дисципліни.
0-50 балів (незадовільно) - виставляється студентові, який виявив значні прогалини в знаннях основного навчального матеріалу, допустив принципові помилки у виконанні передбачених програмою завдань, незнайомий з основною юридичною літературою з дисципліни.


10. Методичне забезпечення
1. Робоча програма навчальної дисципліни «Проблеми теорії та практики застосування Цивільного процесуального кодексу» для студентів за галуззю знань 0304 «Право», Спеціальність 081 «Право», 2017 р. 
2. Проблеми теорії та практики застосування Цивільного процесуального кодексу. Програма спецкурсу для студентів юридичного факультету. – Львів: Юридичний факультет Львівського національного університету імені Івана Франка. – 2017. 


11. Рекомендована література

Нормативно-правові акти:
1. Конституція України, 28 черв. 1996 р. (зі змінами та доповненнями) // Відомості Верховної Ради України. – 1996. – № 30. – с. 141.
2. Конвенція про захист прав людини і основоположних свобод : Учинено в Римі 4 листопада 1950 року англійською і французькою мовами [Електронний ресурс] . - Режим доступу : http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/995_004.
3. Конвенція про вручення за кордоном судових і позасудових документів у цивільних чи торгових справах від 15 листопада 1965 року.
4. Господарський процесуальний кодекс України, 6 листоп 1991р. // Відомості Верховної Ради України. – 1992. - №6. – с. 56.
5. Цивільний процесуальний кодекс України, 18 берез. 2004р. // Відомості Верховної Ради України. – 2004. - №40-41. – с. 135. 
6. Кодекс адміністративного судочинства України, 6 липн 2005р. // Відомості Верховної Ради України. – 2005. - №35-36. – с. 446.
7. Кримінальний процесуальний кодекс України, 28 грудн 1960р. // Відомості Верховної Ради УРСР. – 1961. - №2. – с. 15.
8. [bookmark: n9822]Господарський кодекс України, 16 січн 2003р. // Відомості Верховної Ради України. – 2003. - №21-22. – с. 144. в редакції Закону України «Про внесення змін до Господарського процесуального кодексу України, Цивільного процесуального кодексу України, Кодексу адміністративного судочинства України та інших законодавчих актів». – Відомості Верховної Ради. – 2017. –  №48. – ст.436.
9. Житловий кодекс Української РСР, 30 червн 1983р. // Відомості Верховної Ради УРСР. – 1983. – Додаток до №28. – с. 573.
10. Земельний кодекс України, 25 жовт 2001 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2002. - №3-4. – с. 27.
11. Кодекс України про адміністративні правопорушення, 7 грудн 1984р. // Відомості Верховної Ради УРСР. – 1984. – Додаток до №51. – с. 1122.
12. Закон України „Про судоустрій і статус суддів” 2 червн 2016р. // Відомості Верховної Ради. – 2016. – № 31. – ст.545.
13. Закон України „Про міжнародне приватне право”, 23 черв 2005р. // Відомості Верховної Ради України. – 2005. - №32. – с. 422.
14. Закон України „Про міжнародні договори України” від 29 черв 2004р. // Відомості Верховної Ради України. – 2004. - №50. – с. 540.
15. Закон України «Про судовий збір» від 8 липня 2011р.  (із змінами та доповненнями) // Відомості Верховної Ради України. – 2012. – № 14. – ст.87.
16. Закон України „Про третейські суди” 11 травня 2004р. // Відомості Верховної Ради України. – 2004. - №35. – с. 412.
17. Закон України „Про місцеве самоврядування в Україні” 21 травня 1997р. // Відомості Верховної Ради України. – 1997. - №24. – с. 170.
18. Закон України „Про прокуратуру”, 14 жовтн 2014р. // Відомості Верховної Ради. –  2015. – № 2-3. – ст.12.
19. Закон України „Про адвокатуру та адвокатську діяльність”, 5 липн 2012р. // Відомості Верховної Ради України. – 2013. – № 27. – ст.282.
20. Закон України „Про Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини”, 23 грудн 1997р. // Відомості Верховної Ради України. – 1998. - №20. – с. 99.
21. Закон України „Про державну службу”, 16 грудня 1993р. // Відомості Верховної Ради України. – 1993. - №52. – с. 490.
22. Закон України „Про державну таємницю”, 21 січ 1994р. // Відомості Верховної Ради України. – 1994. - №16. – с. 93.
23. Закон України „Про Конституційний Суд України”, 13 липн 2017р. // Відомості Верховної Ради України. – 2017. – № 35. – ст.376.
24. Закон України „Про судову експертизу”, 25 лют. 1994р. (в редакції від 20.01.2018р.) // Відомості Верховної Ради України. – 1994. - №8. – с. 232.
25. Закон України «Про захист від недобросовісної конкуренції від 07.06.1996р. // Відомості Верховної Ради України. - 1996. - № 36. – с. 164
26. Закон України „Про доступ до судових рішень”, 22 грудня 2005р. // Відомості Верховної Ради України. – 2006. - №15. – с. 128.
27. Закон України „Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини”, 23 лютого 2006р. // Відомості Верховної Ради України. – 2006. - №30. – с. 260.
28. Закон України „Про виконавче провадження”, 02 червн 2016р. // Відомості Верховної Ради України. – 2016. – № 30. – ст.542.
29. [bookmark: n560]Закон України „Про органи та осіб, які здійснюють примусове виконання судових рішень і рішень інших органів»  02 червн 2016р. // Відомості Верховної Ради. – 2016. – № 29. – ст.535.
30. Закон України «Про господарські товариства» 19 верес 1991р. (із змінами та доповненнями) // Відомості Верховної Ради України . - 1991. -  № 49. - ст. 682.
31. Закон України «Про акціонерні товариства» 17 верес 2008р. (із змінами та доповненнями) // Відомості Верховної Ради України. - 2008. - № 50, / № 50-51 . - ст.. 384.
32. Закон України «Про відновлення платоспроможності боржника або визнання його банкрутом», від 14 травн 1992р. (із змінами та доповненнями)// Відомості Верховної Ради України. - 1992. - № 31. - ст.. 440.
33. Закон України «Про зовнішньоекономічну діяльність» від 16 квіт. 1991р. (із змінами та доповненнями) // Відомості Верховної Ради УРСР . - 1991. - № 29. - ст.. 377.
34. Закон України «Про міжнародний комерційний арбітраж» від 24 лют 1994р. (із змінами та доповненнями) // Відомості Верховної Ради України. – 1994. - №25. – с. 198.
35. Закон України «Про безоплатну правову допомогу», 2 червня 2011р. // Відомості Верховної Ради України. - 2011. - № 51. – Ст. 577.
	
Судова практика:
1. Рішення Конституційного Суду України від 08.07.2010р. у справі за конституційним зверненням громадянина Слободянюка Івана Івановича щодо офіційного тлумачення положення пункту 12 частини першої статті 293 Цивільного процесуального кодексу України у взаємозв'язку з положеннями пунктів 2, 8 частини третьої статті 129 Конституції України //Офіційний вісник України. - 2010. - № 54. – ст.. 1819.
2. Рішення Конституційного Суду України у справі за конституційними поданням 52 народних депутатів України та за конституційним поданням Верховної Ради Автономної Республіки Крим щодо відповідності Конституції України (конституційності) статті 15 Кодексу адміністративного судочинства України, статті 7 Цивільного процесуального кодексу України (справа про мову судочинства) від 22.04.2008 р. // Офіційний Інтернет-сайт Верховної Ради України: www.zakon.rada.gov.ua
3. Рішення Конституційного Суду України у справі за конституційним поданням 50 народних депутатів України щодо офіційного тлумачення окремих положень частини першої статті 4 Цивільного процесуального кодексу України (справа про охоронюваний законом інтерес) від 1 грудня 2004 р. // Офіційний Інтернет-сайт Верховної Ради України: www.zakon.rada.gov.ua
4. Рішення Конституційного Суду України у справі за конституційним зверненням ТзОВ «Торговий дім «Кампус Коттон клаб» щодо офіційного тлумачення положення ч. 2 ст. 124 Коституції України (справа про досудове врегулювання спорів), 9 липня 2002 р. // Вісн Конституційного Суду України. – 2002. - №4. – с. 17.
5. Висновок Конституційного Суду України у справі за зверненням Верховної Ради України щодо відповідності доопрацьованого законопроекту про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя) вимогам статей 157 і 158 Конституції України, 30 січня 2016 р., № 2-в/2016 [електронний ресурс] // http://www.ccu.gov.ua/doccatalog/document?id=301294
6. [bookmark: o3]Постанова Пленуму Верховного Суду України «Про судову практику розгляду цивільних справ в апеляційному порядку» від 24.10.2008р. (Електронний ресурс).
7. Постанова Пленуму Верховного Суду України «Про визнання громадянина обмежено дієздатним чи недієздатним», 28 березня 1972 р. // Постанови Пленуму Верховного Суду України (1972-2004). Офіційне видання. У двох томах. - Т.1. - К.: Видавничий Дім “ІнЮре”, 2004.
8. Постанова Пленуму Верховного Суду України «Про застосування норм цивільного процесуального законодавства при розгляді справ у суді першої інстанції», 12 червн 2009р. (Електронний ресурс).
9. Постанова Пленуму Верховного Суду України «Про застосування норм цивільного процесуального законодавства, що регулюють провадження у справі до судового розгляду», 12 червн 2009р. (Електронний ресурс).
10. Постанова Пленуму Верховного Суду України «Про практику розгляду судами трудових спорів» від 6 листопада 1992 р. // Постанови Пленуму Верховного Суду України (1972-2004). Офіційне видання. У двох томах. - Т.1. - К.: Видавничий Дім “ІнЮре”, 2004.
11. Постанова Пленуму Верховного Суду України “Про судове рішення” від 18 грудня 2009 р. // Офіційний Інтернет-сайт Верховної Ради України: www.zakon.rada.gov.ua.
12. Постанова Пленуму Верховного Суду України “Про судову практику в справах про встановлення фактів, що мають юридичне значення”, 31 березн 1995р.// Постанови Пленуму Верховного Суду України (1972-2004). Офіційне видання. У двох томах. - Т.1. - К.: Видавничий Дім “ІнЮре”, 2004.
13. Постанова Пленуму Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ  «Про застосування цивільного процесуального законодавства при перегляді судових рішень у зв'язку з нововиявленими обставинами», 30.березня 2012 // http://zakon2.rada.gov.ua.
14. Постанова Пленуму Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ «Про деякі питання дотримання розумних строків розгляду судами цивільних, кримінальних справ і справ про адміністративні правопорушення» від 17 жовтня 2014 р. // http://zakon2.rada.gov.ua.
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47. Яковлев С. Ю. Касація в цивільному судочинстві: історія та сучасність / Ю. С. Явковлев // Проблеми законності : зб. наук. пр. / відп. ред. В. Я. Тацій. – Х. : Нац. ун-т «ЮАУ ім. Я. Мудрого», – 2013. − № 121. − С. 232240.


12. Інформаційні ресурси

1. Офіційний сайт Верховної Ради України –  www.rada.gov.ua
2. Єдиний державний реєстр судових рішень України –  www.reyestr.court.gov.ua
3. Верховний Суд – supreme.court.gov.ua
4. Офіційний веб-портал «Судова влада України» – http://court.gov.ua/
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