Для студентів 2-го курсу
  Тема дискусії: Свобода слова

1. Проаналізуйте  співвідношення думки і слова.
  Якби не слово, вимерли б думки,
Якби не думка, спорожніло б слово
(Леонід Горлач)
Чи є ще  інші способи  вираження думки?

1.  Трактування цензури  У СЛОВНИКОВІЙ ЛІТЕРАТУРІ. 
 Цензура в СРСР.  
«Антирадянська агітація та пропаганда»  як вид  кримінального злочину.
Заборона вірша «Розрита могила» Тараса Шевченка, повісті «Бояриня»  Лесі Українки.
Репресії як спосіб боротьби зі свободою слова в СРСР. Страх як сумний наслідок комуністичного режиму.
Доля Павла Тичини.Засудження  письменниці Зінаїди Тулуб.
Інші  українські  письменники як  жертви цензури.
Пригадайте історію вірша В. Сосюри «Любіть Україну».  Відновіть його у своїй пам’яті.
Історія «Собору» Олеся Гончара.

Пригадайте інші жертви цензури в СРСР.


1. «Цензура заборонена». Цей конституційний припис – міф чи реальність.
Самоцензура.
1. Від чого у ваших творах така чудова мова, - запитали М. Гоголя.
1. [bookmark: _GoBack]Від диму: пишу і спалюю, пишу і знову спалюю.
«Темники» на телебаченні за час  прЕЗИДЕНТСТВАв. Януковича.
Рецензування  твору до і після  його випуску у світ.  Чи це допустимо?
«Якщо ми хочемо зберегти державу, на телебаченні мусить бути 
цензура» - Георгій Тука. Чи підтримуєте ви цю думку?
Проаналізуйте Закон «Про радіомовлення і телебачення» та Закон «Про пресу» з точки зору закріплення відповідних заборон.
Проаналізуйте статтю  309 ЦК.
 Проаналізуйте статтю 278 ЦК.  Чи не йдеться в ній про «судову»  цензуру?

1. Право на повагу до гідності та честі. ПРОАНАЛІЗУЙТЕ СТАТТЮ 297цк.
Ненормативна лексика  в книгах,  на телебаченні, в повсякденному житті.  Як ви до цього ставитесь?
Недостовірна (неправдива) ганебна інформація та засоби протидії її поширенню.
5.Наклеп   як вид злочину.  Чи не зарано  це правопорушення було декриміналізовано?
Канал  1+1 НАПЕРЕДОДНІ голосуванняоголосив, що П. Порошенко убив свого брата. Як бути?

6.Стаття 8 ЦК УРСР  як  предтеча  статті 277 ЦК України.
Формулювання у них презумпції  неправдивості поширеної ганебної інформації. 
 Сумна  історія частини 3 статті 277 ЦК: «Вважається, що негативна інформація, поширена про особу,є недостовірною» (2004 р.); «Негативна інформація, поширена про особу, вважається недостовірною, якщо особа, яка її поширила, не доведе протилежного» ( 2005 р.); Наступне скасування цієї частини. 

5. Прошу кожного студента проаналізувати конкретне рішення суду у справі про захист гідності , честі та ділової репутації. 
Прошу при цьому звернути увагу на на: 
1. Особу позивача та відповідача; 
2. В чому полягала недостовірність інформації чи. Може. Відповідач лише висловив свою думку(оцінив) щодо певної дії чи події; 
3. В чому полягало її поширення;
4. Які докази подав позивач; чим відповідач  обгрунтував своє заперечення проти позову;
5.Чи  вважаєте рішення суду справедливим.
ОзнайомТЕсь з постановою  Пленуму Верховного Суду України  від 27 лютого 2009 року «Про  судову практику у справах про захист гідності та честі фізичної особи та ділової репутації фізичної та юридичної особи».
6.Як підсумок:
Зробіть  свій висновок, взявши на допомогу слова Іоана Павла ІІ
«Свобода вимоглива».
      Керівник спецкурсу     З. В. Ромовська


