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Тема 1
Регулятори патентних відносин
1. Загальна характеристика форм правового регулювання патентних відносин. Система правового регулювання. 
2. Міжнародні конвенції та договори:
· Паризька конвенція про охорону промислової власності;
· Договір про патентну кооперацію 1970 року;
· Договір про патентне право 2000 року;
· Європейська патентна конвенція.
3. Національне законодавство:
· Цивільний кодекс України, Господарський кодекс України; їх значення, сфера правового регулювання.
· Закони та підзаконні нормативно-правові акти.
4. Роль судової практики.
5. Договір як регулятор патентних правовідносин. Види договорів.
Завдання 1
Проаналізуйте необхідність систематизації законодавства України, що регулює патентні відносини. Ознайомтесь з відповідними главами Монографії «Теоретико-прикладні проблеми кодифікації законодавства у сфері інтелектуальної власності // За наук. ред. д.ю.н. О.П.Орлюк; кол. авторів: С.Ю. Бурлаков, А.В. Міндрул, Л.І. Работягова, О.О. Тверезенко, О.О.Штефан та ін. – К.: ТОВ «Лазурит-Поліграф», 2011. – 326 с. http://ndiiv.org.ua/Files2/monogr_Kodyfikatsia.pdf  (СТОР. 41-47, 182-185).
Завдання 2 
Ознайомтеся з Постановою Пленуму Вищого господарського суду від 17.10.2012 р. № 12 «Про деякі питання практики вирішення спорів, пов'язаних із захистом прав інтелектуальної власності». Режим доступу http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/v0012600-12. Випишіть, які положення (пункти) Постанови стосуються патентного права. Проаналізуйте їх зміст.
Завдання 3
Визначте види договорів, які можуть врегульовувати патентні відносини. Ознайомтеся та проаналізуйте главу 12.1. Підручника «Інтелектуальне право України» / за заг. ред. проф. О.С.Яворської. – Тернопіль: Підручники і посібники, 2016 р. (СТОР. 392-403).
Що таке договір про трансфер технології? Проаналізуйте відповідні положення Закону України «Про державне регулювання діяльності у сфері трансферу технологій».
Література
Інтелектуальне право України / за заг. ред. проф. О.С.Яворської. – Тернопіль: Підручники і посібники, 2016 р. – 608 с.
Абдуліна І. Прецедентне рішення Верховного Суду США щодо захисту прав інтелектуальної власності // Інтелектуальна власність. – 2013. - № 3.
Гареєв Є.Ш. Правова охорона винаходів: автореф. дис... канд. юрид. наук: 12.00.03 / Є.Ш. Гареєв ; Одес. нац. юрид. акад. — О., 2007. — 20 с. 
Тарасенко Л.Л. Права інтелектуальної власності на винахід (корисну модель) / Л.Л. Тарасенко // Науковий вісник Ужгородського національного університету. Серія «Право. – 2016. - № 39. Режим доступу: http://www.visnyk-juris.uzhnu.uz.ua/index.php/archiv?id=113  
Тарасенко Л.Л. Винахід (корисна модель) як об’єкт права інтелектуальної власності / Л.Л.Тарасенко // Актуальні проблеми приватного права : матеріали міжнар. наук.-практ. конф., присвяч. 94-річчю з дня народж. проф. В. П. Маслова (Харків, 19 лют. 2016 р.). – Х. : Право, 2016. –  С. 168-171.
Теоретико-прикладні проблеми кодифікації законодавства у сфері інтелектуальної власності: Монографія // За наук. ред. д.ю.н. О.П.Орлюк; кол. авторів: С.Ю. Бурлаков, А.В. Міндрул, Л.І. Работягова, О.О. Тверезенко, О.О.Штефан та ін. – К.: ТОВ «Лазурит-Поліграф», 2011. – 326 с.  http://ndiiv.org.ua/Files2/monogr_Kodyfikatsia.pdf 
Шляхи удосконалення правової охорони та захисту об’єктів промислової власності в Україні: аналіз, пропозиції: Монографія // Орлюк О.П., Кращенко В.П., Работягова Л.І. – К.: ТОВ «Лазурит-Поліграф», 2009. – 132 с. http://ndiiv.org.ua/Files2/shljahu_udoskon.pdf 
Законодавство та судова практика
Цивільний кодекс України.
Господарський кодекс України.
Закон України «Про охорону прав на винаходи і корисні моделі».
Закон України «Про охорону прав на промислові зразки».
Закон України "Про охорону прав на топографії інтегральних мікросхем".
Закон України «Про державне регулювання діяльності у сфері трансферу технологій».
Закон України “Про основи державної політики у сфері науки і науково-технічної діяльності”.
Паризька конвенція про охорону промислової власності  від 20 березня 1883 року. 
Правила складання і подання заявки на винахід та заявки на корисну модель, затверджені наказом Міністерства освіти і науки України від 22 січня 2001 р. №22.
Правила складання і подання заявки на промисловий зразок, затверджені наказом Міністерства освіти і науки України від 18 лютого 2002 р. №110. 
Правила розгляду заявки на винахід та заявки на корисну модель, затверджені наказом Міністерства освіти і науки України від 15 березня 2002 р. №197.
Постанова Пленуму Вищого господарського суду від 17.10.2012 р. № 12 «Про деякі питання практики вирішення спорів, пов'язаних із захистом прав інтелектуальної власності». Режим доступу http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/v0012600-12
Оглядовий лист Вищого господарського суду України від 15.07.2010р. N 01-08/415 «Про практику застосування господарськими судами законодавства про захист прав на об'єкти промислової власності (за матеріалами справ, розглянутих у касаційному порядку Вищим господарським судом України)». – режим доступу: http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/v_415600-10
Оглядовий лист Вищого господарського суду України від 13.07.2005 № 01-8/1234 «Про практику застосування господарськими судами законодавства про захист прав на об’єкти промислової власності». – режим доступу: http://vgsu.arbitr.gov.ua/news/391/

Тема 2
Винахід, корисна модель як об’єкти інтелектуального права.
1. Поняття винаходу та корисної моделі.
2. Об’єкт винаходу, корисної моделі. Поняття, види: продукт; процес (спосіб); нове застосування відомого продукту чи процесу.
3.  Об’єкти, що не визнаються винаходами, корисними моделями.
4. Умови надання правової охорони:
· відповідність публічному порядку, принципам гуманності і моралі;
· відповідність умовам патентоздатності. Характеристика новизни, винахідницького рівня, промислової придатності.
5. Порівняння об’єктів патентного права з іншими об’єктами інтелектуального права: комерційна таємниця, ноу-хау, раціоналізаторська пропозиція.
Завдання 1
Розмежуйте винахід і корисну модель. Визначте спільні та відмінні ознаки. Наведіть приклади корисних моделей. Ознайомтеся та проаналізуйте параграф 3 (СТОР. 26-30) Монографії «Шляхи удосконалення правової охорони та захисту об’єктів промислової власності в Україні: аналіз, пропозиції» // Орлюк О.П., Кращенко В.П., Работягова Л.І. – К.: ТОВ «Лазурит-Поліграф», 2009. http://ndiiv.org.ua/Files2/shljahu_udoskon.pdf 
Завдання 2
Проаналізуйте Рішення Шевченківського районного суду м. Львова від 06 вересня 2016 року по справі № 1328/5683/12, режим доступу http://reyestr.court.gov.ua/Review/61158820 
Визначте предмет та засоби доказування, які сторони могли використовувати щодо доведення/заперечення наявності/відсутності умов патентоздатності винаходу, корисної моделі, що були предметом спору.
Проаналізуйте суб’єктний склад учасників процесу.
Завдання 3
Проаналізуйте Рішення Трускавецького міського суду Львівської області від 29 червня 2016 р. у справі № 457/173/16-ц (режим доступу http://reyestr.court.gov.ua/Review/58840686 ) у частині предмету та засобів доказування, які сторони могли використовувати щодо доведення/заперечення наявності/відсутності умов патентоздатності корисної моделі, що була предметом спору.
Література
Інтелектуальне право України / за заг. ред. проф. О.С.Яворської. – Тернопіль: Підручники і посібники, 2016 р. – 608 с.
Абдуліна І. Прецедентне рішення Верховного Суду США щодо захисту прав інтелектуальної власності // Інтелектуальна власність. – 2013. - № 3.
Гареєв Є.Ш. Правова охорона винаходів: автореф. дис... канд. юрид. наук: 12.00.03 / Є.Ш. Гареєв ; Одес. нац. юрид. акад. — О., 2007. — 20 с. 
Гуля С.Л., Охромєєв Ю.Г. Проблемні питання під час проведення судової експертизи зі встановлення новизни корисної моделі // режим доступу:  http://intelect.org.ua/sites/default/files/ohromeev_gulya-stattya_se_pri_vstanovlenni_novizni_korisnoyi_modeli.pdf
Тарасенко Л.Л. Права інтелектуальної власності на винахід (корисну модель) / Л.Л. Тарасенко // Науковий вісник Ужгородського національного університету. Серія «Право. – 2016. - № 39. Режим доступу: http://www.visnyk-juris.uzhnu.uz.ua/index.php/archiv?id=113  
Тарасенко Л.Л. Винахід (корисна модель) як об’єкт права інтелектуальної власності / Л.Л.Тарасенко // Актуальні проблеми приватного права : матеріали міжнар. наук.-практ. конф., присвяч. 94-річчю з дня народж. проф. В. П. Маслова (Харків, 19 лют. 2016 р.). – Х. : Право, 2016. –  С. 168-171.
Теоретико-прикладні проблеми кодифікації законодавства у сфері інтелектуальної власності: Монографія // За наук. ред. д.ю.н. О.П.Орлюк; кол. авторів: С.Ю. Бурлаков, А.В. Міндрул, Л.І. Работягова, О.О. Тверезенко, О.О.Штефан та ін. – К.: ТОВ «Лазурит-Поліграф», 2011. – 326 с.  http://ndiiv.org.ua/Files2/monogr_Kodyfikatsia.pdf 
Шляхи удосконалення правової охорони та захисту об’єктів промислової власності в Україні: аналіз, пропозиції: Монографія // Орлюк О.П., Кращенко В.П., Работягова Л.І. – К.: ТОВ «Лазурит-Поліграф», 2009. – 132 с. http://ndiiv.org.ua/Files2/shljahu_udoskon.pdf 
Законодавство та судова практика
Цивільний кодекс України.
Господарський кодекс України.
Закон України «Про охорону прав на винаходи і корисні моделі».
Закон України «Про охорону прав на промислові зразки».
Закон України "Про охорону прав на топографії інтегральних мікросхем".
Закон України «Про державне регулювання діяльності у сфері трансферу технологій».
Закон України “Про основи державної політики у сфері науки і науково-технічної діяльності”.
Паризька конвенція про охорону промислової власності  від 20 березня 1883 року. 
Правила складання і подання заявки на винахід та заявки на корисну модель, затверджені наказом Міністерства освіти і науки України від 22 січня 2001 р. №22.
Правила складання і подання заявки на промисловий зразок, затверджені наказом Міністерства освіти і науки України від 18 лютого 2002 р. №110. 
Правила розгляду заявки на винахід та заявки на корисну модель, затверджені наказом Міністерства освіти і науки України від 15 березня 2002 р. №197.
Постанова Пленуму Вищого господарського суду від 17.10.2012 р. № 12 «Про деякі питання практики вирішення спорів, пов'язаних із захистом прав інтелектуальної власності». Режим доступу http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/v0012600-12
Оглядовий лист Вищого господарського суду України від 15.07.2010р. N 01-08/415 «Про практику застосування господарськими судами законодавства про захист прав на об'єкти промислової власності (за матеріалами справ, розглянутих у касаційному порядку Вищим господарським судом України)». – режим доступу: http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/v_415600-10
Оглядовий лист Вищого господарського суду України від 13.07.2005 № 01-8/1234 «Про практику застосування господарськими судами законодавства про захист прав на об’єкти промислової власності». – режим доступу: http://vgsu.arbitr.gov.ua/news/391/

Тема 3 
Промисловий зразок як об’єкт інтелектуального права. 
1. Поняття промислового зразка. Його ознаки.
2. Умови надання правової охорони промисловому зразку.
3. Відмінність промислового зразка від винаходу, корисної моделі, торговельної марки, об’єктів авторського права.
4. Види промислових зразків. 
5. Функції промислових зразків.
6. Зарубіжний досвід правового регулювання.

Завдання 1
Проаналізуйте становлення та розвиток правового регулювання  інтелектуальної власності  на промисловий зразок. Ознайомтеся з параграфом 7.2.1. Підручника Інтелектуальне право України / за заг. ред. проф. О.С.Яворської. – Тернопіль: Підручники і посібники, 2016 р. – 608 с.
Завдання 2
Проаналізуйте зарубіжний досвід правового регулювання прав інтелектуальної власності на промисловий зразок. Що собою являє оригінальність як умова патентоздатності? Які строки надання правової охорони прав на промисловий зразок в країнах ЄС? Ознайомтеся з параграфом 7.2.6. Підручника Інтелектуальне право України / за заг. ред. проф. О.С.Яворської. – Тернопіль: Підручники і посібники, 2016 р. – 608 с.
Завдання 3
Розмежуйте винахід, корисну модель промисловий зразок. Визначте спільні та відмінні ознаки. Наведіть приклади промислових зразків. Ознайомтеся та проаналізуйте параграф 3 (СТОР. 26-30) Монографії «Шляхи удосконалення правової охорони та захисту об’єктів промислової власності в Україні: аналіз, пропозиції» // Орлюк О.П., Кращенко В.П., Работягова Л.І. – К.: ТОВ «Лазурит-Поліграф», 2009. http://ndiiv.org.ua/Files2/shljahu_udoskon.pdf 
Завдання 4
Ознайомтесь з видами промислових зразків http://www.intellect.ua/ukr/industrial-design/info/types Проаналізуйте їх. Порівняйте промислові зразки і об’єкти авторського права та торговельні марки. Ознайомтесь з статтями:
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Нормативні акти:
1. Цивільний кодекс України.
1. Закон України «Про охорону прав на винаходи і корисні моделі»
1. Закон України «Про охорону прав на промислові зразки»
1. Закон України "Про захист від недобросовісної конкуренції"
1. Постанова КМУ від 10 серпня 1994 р. N 545 «Про затвердження Положення про представників у справах інтелектуальної власності (патентних повірених)»
1. Порядок сплати зборів за дії, пов'язані з охороною прав на об'єкти інтелектуальної власності, затв. Постановою КМ України № 1716 від 23.12.2004. № 1716 // [Електронний ресурс]. – режим доступу: http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1716-2004 
1. Правила складання та подання заявки на промисловий зразок, затв. Наказом МОН України від 18.02.2002. // Офіційний вісник України. – 2002. – № 11. – Ст. 531.

Тема 4 
Суб’єкти патентних правовідносин.
1. Загальна характеристика суб’єктів, які мають право на одержання патенту. 
2. Винахідник як первинний суб’єкт. Особи, які не вважаються винахідниками. Співвинахідники. Право першого заявника.  
3. Роботодавець як суб’єкт права на одержання патенту на службовий винахід (корисну модель), промисловий зразок.
4. Правонаступники винахідника та роботодавця.
5. Передання права на подання заявки на отримання патенту за договором.
6. Роль патентних повірених у патентних правовідносинах.
7. Державна служба інтелектуальної власності та Укрпатент як суб’єкти патентних правовідносин.

Завдання 1
Проаналізуйте поняття «винахідника», що наведено у законі «Про охорону прав на винаходи і корисні моделі». 
Завдання 2
Проаналізуйте зміст словосполучення «право на оформлення винаходу, корисної моделі», що вживається в п. 14 Постанови Пленуму від 30 травня 2008 року «Про судову практику у справах про спадкування».
Проаналізуйте порядок здійснення права на спадкування права на оформлення винаходу або корисної моделі.
Завдання 3
Проаналізуйте Рішення Апеляційного суду м. Києва від 16.09.2015, справа №752/9813/13, режим доступу: http://reyestr.court.gov.ua/Review/50793926 
Визначте порядок передання права на подання заявки (оформлення винаходу) за договором та істотні умови такого договору.
Тема 5 
Патент: поняття, правова природа та види. 
1. Поняття, ознаки патенту, його значення. Правова природа.
2. Види патентів (патенти, деклараційні патенти тощо).
3. Строки чинності патенту. 
4. Перетворення деклараційного патенту на патент.
5. Територіальна дія патенту.
Завдання
Охарактеризуйте правову природу патенту на винахід. Назвіть види патентів передбачені чинним законодавством України.
Завдання
Проаналізуйте, у чому полягає відмінність патенту від деклараційного патенту на винахід?
Завдання
Проаналізуйте порядок перетворення деклараційного патенту на винахід у патент на винахід.

Тема 6 
Порядок одержання патенту   
1. Порядок подання заявки. Правове регулювання. Принцип єдності винаходу (корисної моделі).
2. Елементи заявки на винахід (корисну модель):
· заява про видачу патенту; 
· опис винаходу (корисної моделі);
· формула винаходу (корисної моделі);
· креслення (якщо на них є посилання в описі);
· реферат.
3. Елементи заявки на промисловий зразок:
· заява про видачу патенту;
· комплект зображень  виробу 
· опис промислового зразка;
· креслення, схема тощо.
4. Дата подання заявки.
5. Тимчасова правова охорона винаходу (корисної моделі). 
6. Міжнародна заявка. Порядок подання та значення.
7. Пріоритет заявки.

Завдання
Поясніть принцип єдиності винаходу (корисної моделі).
Завдання
Охарактеризуйте заяву на видачу патенту та її елементи. Охарактеризуйте опис винаходу (корисної моделі).
Завдання
Яке правове значення формули винаходу (корисної моделі)? Яка дата вважається датою подання заявки та яке її правове значення?

Тема 7 
Експертизи заявки на винахід (корисну модель), промисловий зразок. Реєстрація і видача патенту
1. Поняття експертизи заявки на винахід (корисну модель), промисловий зразок. Види експертиз.
2. Попередня експертиза заявки.
3. Формальна експертиза заявки.
4. Кваліфікаційна експертиза. Перевірка умов патентоздатності (промислова придатність; новизна; винахідницький рівень).
5. Експертиза заявки на промисловий зразок.
6. Реєстрація і видача патенту.

Завдання
З яких етапів складається експертиза заявки на винахід (корисну модель) та з якою метою вона проводиться?
Завдання
Охарактеризуйте попередню експертизу заявки на винахід (корисну модель).
Охарактеризуйте формальну експертиза заявки на винахід (корисну модель) та наслідки її завершення.
Завдання
Охарактеризуйте кваліфікаційну експертизу заявки на винахід та наслідки її завершення. Які строки проведення формальної та кваліфікаційної експертизи?

Тема 8 
Особливості правової охорони окремих винаходів, корисних моделей, промислових зразків 
1. Секретний винахід (корисна модель):
· поняття, ознаки;
· порядок подання заявки;
· розсекречення;
· особливості здійснення прав на секретний винахід (корисну модель).
2. Службовий винахід (корисна модель), промисловий зразок:
· суб’єкти права на службовий винахід (корисну модель) – автор, роботодавець;
· подання роботодавцем заявки на одержання патенту; 
· перехід права на одержання патенту;
· право працівника на отримання винагороди.

Завдання
Проаналізуйте, за якими критеріями винахід (корисна модель) можуть бути віднесені до секретних? Назвіть строки чинності патенту (деклараційного патенту) на секретний винахід (корисну модель).
Завдання
Які особливості подання заявки на секретний винахід (корисну модель)? Які особливості здійснення прав, що випливають з патенту на секретний винахід (корисну модель)?
Завдання
За якими ознаками створені винахід (корисна модель) можуть бути віднесені до службових? Який порядок оформлення прав на службовий винахід (корисну модель)? Як розподіляються особисті немайнові та майнові права інтелектуальної власності на службовий винахід (корисну модель)?

 Тема 9 
Права, що випливають з патенту 
1. Загальна характеристика прав, що випливають з патенту.
2. Особисті немайнові права винахідника, автора промислового зразка:
· право авторства, презумпція авторства на винахід, корисну модель, промисловий зразок;
· право автора на присвоєння імені.
3. Майнові права власника патенту:
· право на використання винаходу (корисної моделі), промислового зразка;
· право надати дозвіл на використання винаходу (корисної моделі), промислового зразка. Ліцензія, ліцензійний договір як договірна форма передання прав.
4. Примусове відчуження майнових прав.
5. Заява про готовність надати дозвіл на використання запатентованого винаходу (корисної моделі).

Завдання
Проаналізуйте особисті немайнові права винахідника.
Завдання
Розкрийте зміст права авторства на винахід та права на присвоєння свого імені створеному винаходу (корисній моделі).
Завдання
Проаналізуйте  майнові права винахідника. Які дії визнаються використанням винаходу (корисної моделі)?

Тема 10 
Дії, які не визнаються порушенням прав власника патенту
1. Право попереднього користування.
2. Використання запатентованого винаходу (корисної моделі), промислового зразка:
· в конструкції чи при експлуатації транспортного засобу іноземної держави;
· без комерційної мети;
· з науковою метою або в порядку експерименту;
· за надзвичайних обставин
3. Введення в господарський обіг виготовленого із застосування запатентованого винаходу (корисної моделі), промислового зразка продукту;
4. Використання з комерційною метою винаходу особою, яка придбала продукт, виготовлений із застосуванням запатентованого винаходу.

Завдання
Проаналізуйте дії,  які не визнаються порушенням прав власника патенту.
Завдання
Розкрийте зміст права попереднього користування. У який спосіб охороняються права попереднього користувача?
Завдання
Яке використання винаходу (корисної моделі) вважається без комерційної мети?
У яких випадках продукт, виготовлений із застосуванням запатентованого винаходу (корисної моделі), вважається придбаним без порушення прав власника патенту?

Тема 11 
Припинення дії патенту та визнання його недійсним
1. Підстави для припинення дії патенту:
· відмова від патенту; випадки, коли відмова не допускається;
· несплата зборів за підтримання чинності патенту.
2. Порядок визнання патенту недійсним. Підстави визнання патенту недійсним:
· невідповідність запатентованого винаходу (корисної моделі), промислового зразка умовам патентоздатності;
· наявність у формулі винаходу (корисної моделі), у сукупності суттєвих ознак промислового  зразка ознак, яких не було у поданій заявці;
· порушення вимог щодо патентування винаходу (корисної моделі) за процедурою Договору про патентну кооперацію;
· видача патенту внаслідок подання заявки з порушенням прав інших осіб.
3. Правові наслідки визнання патенту недійсним.

Завдання
Проаналізуйте підстави припинення чинності патенту.
Завдання
Проаналізуйте порядок відмови від патенту. У яких випадках не допускається повна або часткова відмова від патенту?
Завдання
З яких підстав патент може бути визнано судом недійсним повністю або частково? Хто має право на звернення до суду з вимогою про визнання патенту недійсним? Які правові наслідки визнання патенту недійсним?

Тема 12 
Охорона прав на топографії (компонування) інтегральних мікросхем
1. Особливості правового регулювання.
2. Поняття топографії (компонування) інтегральних мікросхем, їх значення, необхідність надання правової охорони.
3. Оригінальність як умова охороноздатності компонування ІМС.
4. Право на реєстрацію компонування (топографії) IMC.
5. Заявка на реєстрацію компонування (топографії) ІМС. Експертиза заявки.
6. Реєстрація топографії IMC. Видача Свідоцтва, строк його дії.
7. Особисті немайнові та майнові права власника Свідоцтва.
8. Дії, які не визнаються порушенням прав на зареєстровану топографію IMC.

Завдання
Проаналізуйте, у чому полягає презумпція оригінальності компонування ІМС. 
Завдання
Проаналізуйте, хто визнається  автором компонування ІМС? Хто має право на реєстрацію компонування IMC?
Завдання
Проаналізуйте майнові права інтелектуальної власності на компонування ІМС. Проаналізуйте дії, які не визнаються порушенням прав на зареєстроване компонування IMC.
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