1. Який з принципів кримінального права закріплений у Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод та Протоколах до неї:

- принцип законності

- принцип індивідуалізації кримінальної відповідальності

- принцип невідворотності кримінальної відповідальності

- принцип економії кримінальної репресії

- принцип подвійної кримінальності

2. Який з принципів кримінального права закріплений у Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод та протоколах до неї:

- принцип індивідуалізації кримінальної відповідальності

- принцип невідворотності кримінальної відповідальності

- принцип заборони притягнення до відповідальності та покарання двічі за одне й те саме діяння

- принцип економії кримінальної репресії

- принцип подвійної кримінальності
3. З урахуванням яких обставин Європейського суду з прав людини визначає, чи досягло поводження або покарання мінімального рівня жорстокості для визнання його таким, що суперечить ст.3 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- вік потерпілого

- інтенсивність поводження або покарання

- тривалість поводження або покарання

- спосіб виконання покарання

- усі наведені вище відповіді є правильними

4. Для визнання жорстокого поводження або покарання таким, що суперечить ст. 3 “Заборона катувань” Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод таке поводження повинне:

- застосовуватись лише працівниками правоохоронних органів

- досягнути мінімального рівня жорстокості

- вчинятись або застосовуватись лише фізичною особою

- бути кримінально-караним за національним законодавством держави-відповідача

- застосовуватись лише з санкції суду

5. Яка з ознак характеризує катування як поводження заборонене ст. 3 “Заборона катувань” Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ:

- необережна форма вини

- наявність мотиву

- мета поводження - отримати від потерпілої особи або від третьої особи відомості чи визнання, покарати її за дії, які вчинила вона або третя особа чи у вчиненні яких вона підозрюється, а також залякати чи примусити її або третю особу, чи з будь-якої причини, що грунтується на дискримінації будь-якого виду

- змішана форма вини – умисел щодо діяння і необережність до наслідків

- особливий емоційний стан, викликаний протиправною поведінкою потерпілої особи

6. Яка з ознак характеризує катування як поводження заборонене ст. 3 “Заборона катувань” Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ: 

- умисна форма вини

- мета поводження -  залякати чи примусити потерпілу особу або третю особу, чи з будь-якої причини, що грунтується на дискримінації будь-якого виду
- особливий ступінь жорстокості – заподіяти особі сильний біль або страждання, фізичне чи моральне
- мета поводження - отримати від потерпілої особи або від третьої особи відомості чи визнання, покарати її за дії, які вчинила вона або третя особа чи у вчиненні яких вона підозрюється,
- усі наведені вище відповіді є правильними

7. Яка з ознак характеризує катування як поводження заборонене ст. 3 “Заборона катувань” Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ:
- умисна форма вини

- необережна форма вини

- наявність мотиву
- змішана форма вини – умисел щодо діяння і необережність до наслідків

- якщо потерпілим від поводження є особа, що підозрюється у вчиненні терористичного акту, то виключає можливість оцінки застосовуваного до неї поводження як катування
8. Яка з ознак характеризує катування як поводження заборонене ст. 3 “Заборона катувань” Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ:
- необережна форма вини

- наявність мотиву

- мета поводження - отримати від потерпілої особи або від третьої особи відомості чи визнання, покарати її за дії, які вчинила вона або третя особа чи у вчиненні яких вона підозрюється, а також залякати чи примусити її або третю особу, чи з будь-якої причини, що грунтується на дискримінації будь-якого виду
- змішана форма вини – умисел щодо діяння і необережність до наслідків

- якщо потерпілим від поводження є особа, що підозрюється у вчиненні терористичного акту, то виключає можливість оцінки застосовуваного до неї поводження як катування
9. Чи допускає  Конвенція про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації Європейського суду з прав людини можливість застосування до особи катування:

- так, допускає 

- так, допускає лише за умов крайної необхідності

- так, допускає лише на виконання спеціального завдання з попередженням чи розкриття злочинної діяльності організованої групи чи злочинної організації

- так, допускає на виконання наказу чи розпорядження

- ні, не допускає за жодних умов

10. Чи допускає  Конвенція про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації Європейського суду з прав людини можливість застосування до особи нелюдського покарання:

- так, допускає 

- ні, не допускає за жодних умов

- так, допускає лише за умов крайної необхідності

- так, допускає лише на виконання спеціального завдання з попередженням чи розкриття злочинної діяльності організованої групи чи злочинної організації

- так, допускає на виконання наказу чи розпорядження

11. Чи допускає  Конвенція про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації Європейського суду з прав людини можливість застосування до особи покарання, яке принижує гідність:

- так, допускає 

- так, допускає лише за умов крайної необхідності

- так, допускає лише на виконання спеціального завдання з попередженням чи розкриття злочинної діяльності організованої групи чи злочинної організації

- ні, не допускає за жодних умов

- так, допускає на виконання наказу чи розпорядження

12. За якими статтями Кримінального кодексу України може наставати кримінальна відповідальність у випадку порушення ст. 3 «Заборона катувань» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- ст. 127 “Катування” 

- ст. 121 “Умисне тяжке тілесне ушкодження”

- ст. 126 “Побої і мордування”

- ст. 365 “Перевищення влади або службових повноважень працівником правоохоронного органу”

- усі наведені вище відповіді є правильними

13. За якими статтями Кримінального кодексу України може наставати кримінальна відповідальність у випадку порушення ст. 3 «Заборона катувань» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- ст. 118 “Умисне вбивство при перевищенні меж необхідної оборони або у разі перевищення заходів, необхідних для затримання злочинця”

- ст. 187 “Розбій”

- ст. 126 “Побої і мордування”

- ст. 115 “Умисне вбивство”

- ст. 182 “Порушення недоторканності приватного життя”

14. Яке з наведених тверджень є правильним:

- у Законі України “Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини” лише Конвенцію про захист прав людини та основоположних свобод визнано джерелом права в Україні

- у Конституції України рішення  ЄСПЛ визнано джерелом права в Україні

- положення Закону України “Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини” передбачають, що джерелом права в Україні є рішення ЄСПЛ лише в справах проти України

- у Законі України “Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини” закріплено обов’язок судів застосовувати при розгляді справ Конвенцію про захист прав людини та основоположних свобод та практику ЄСПЛ як джерело права

- Конвенція про захист прав людини та основоположних свобод та практика ЄСПЛ не є обов’язковими для застосування в Україні

15. Яке з наведених тверджень є правильним:

- у випадку наявності колізії між положеннями Кримінального кодексу України та Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ перевагу слід надавати Конвенції, за винятком тих випадків, коли Кримінальний кодекс України передбачає вищі стандарти захисту прав людини, ніж Конвенція

- у випадку суперечності між положеннями Конституції України та Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ перевагу слід надавати положенням Конвенції

- у випадку наявності суперечності між положеннями Кримінального кодексу України та Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ перевагу у всіх випадках слід надавати Конвенції

- колізії між національним законодавством та Конвенцією про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ не можуть виникати
- жодна з наведених відповідей неє правильною

16. За яких умов вбивство особи під час затримання буде правомірним відповідно до Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод та практики Європейського Суду з прав людини:

- якщо позбавлення життя особи, яку затримують, є наслідком виключно необхідного застосування сили для здійснення законного арешту

- якщо особа, яку затримують, підозрюється у вчиненні насильницького злочину

- якщо особа, яку затримують, намагається втекти

- якщо особа, яку затримують становить небезпеку для життя чи здоров’я інших людей

- усі наведені вище відповіді є правильними

17. У якій з відповідей названо умову, за якої вбивство особи під час затримання буде правомірним відповідно до Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод та практики Європейського Суду з прав людини:

- якщо особа, яку затримують, вчинила крадіжку

- якщо позбавлення життя особи, яку затримують, є наслідком виключно необхідного застосування сили для здійснення законного арешту

- якщо злочин вчинено особою у співучасті

- якщо особу було затримано на місці вчинення злочину

- якщо особа, яку затримують, добровільно не відмовилась від доведення злочину до кінця

18. У якій з відповідей названо умову, за якої вбивство особи під час затримання буде правомірним відповідно до Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод та практики Європейського Суду з прав людини:

- якщо особа, яку затримують, вчинила крадіжку

- якщо злочин вчинено особою у співучасті

- якщо особу було затримано на місці вчинення злочину

- якщо особа, яку затримують, підозрюється у вчиненні насильницького злочину

- якщо особа, яку затримують, добровільно не відмовилась від доведення злочину до кінця

19. У якій з відповідей названо умову, за якої вбивство особи під час затримання буде правомірним відповідно до Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод та практики Європейського Суду з прав людини:

- якщо особа, яку затримують, вчинила крадіжку

- якщо злочин вчинено особою у співучасті

- якщо особа, яку затримують, намагається втекти

- якщо особу було затримано на місці вчинення злочину

- якщо особа, яку затримують, добровільно не відмовилась від доведення злочину до кінця

20. У якій з відповідей названо умову, за якої вбивство особи під час затримання буде правомірним відповідно до Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод та практики Європейського Суду з прав людини:

- якщо особа, яку затримують, вчинила крадіжку

- якщо злочин вчинено особою у співучасті

- якщо особу було затримано на місці вчинення злочину

- якщо особа, яку затримують, добровільно не відмовилась від доведення злочину до кінця

- якщо особа, яку затримують становить небезпеку для життя чи здоров’я інших людей

21. У якому випадку позбавлення життя як наслідок виключно необхідного застосування сили не порушує ст. 2 “Право на життя” справ Конвенцію про захист прав людини та основоположних свобод:

- для захисту будь-якої особи від незаконного насильства

- для здійснення законного арешту

- для запобігання втечі особи, яку законно тримають під вартою

- при вчиненні правомірних дій для придушення заворушення або повстання

- усі наведені вище відповіді є правильними

22. У якому випадку позбавлення життя як наслідок виключно необхідного застосування сили порушує ст. 2 “Право на життя” справ Конвенцію про захист прав людини та основоположних свобод:

- для захисту будь-якої особи від незаконного насильства

- для здійснення законного арешту

- для усунення небезпеки, що безпосередньо загрожує особі

- для запобігання втечі особи, яку законно тримають під вартою

- при вчиненні правомірних дій для придушення заворушення або повстання

23. Чи має особа право на евтаназію відповідно до ст.2 Конвенцією про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ:

- ні, не має у жодному випадку

- так, ст. 2 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод гарантує особі право на евтаназію

- так, має право, якщо національне законодавство держави передбачає таке право з дотриманням певної процедури
- так, особа має право на евтаназію, якщо вона хворіє не невиліковну хворобу і національне законодавство повинне забезпечити їй таке право 

- національне кримінальне законодавство не може передбачати відповідальність за евтаназію

24. Яка з передбачених Кримінальним кодексом України обставин, що виключають злочинність діяння, суперечить положенням ст. 3 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- необхідна оборона
- крайня необхідність

- затримання особи, що вчинила злочин

- усі наведені вище відповіді є правильними

- жодна з наведених вище відповідей не є правильною

25. Яка з передбачених Кримінальним кодексом України обставин, що виключають злочинність діяння, суперечить положенням ст. 3 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:
- фізичний або психічний примус
- необхідна оборона
- затримання особи, що вчинила злочин

- усі наведені вище відповіді є правильними

- жодна з наведених вище відповідей не є правильною

26. Яке твердження щодо скасування смертної кари в Україні в світлі практики Європейського суду з прав людини є правильним: 

-  питання про заміну смертної кари довічним позбавленням волі не було предметом розгляду в Європейському суді з прав людини

- Європейський суд з прав людини  вказав, що заміна покаранння у виді смертної кари на довічне позбавлення волі не суперечить ст. 7 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ

- Європейський суд з прав людини  вирішив, що заміна особам, засудженим до покарання у виді смертної кари, цього покарання на довічне позбавлення волі не узгоджується  з положеннями Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ

- у справі Рубан проти України Європейський суд з прав людини сформулював правову позицію про те, що покарання у виді смертної кари після його скасування Конституційним Судом України має замінюватись на покарання у виді позбавлення волі на 15 років

-  Європейський суд з прав людини  прийняв рішення про те, що покарання у виді смертної кари узгоджується з положеннями Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод та Протоколів до неї
27. Застосування яких видів покарань суперечить Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації Європейського суду з прав людини:

- покарання, які принижують гідність

- покарання, які є нелюдськими

- покарання, які є катуванням

- жодна з наведених відповідей не є правильною

- усі наведені відповіді є правильними

28. Які твердження щодо зворотної дії в часі кримінально-правових положень сформулював ЄСПЛ інтерпретуючи ст. 7 “Ніякого покарання без закону” Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- кримінальний закон, який встановлює злочинність діяння має зворотну дію в часі

- кримінальний закон, який посилює кримінальну відповідальність має звортну дію в часі

- заборонено надавати зворотну дію в часі матеріально-правовим, в інтерпретації ЄСПЛ, положенням, що погіршують становище особи, яка підлягає кримінальній відповідальності

- кримінальний  закон, який передбачає суворіше покарання ніж те, що підлягало застосуванню на час вчинення кримінального правопорушення має зворотну дію в часі

- кримінальний закон, який передбачає обов’язкове додаткове покарання, який на час вчинення кримінального правопорушення не було обов’зковим має зворотну дію в часі

29. Які твердження щодо зворотної дії в часі кримінально-правових положень сформулював ЄСПЛ інтерпретуючи ст. 7 “Ніякого покарання без закону” Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- кримінальний закон, який встановлює злочинність діяння має зворотну дію в часі

- кримінальний закон, який посилює кримінальну відповідальність має звортну дію в часі

- кримінальний  закон, який передбачає суворіше покарання ніж те, що підлягало застосуванню на час вчинення кримінального правопорушення має зворотну дію в часі

- кримінальний закон, який передбачає обов’язкове додаткове покарання, який на час вчинення кримінального правопорушення не було обов’зковим має зворотну дію в часі

- у випадку, коли з моменту вчинення злочину, і до моменту винесення остаточного рішення у справі кримінальне законодавство змінювалось, то застосуванню підлягають найбільш сприятливі для особи положення

30. Які твердження щодо зворотної дії в часі кримінально-правових положень сформулював ЄСПЛ інтерпретуючи ст. 7 “Ніякого покарання без закону” Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- зворотну дію в часі мають більш сприятливі для особи кримінально-правові положення 

- кримінальний закон, який встановлює злочинність діяння має зворотну дію в часі

- кримінальний закон, який посилює кримінальну відповідальність має звортну дію в часі

- кримінальний  закон, який передбачає суворіше покарання ніж те, що підлягало застосуванню на час вчинення кримінального правопорушення має зворотну дію в часі

- кримінальний закон, який передбачає обов’язкове додаткове покарання, який на час вчинення кримінального правопорушення не було обов’зковим має зворотну дію в часі

31. Які твердження щодо зворотної дії в часі кримінально-правових положень сформулював ЄСПЛ інтерпретуючи ст. 7 “Ніякого покарання без закону” Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- у випадку, коли з моменту вчинення злочину, і до моменту винесення остаточного рішення у справі кримінальне законодавство змінювалось, то застосуванню підлягають найбільш сприятливі для особи положення

- зворотну дію в часі мають більш сприятливі для особи кримінально-правові положення

- заборонено надавати зворотну дію в часі матеріально-правовим, в інтерпретації ЄСПЛ, положенням, що погіршують становище особи, яка підлягає кримінальній відповідальності

- жодна з наведених вище відповідей не є правильною

- усі наведені вище відповіді є правильними

32. Що з перерахованого нижче належить до джерел кримінального права у світлі практики Європейського суду з прав людини:

- кримінальний закон

- міжнародні договори, ратифіковані державою-відповідачем

- бланкетні нормативно-правові акти, до яких відсилає кримінальний закон

- судова практика

- усі наведені вище 

33. Яким якісним вимогам повинен відповідати кримінальний закон у світлі практики Європейського суду з прав людини:

- доступність матеріальних, в інтерпретації ЄСПЛ, кримінально-правових положень 

- чіткість матеріальних, в інтерпретації ЄСПЛ, кримінально-правових положень

- передбачуваність матеріальних, в інтерпретації ЄСПЛ, кримінально-правових положень

- усі наведені вище відповіді є правильними

- жодна з наведених вище відповідей не є правильною

34. Яким якісним вимогам повинен відповідати кримінальний закон у світлі практики Європейського суду з прав людини:

- казуїстичне формулювання ознак складів злочинів

- доступність матеріальних, в інтерпретації ЄСПЛ, кримінально-правових положень

- обґрунтованість матеріально-правових положень про злочин та покарання

- обов’язкове застосування аналогії у тлумаченні матеріально-правових положень про злочин та покарання

- формулювання кримінально-правових положень про злочин та покарання у спосіб, який забезпечує їх різне розуміння правозастосувачем

35. Яким якісним вимогам повинен відповідати кримінальний закон у світлі практики Європейського суду з прав людини:

- казуїстичне формулювання ознак складів злочинів

- обґрунтованість матеріально-правових положень про злочин та покарання

- обов’язкове застосування аналогії у тлумаченні матеріально-правових положень про злочин та покарання

- передбачуваність матеріальних, в інтерпретації ЄСПЛ, кримінально-правових положень

- формулювання кримінально-правових положень про злочин та покарання у спосіб, який забезпечує їх різне розуміння правозастосувачем

36. Яким якісним вимогам повинен відповідати кримінальний закон у світлі практики Європейського суду з прав людини:

- чіткість матеріальних, в інтерпретації ЄСПЛ, кримінально-правових положень

- казуїстичне формулювання ознак складів злочинів

- обґрунтованість матеріально-правових положень про злочин та покарання

- обов’язкове застосування аналогії у тлумаченні матеріально-правових положень про злочин та покарання

- формулювання кримінально-правових положень про злочин та покарання у спосіб, який забезпечує їх різне розуміння правозастосувачем

37. Яким якісним вимогам повинен відповідати кримінальний закон у світлі практики Європейського суду з прав людини:

- чіткість матеріально-правових положень у визначенні, яке покарання може бути застосоване до особи

- чіткість матеріально-правових положень у визначенні, яке діяння є кримінально-караним

- доступність матеріальних, в інтерпретації ЄСПЛ, кримінально-правових положень 

- передбачуваність матеріальних, в інтерпретації ЄСПЛ, кримінально-правових положень

- усі наведені вище відповіді є правильними

38. Яке з наведених положень щодо застосування аналогії в кримінальному праві узгоджується з Конвенцією про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ:

- кримінальне законодавство не повинно застосовуватися поширювально на шкоду обвинуваченого, наприклад, за аналогією
- жодне з положень Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод не стосується питання застосування аналогії у кримінальному праві 

- використання аналогії як методу тлумачення кримінально-правових положень суперечить ст. 7 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод

- кримінальне законодавство може застосовуватись поширювально на шкоду обвинуваченого

- кримінальне законодавство може тлумачитись та застосовуватись поширювально на шкоду обвинуваченого

39. Яке з наведених положень щодо застосування аналогії в кримінальному праві узгоджується з Конвенцією про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ:

- жодне з положень Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод не стосується питання застосування аналогії у кримінальному праві 

- використання аналогії як методу тлумачення кримінально-правових положень суперечить ст. 7 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод

- використання аналогії як методу тлумачення кримінально-правових положень узгоджується зі ст. 7 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод, а умови, що результат такого тлумачення є передбачуваним, узгоджується зі суттю правопорушення та буквою закону

- кримінальне законодавство може застосовуватись поширювально на шкоду обвинуваченого

- кримінальне законодавство може тлумачитись та застосовуватись поширювально на шкоду обвинуваченого

40. У яких випадках відповідно до практики Європейського суду з прав людини не буде порушення принципу non bis in idem -  нікого не може бути двічі покарано за вчинення одного правопорушення:

- особу вдруге покарано в порядку кримінального провадження під юрисдикцією однієї і тієї самої держави за правопорушення, за яке її вже було остаточно засуджено відповідно до закону

-  якщо особу знімають з поста в порядку імпічменту у зв’язку з підозрою у вчиненні злочину, а після розгляду справи судом застосовують покарання за вчинення цього ж злочину

- особу вдруге покарано в порядку кримінального провадження під юрисдикцією однієї і тієї самої держави за правопорушення, за яке її вже було остаточно виправдано відповідно до закону

- особу вдруге притягнено до суду  в порядку кримінального провадження під юрисдикцією однієї і тієї самої держави за правопорушення, за яке її вже було остаточно засуджено відповідно до закону

- жодна з наведених вище відповідей не є правильною

41. Яке з тверджень, що  стосується принципу non bis in idem – нікого не може бути покарано двічі – який закріплений у ст. 4 Протоколу № 7 до Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод, є правильним:

- одночасне кримінальне переслідування особи за одні і ті ж факти за відсутності кінцевого рішення у цих справах порушує ст. 4 Протоколу № 7  Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод 

- одні й ті самі факти не можуть оцінюватись як злочин та підстава для усунення з посади в порядку імпічменту

- практика ЄСПЛ щодо оцінки одних і тих самих фактів як злочину та адміністративного правопорушення є суперечливою та неоднозначною

- вказаний принцип не закріплений ані в Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод, ані в Протоколах до неї

- особу може бути вдруге покарано в порядку кримінального провадження під юрисдикцією однієї і тієї самої держави за правопорушення, за яке її вже було остаточно виправдано відповідно до закону

42. Якому з наведених кримінально-правових понять Європейський суд з прав людини надає автономне значення:

- вбивство

- співучасть у злочині

- злочин

- кримінальне правопорушення

- множинність злочинів

43. Якому з наведених кримінально-правових понять Європейський суд з прав людини надає автономне значення:

- сукупність злочинів

- покарання

- співучасть у злочині

- злочин

- замах на злочин

44. Який з критеріїв Європейський суд з прав людини враховує для визначення того, чи є певний захід впливу на особу покаранням:

- чи відповідний захід впливу застосовується за вчинення кримінального правопорушення

- природа та цілі застосування заходу впливу

- оцінка відповідного заходу впливу на особу національним законодавством
- процедура призначення відповідного заходу впливу на особу

- всі наведені вище відповіді є правильними
45. Який з критеріїв Європейський суд з прав людини враховує для визначення того, чи є певний захід впливу на особу покаранням:
- природа та цілі застосування заходу впливу

- оцінка відповідного заходу впливу національним законодавством

- чи відповідний захід впливу застосовується за вчинення кримінального правопорушення
- суворість

- всі наведені вище відповіді є правильними

46. Який з критеріїв Європейський суд з прав людини враховує для визначення того, чи є певний захід впливу на особу покаранням:
- чи вважає винний накладений захід впливу покаранням

- можливість заміни застосованого заходу впливу на більш м’який 

- чи доведено вину особи у вчиненні діяння, за яке застосовано захід впливу
- суворість

- чи передбачає кримінальне законодавство альтернативні види заходів впливу

47. Який з критеріїв враховує Європейський суд з прав людини для визначення того, чи є правопорушення кримінальним за своєю природою:

- можливість оскарження рішення про визнання особи винною у вчиненні правопорушення

- чи доведено вину особи у вчиненні правопорушення
- суворість покарання, яке може бути застосоване до винної особи

- суворість покарання, яке застосував суд до винної особи

- чи піддавався винний катуванню або нелюдському чи такому, що принижує гідність, поводженню з боку працівників органів досудового розслідування під час провадження у справі
48. Який з критеріїв враховує Європейський суд з прав людини для визначення того, чи є правопорушення кримінальним за своєю природою:

- оцінка характеру порушення з точки зору національного права

- чи доведено вину особи у вчиненні правопорушення

- чи піддавався винний катуванню або нелюдському чи такому, що принижує гідність, поводженню з боку працівників органів досудового розслідування під час провадження у справі

- чи використовувала особа знаряддя або засоби вчинення злочину

- чи був винний затриманий на місці вчинення правопорушення

49. Який з критеріїв враховує Європейський суд з прав людини для визначення того, чи є правопорушення кримінальним за своєю природою:

- тривалість розгляду справи про вчинення правопорушення компетентним органом держави 

- суть (природа) правопорушення

- можливість оскарження рішення про визнання особи винною у вчиненні правопорушення

- чи доведено вину особи у вчиненні правопорушення

- спрямованість умислу винної особи

50. Який із заходів стягнення не є покаранням відповідно до Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ:

- позбавлення волі

- арешт

- обмеження волі

- примусові заходи медичного характеру 

- довічне позбавлення волі

51. Відповідно до практики Європейського суду з прав людини який захід стягнення є покаранням в розумінні Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- позбавлення волі

- арешт

- адміністративний арешт

- довічне позбавлення волі

- усі наведені вище відповіді є правильними

52. Відповідно до практики Європейського суду з прав людини який захід стягнення є покаранням в розумінні Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- позбавлення волі

- матеріальна компенсація моральної шкоди

- примусові заходи медичного характеру

- відступлення права вимоги

- попередження

53. Відповідно до практики Європейського суду з прав людини який захід стягнення є покаранням в розумінні Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- арешт

- матеріальна компенсація моральної шкоди

- примусові заходи медичного характеру

- відступлення права вимоги

- попередження

54. Відповідно до практики Європейського суду з прав людини який захід стягнення є покаранням в розумінні Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- матеріальна компенсація моральної шкоди

- примусові заходи медичного характеру

- відступлення права вимоги

- довічне позбавлення волі

- попередження

55. Відповідно до практики Європейського суду з прав людини який захід стягнення є покаранням в розумінні Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- матеріальна компенсація моральної шкоди

- примусові заходи медичного характеру

- відступлення права вимоги

- попередження

- адміністративний арешт

56. На виконання своїх позитивних зобов’язань за статтями Конвенції про захист прав людини та основоположних діянь держава зобов’язана встановити кримінальну відповідальність за:

- умисне вбивство

- згвалтування

- утримання в рабстві

- статеві зносини з розумово відсталими неповнолітніми особами

- усі наведені вище відповіді є правильними

57. На виконання своїх позитивних зобов’язань за статтями Конвенції про захист прав людини та основоположних діянь держава зобов’язана встановити кримінальну відповідальність за:

- умисне вбивство

- розбій

- хуліганство

- порушення недоторканості приватного життя

- порушення права на свободу зібрань

58. На виконання своїх позитивних зобов’язань за статтями Конвенції про захист прав людини та основоположних діянь держава зобов’язана встановити кримінальну відповідальність за:

- розбій

- хуліганство

- порушення недоторканості приватного життя

- утримання в рабстві, підневільному стані

- порушення права на свободу зібрань

59. На виконання своїх позитивних зобов’язань за статтями Конвенції про захист прав людини та основоположних діянь держава зобов’язана встановити кримінальну відповідальність за:

- розбій

- хуліганство

- згвалтування

- порушення недоторканості приватного життя

- порушення права на свободу зібрань

60. На виконання своїх позитивних зобов’язань за статтями Конвенції про захист прав людини та основоположних діянь держава зобов’язана встановити кримінальну відповідальність за:

- розбій

- хуліганство

- порушення недоторканості приватного життя

- порушення права на свободу зібрань

- статеві зносини з розумово відсталими неповнолітніми особами

61. Які заходи стягнення, що застосовуються до особи, Європейський суд з прав людини зазвичай визнає покаранням:

- штраф

- позбавлення права обіймати певні посади або займатися певною діяльністю

- попередження

- суспільно корисні роботи

- жодна з наведених вище відповідей не є правильною

62. Які заходи стягнення, що застосовуються до особи, Європейський суд з прав людини зазвичай визнає покаранням:

- позбавлення права обіймати певні посади або займатися певною діяльністю

- попередження

- заходи, що позбавляють засудженого свободи

- суспільно корисні роботи

- жодна з наведених вище відповідей не є правильною

63. Які заходи стягнення, що застосовуються до особи, Європейський суд з прав людини зазвичай визнає покаранням:

- штраф

- заходи, що позбавляють засудженого свободи

- адміністративний арешт

- позбавлення волі

- усі наведені вище відповіді є правильними

64. У якій з наведених відповідей правильно вказано критерій, за яким Європейський суд з прав людини визначає, чи є застосоване до особи стягнення у виді штрафу покаранням у світлі Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- мета, з якою застосовується такий захід покарання як штраф

- тривалість розгляду справи про вчинення правопорушення компетентним органом держави 

- можливість оскарження рішення про визнання особи винною у вчиненні правопорушення

- чи доведено вину особи у вчиненні правопорушення

- спрямованість умислу винної особи

65. У якій з відповідей названо одну з умов, за якої Європейський суд з прав людини визнає позбавлення права обіймати певні посади або займатися певною діяльністю покаранням у світлі Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- тривалість розгляду справи про вчинення правопорушення компетентним органом держави 

- чи доведено вину особи у вчиненні правопорушення

- спрямованість умислу винної особи

-  чи використовувалась певна посада або діяльність для вчинення злочину

- жодна з наведених вище відповідей не є правильною

66. У якій з відповідей названо одну з умов, за якої Європейський суд з прав людини визнає позбавлення права обіймати певні посади або займатися певною діяльністю покаранням у світлі Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- чи доведено вину особи у вчиненні правопорушення

- спрямованість умислу винної особи

- тривалість розгляду справи про вчинення правопорушення компетентним органом держави 

- мета застосування цього заходу стягнення

- можливість оскарження рішення про визнання особи винною у вчиненні правопорушення

67. Яку мету повинен переслідувати певний захід стягнення, що застосовується до особи, для того, щоб Європейський суд з прав людини зазвичай розглядав цей захід як покарання у світлі Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- покати особу за вчинене діяння

- попередити вчинення нових злочинів винною особою

- попередити вчинення злочинів іншими особами

- усі наведені вище відповіді є правильними

- жодна з наведених вище відповідей не є правильною

68. Яку мету повинен переслідувати певний захід стягнення, що застосовується до особи, для того, щоб Європейський суд з прав людини зазвичай розглядав цей захід як покарання у світлі Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- відшкодувати шкоду, завдану вчиненим злочином

- конфіскувати знаряддя та засоби вчинення злочину

- попередити вчинення нових злочинів винною особою

- полегшувати розслдування інших, аналогічних злочинів

- усі наведені вище відповіді є правильними

69. Яку мету повинен переслідувати певний захід стягнення, що застосовується до особи, для того, щоб Європейський суд з прав людини зазвичай розглядав цей захід як покарання у світлі Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- відшкодувати шкоду, завдану вчиненим злочином

- попередити вчинення злочинів іншими особами

- конфіскувати знаряддя та засоби вчинення злочину

- полегшувати розслдування інших, аналогічних злочинів

- усі наведені вище відповіді є правильними

70. Яку мету повинен переслідувати певний захід стягнення, що застосовується до особи, для того, щоб Європейський суд з прав людини зазвичай розглядав цей захід як покарання у світлі Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- відшкодувати шкоду, завдану вчиненим злочином

- конфіскувати знаряддя та засоби вчинення злочину

- полегшувати розслдування інших, аналогічних злочинів

- покати особу за вчинене діяння

- усі наведені вище відповіді є правильними

71. У якій з відповідей названо одну з умов, за якої Європейський суд з прав людини визнає конфіскаю майна покаранням у світлі Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- якщо предметом конфіскації є знаряддя або засоби вчинення злочину

- якщо конфіскація майна застосовується за вчинення тяжкого злочину

- якщо конфіскація майна переслідує мету покарати особу

- якщо конфіскація майна застосовується за вчинення особливо тяжкого злочину

- якщо конфіскація майна застосовується за вчинення корисливого злочину

72. У якій з відповідей названо одну з умов, за якої Європейський суд з прав людини визнає конфіскаю майна покаранням у світлі Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- якщо предметом конфіскації є знаряддя або засоби вчинення злочину

- якщо конфіскація майна застосовується за вчинення лише тяжкого злочину

- якщо конфіскація майна переслідує мету попередити вчинення нових злочинів особою, до якої застосований цей захід

- якщо конфіскація майна застосовується за вчинення лише особливо тяжкого злочину

- якщо конфіскація майна застосовується за вчинення лише корисливого злочину

73. За наявності якої умови конфіскація майна як вид покарання не буде суперечити Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації Європейського суду з прав людини:

- якщо такий захід стягнення є непропорційним до мети, яку він переслідує

- якщо такий захід стягнення не передбачений законом

- залежно від предмету конфіскації

- якщо стягнення у виді конфіскації  майна застосовується за вчинення злочину певної тяжкості

- жодна з наведених вище відповідей не є правильною

74. За наявності яких умов конфіскація майна як вид покарання не буде суперечити Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації Європейського суду з прав людини:

- якщо такий захід стягнення передбачено кримінальним законом

- якщо такий захід стягнення є пропорційним до мети, яку він переслідує

- якщо такий захід не становить надмірного тягаря для особи

- якщо такий захід застосовується за вчинення кримінального правопорушення

- усі наведені відповіді є правильними
75. У якій з відповідей вказано одну з умов, за наявності якої конфіскація майна як вид покарання не буде суперечити Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації Європейського суду з прав людини:

- якщо такий захід стягнення передбачено кримінальним законом

- якщо такий захід стягнення є непропорційним до мети, яку він переслідує

- якщо такий захід стягнення не передбачений законом

- залежно від предмету конфіскації

- якщо предметом конфіскації є знаряддя або засоби вчинення злочину

76. У якій з відповідей вказано одну з умов, за наявності якої конфіскація майна як вид покарання не буде суперечити Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації Європейського суду з прав людини:

- якщо такий захід стягнення є непропорційним до мети, яку він переслідує

- якщо такий захід стягнення не передбачений законом

- якщо такий захід стягнення є пропорційним до мети, яку він переслідує
- залежно від предмету конфіскації

- якщо предметом конфіскації є знаряддя або засоби вчинення злочину

77. У якій з відповідей вказано одну з умов, за наявності якої конфіскація майна як вид покарання не буде суперечити Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації Європейського суду з прав людини:

- якщо такий захід стягнення є непропорційним до мети, яку він переслідує

- якщо такий захід стягнення не передбачений законом

- залежно від предмету конфіскації

- якщо предметом конфіскації є знаряддя або засоби вчинення злочину

- - якщо такий захід застосовується за вчинення кримінального правопорушення
78. У якій з наведених нижче відповідей правильно вказано підхід Європейського суду з прав людини до конфіскації майна як виду покарання:

- Європейський суд з прав людини вважає, що усі заяви про застосування конфіскації майна до заявника є неприйнятними відповідно положень Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод та Протоколів до неї

- Європейський суд з прав людини не виділяє конфіскацію майна як покарання та конфіскацію як інший захід кримінально-правового характеру

- Європейський суд з прав людини вважає, що конфіскація майна як захід стягнення у світлі Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод є або покаранням, або заходом кримінально-правового характеру, що застосовується до юридичних осіб

- Європейський суд з прав людини вважає, що конфіскація майна у світлі Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод та Протоколів до неї повинна оцінюватись або як покарання, або як спеціальна конфіскація, або як захід кримінально-правового характеру, що застосовується до юридичних осіб

- усі наведені вище відповіді є правильними

79. У якій з перерахованих відповідей названо кримінально-правове обмеження права на свободу вираження поглядів в контексті Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- ст. 436-1 «Виготовлення, поширення комуністичної, нацистської символіки та пропаганда комуністичного та націонал-соціалістичного (нацистського) тоталітарних режимів»

- ст. 173 «Грубе порушення угоди про працю»
- ст. 299 «Жорстоке поводження з тваринами»

- ст. 170 «Перешкоджання законній діяльності професійних спілок, політичних партій, громадських організацій»

- ст. 349-1 «Захоплення журналіста як заручника»

80. У якій з перерахованих відповідей названо кримінально-правове обмеження права на свободу вираження поглядів в контексті Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- ст. 173 «Грубе порушення угоди про працю»

- ст. 299 «Жорстоке поводження з тваринами»

- ст. 170 «Перешкоджання законній діяльності професійних спілок, політичних партій, громадських організацій»

- ст. 349-1 «Захоплення журналіста як заручника»
- ст. 159 «Порушення таємниці голосування»
81. У якій з перерахованих відповідей названо кримінально-правове обмеження права на свободу вираження поглядів в контексті Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- ст. 173 «Грубе порушення угоди про працю»

- ст. 299 «Жорстоке поводження з тваринами»
- ст. 129 «Погроза вбивством»

- ст. 170 «Перешкоджання законній діяльності професійних спілок, політичних партій, громадських організацій»

- ст. 349-1 «Захоплення журналіста як заручника»

82. У якій з відповідей названо умову, за наявності якої кримінально-правове обмеження права особи на свободу вираження поглядів узгоджуватиметься зі ст. 10 «Свобода вираження поглядів» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- кримінальна відповідальність за таке втручання передбачена законом

- таке втручання є необхідним в демократичному суспільстві в інтересах національної безпеки

- таке втручання є необхідним в демократичному суспільстві для запобігання заворушенням

- таке втручання є необхідним в демократичному суспільстві для охорони моралі 

- усі наведені вище відповіді є правильними

83. У якій з відповідей названо умову, за наявності якої кримінально-правове обмеження права особи на свободу вираження поглядів узгоджуватиметься зі ст. 10 «Свобода вираження поглядів» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- таке обмеження застосовується судом

- кримінальна відповідальність за таке втручання передбачена законом

- встановлення кримінальної відповідальності за розголошення певних відомостей завжди суперечить ст. 10 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод

- якщо відповідна стаття кримінального закону передбачає покарання у виді позбавлення волі

- якщо суб‘єкт відповідних складів злочинів є спеціальним - службова особа

84. У якій з відповідей названо умову, за наявності якої кримінально-правове обмеження права особи на свободу вираження поглядів узгоджуватиметься зі ст. 10 «Свобода вираження поглядів» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- таке обмеження застосовується судом

- встановлення кримінальної відповідальності за розголошення певних відомостей завжди суперечить ст. 10 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод

- якщо відповідна стаття кримінального закону передбачає покарання у виді позбавлення волі
- таке втручання є необхідним в демократичному суспільстві в інтересах національної безпеки

- якщо суб‘єкт відповідних складів злочинів є спеціальним - службова особа
85. У якій з відповідей названо умову, за наявності якої кримінально-правове обмеження права особи на свободу вираження поглядів узгоджуватиметься зі ст. 10 «Свобода вираження поглядів» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- таке обмеження застосовується судом
- таке втручання є необхідним в демократичному суспільстві для запобігання заворушенням

- встановлення кримінальної відповідальності за розголошення певних відомостей завжди суперечить ст. 10 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод

- якщо відповідна стаття кримінального закону передбачає покарання у виді позбавлення волі
- якщо суб‘єкт відповідних складів злочинів є спеціальним - службова особа
86. У якій з відповідей названо умову, за наявності якої кримінально-правове обмеження права особи на свободу вираження поглядів узгоджуватиметься зі ст. 10 «Свобода вираження поглядів» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- таке обмеження застосовується судом
- встановлення кримінальної відповідальності за розголошення певних відомостей завжди суперечить ст. 10 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод

- якщо відповідна стаття кримінального закону передбачає покарання у виді позбавлення волі
- якщо суб‘єкт у відповідних складах злочинів спеціальний - службова особа
- таке втручання є необхідним в демократичному суспільстві для охорони моралі 
87. У якій з відповідей названо умову, за наявності якої кримінально-правове обмеження права особи на свободу вираження поглядів узгоджуватиметься зі ст. 10 «Свобода вираження поглядів» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- таке втручання є необхідним в демократичному суспільстві в інтересах територіальної цілісності
- таке втручання є необхідним в демократичному суспільстві в інтересах громадської безпеки

- кримінальна відповідальність за таке втручання передбачена законом

- таке втручання є необхідним в демократичному суспільстві в інтересах національної безпеки 

- усі наведені вище відповіді є правильними
88. За яких умов відповідно до Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ особу не можна притягати до кримінальної відповідальності за ст. 371 КК України «Завідомо незаконні затримання, привід, домашній арешт або тримання під вартою»:

- коли наявна одна з підстав для позбавлення особи свободи, які передбачені  ст. 5 «Право на свободу та особисту недоторканність»  Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод
- коли позбавлення свободи передбачено законом

- закон, яким визначено умови та процедура затримання є доступним та передбачуваним

- коли особа позбавляється свободи з дотриманням процедури, яка визначена національним законом

- усі наведені вище відповіді є правильними

89. За якої умови відповідно до Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ особа може підлягати відповідальності за ст. 371 КК України «Завідомо незаконні затримання, привід, домашній арешт або тримання під вартою»:

- коли позбавлення свободи передбачено законом

- закон, яким визначено умови та процедура затримання є доступним та передбачуваним

- коли особа позбавляється свободи з дотриманням процедури, яка визначена національним законом

- позбавлення особи свободи з підстав, які НЕ передбачені ст. 5 «Право на свободу та особисту недоторканність»  Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод
- усі наведені вище відповіді є правильними

90. Якому з наведених кримінально-правових понять Європейський суд з прав людини надає автономне значення:

- сукупність злочинів

- співучасть у злочині

- злочин

- замах на злочин

- жодна з наведених відповідей не є правильною

91. Відповідно до практики Європейського суду з прав людини який захід стягнення є покаранням в розумінні Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- матеріальна компенсація моральної шкоди

- примусові заходи медичного характеру

- відступлення права вимоги

- попередження

- жодна з наведених відповідей не є правильною

92. У якій з наведених відповідей правильно вказано критерій, за яким Європейський суд з прав людини визначає, чи є застосоване до особи стягнення у виді штрафу покаранням у світлі Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- тривалість розгляду справи про вчинення правопорушення компетентним органом держави 

- можливість оскарження рішення про визнання особи винною у вчиненні правопорушення

- чи доведено вину особи у вчиненні правопорушення

- спрямованість умислу винної особи

- жодна з наведених відповідей не є правильною

93. Який з критеріїв враховує Європейський суд з прав людини для визначення того, чи є правопорушення кримінальним за своєю природою:

- чи доведено вину особи у вчиненні правопорушення

- чи піддавався винний катуванню або нелюдському чи такому, що принижує гідність, поводженню з боку працівників органів досудового розслідування під час провадження у справі

- чи використовувала особа знаряддя або засоби вчинення злочину

- чи був винний затриманий на місці вчинення правопорушення

- жодна з наведених відповідей не є правильною

94. Яка з ознак характеризує катування як поводження заборонене ст. 3 “Заборона катувань” Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в інтерпретації ЄСПЛ:
- необережна форма вини

- наявність мотиву

- змішана форма вини – умисел щодо діяння і необережність до наслідків

- якщо потерпілим від поводження є особа, що підозрюється у вчиненні терористичного акту, то виключає можливість оцінки застосовуваного до неї поводження як катування
- жодна з наведених відповідей не є правильною

95. У якій з перерахованих відповідей названо кримінально-правові обмеження права на свободу вираження поглядів в контексті Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:

- ст. 173 «Грубе порушення угоди про працю»

- ст. 299 «Жорстоке поводження з тваринами»

- ст. 170 «Перешкоджання законній діяльності професійних спілок, політичних партій, громадських організацій»

- ст. 349-1 «Захоплення журналіста як заручника»
- жодна з наведених відповідей не є правильною
96. У якій з відповідей названо умову, за наявності якої кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань узгоджуватиметься зі ст. 11 «Свобода зібрань та об'єдання» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:
- кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань встановлене законом

- кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань є необхідним в демократичному суспільстві

- кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань встановлюється в інтересах національної безпеки

- кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань встановлюється для запобігання заворушенням чи злочинам

- усі наведені вище відповіді є правильними

97. У якій з відповідей названо умову, за наявності якої кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань узгоджуватиметься зі ст. 11 «Свобода зібрань та об'єдання» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:
- кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань встановлене законом

- таке обмеження застосовується судом

- якщо відповідна стаття кримінального закону передбачає покарання у виді позбавлення волі
- якщо суб‘єкт відповідних складів злочинів є спеціальним - службова особа
- жодна з наведених відповідей не є правильною

98. У якій з відповідей названо умову, за наявності якої кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань узгоджуватиметься зі ст. 11 «Свобода зібрань та об'єдання» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:
- таке обмеження застосовується судом

- якщо відповідна стаття кримінального закону передбачає покарання у виді позбавлення волі
- кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань є необхідним в демократичному суспільстві

- якщо суб‘єкт відповідних складів злочинів є спеціальним - службова особа
- жодна з наведених відповідей не є правильною

99. У якій з відповідей названо умову, за наявності якої кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань узгоджуватиметься зі ст. 11 «Свобода зібрань та об'єдання» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:
- таке обмеження застосовується судом
- кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань встановлюється в інтересах національної безпеки
- якщо відповідна стаття кримінального закону передбачає покарання у виді позбавлення волі
- якщо суб‘єкт відповідних складів злочинів є спеціальним - службова особа
- жодна з наведених відповідей не є правильною

100. У якій з відповідей названо умову, за наявності якої кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань узгоджуватиметься зі ст. 11 «Свобода зібрань та об'єдання» Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод:
- таке обмеження застосовується судом

- якщо відповідна стаття кримінального закону передбачає покарання у виді позбавлення волі
- якщо суб‘єкт відповідних складів злочинів є спеціальним - службова особа
- кримінально-правове обмеження права особи на свободу мирних зібрань встановлюється для запобігання заворушенням чи злочинам

- жодна з наведених відповідей не є правильною

