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Судова юрисдикція (поняття, значення, види). Критерії розмежування цивільної, адміністративної, господарської та конституційної юрисдикцій.
Юрисдикційність суду цивільних справ позовного, наказного та окремого провадження.
 План
1. Поняття судової юрисдикції.
2. Види юрисдикцій. Загальна характеристика, критерії розмежування.
3. Цивільна юрисдикція справ позовного, наказного та окремого проваджень.
4. Правові наслідки недотримання правил цивільної юрисдикції.
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Письмові завдання

І. Опрацюйте із Єдиного державного реєстру судових рішень по 2 ухвали суду щодо вирішення питання про відмову у відкриття провадження у справі та про закриття провадження у справі у зв’язку з неюрисдикційністю справи.

ІІ. Проаналізуйте співвідношення правових позицій, викладених у п.п. 4-6 Постанови Пленуму ВССУ з розгляду цивільних і кримінальних справ від 7 лютого 2014 року «Про практику розгляду судами скарг на рішення, дії або бездіяльність державного виконавця чи іншої посадової особи державної виконавчої служби під час виконання судових рішень у цивільних справах»; п.п. 9.1., 9.2., 9.5. Постанови Пленуму Вищого господарського суду України від 17 жовтня 2012 року «Про деякі питання практики виконання рішень, ухвал, постанов господарських судів України»; п.п. 2-5 Постанови Пленуму ВАСУ від  13 грудня 2010 року «Про практику застосування адміністративними судами законодавства у справах із приводу оскарження рішень, дій чи бездіяльності державної виконавчої служби».

Задачі

1. Петренко О. звернувся в Залізничний районний суд м. Львова із позовною заявою до Михайленка Д. та Львівської міської ради  про визнання незаконним та скасування рішення про надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки, а також щодо визнання права власності на житловий будинок та усунення перешкод у користуванні земельною ділянкою.
Суд, вивчивши зміст позовної заяви, та враховуючи, що співвідповідачем у справі є Львівська міська рада, в частині позовних вимог про визнання незаконним та скасування рішення про надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки постановив ухвалу про відмову у відкритті провадження у справі на підставі п.1 ч. 1 ст. 122 ЦПК України.
Чи правомірні дії суду?

2. Процьків М. та Процьків В. подали позовну заяву в Тернопільський міськрайонний суд до ПП «Інтеграл-сервіс» про визнання недійсним договору оренди земельної ділянки та скасування рішення органу місцевого самоврядування про надання землі в оренду. Співпозивачі обґрунтували свої позовні вимоги тим, що оскаржуваним рішенням органу місцевого самоврядування та спірним договором відповідачу передано в оренду частину земельних ділянок, які належать їм на праві власності.
Суд призначив судовий розгляд справи на 7 вересня 2016 року. Проте, за результатами розгляду даної справи суд зробив висновок, що справа не підлягає розгляду в порядку цивільного судочинства. У зв’язку з цим, керуючись п.1 ч.1 ст.205 ЦПК України, постановив ухвалу про закриття провадження у справі.
Зробіть правовий аналіз фабули задачі.

3. Т. звернувся до суду з позовною заявою про поновлення на роботі на посаді начальника цеху №1 ВАТ “Іскра” та оплату за час вимушеного прогулу. Суддя постановив ухвалу про відмову у відкритті провадження у справі, мотивуючи тим, що позивачу необхідно попередньо звернутися до КТС, а вже потім до - суду.
Чи правомірні дії суду? 

4.В Окружний адміністративний суд м. Києва з позовною заявою звернулась Національна академія внутрішніх справ до Дмитерко О.  про відшкодування витрат на навчання. У позовній заяві позивач зазначав, що відповідачка навчалася згідно з укладеним договором та мала відпрацювати три роки за місцем розподілу. 
Згідно наказу Комісії з персонального розподілу випускників НАВС, які здобувають освіту на денній формі навчання за кошти державного бюджету, відповідно до набутої кваліфікації, спеціальності та спеціалізації Дмитерко О. була направлена на посаду слідчого офіцера поліції Головного управління Національної поліції в Миколаївській області. Проте, всупереч умовам договору та наказу про розподіл Дмитерко О. відмовилась від зайняття даної посади.
Суд, відповідно до ч. 2 ст. 107 КАС України, постановив ухвалу про відкриття провадження у справі та призначив попереднє судове засідання на 15 вересня 2016 року.
Чи правомірні дії суду?

5.  Розпорядженням голови Яворівської райдержадміністрації П. було звільнено з роботи з посади начальника відділу кадрів за прогул. Вважаючи своє звільнення незаконним, П. звернувся з позовною заявою до Яворівського районного суду Львівської області про поновлення його на роботі на вказаній посаді.
Розглянувши справу, суд ухвалив рішення, яким визнав звільнення працівника з роботи незаконним, поновив його на посаді та зобов’язав роботодавця виплатити П. заборгованість за час вимушеного прогулу. 
Відповідач, вважаючи дане рішення суду незаконним, подав апеляційну скаргу. Апеляційний суд Львівської області за результатами перегляду цивільної справи, постановив ухвалу про скасування рішення суду першої інстанції та закрив провадження у справі на підставі п.1 ч.1 ст.205 ЦПК України.
Зробіть правовий аналіз фабули задачі.


