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Поняття цивільних процесуальних правовідносин та їх особливості. Підстави виникнення цивільних процесуальних правовідносин. Юридичні склади і їх характеристика. Зміст цивільних процесуальних правовідносин та його особливості.
Суб’єкти цивільних процесуальних правовідносин та їх класифікація.
Суд як обов’язковий суб’єкт цивільних процесуальних правовідносин. Правовий статус і роль суду у цивільному процесі. Склад суду. Правові засади діяльності суду.
Особи, які беруть участь у справі, як суб’єкти цивільних процесуальних відносин. Поняття і склад осіб, які беруть участь у справі, їх права і обов’язки.
Особи, які сприяють розглядові справи, їх класифікація.
Свідки, експерт, перекладачі та інші учасники процесу, їх процесуальне становище та функції. Права і обов’язки.

План
1. Поняття та ознаки цивільних процесуальних відносин.
2. Передумови виникнення цивільних процесуальних правовідносин:
· цивільно-процесуальні норми;
· цивільно-процесуальна правосуб’єктність;
· юридичні факти в ЦПП.
3. Об’єкт та зміст цивільних процесуальних правовідносин.
4. Суб’єкти цивільних процесуальних правовідносин (учасники цивільного процесу):
· Суд – обов’язковий учасник цивільних процесуальних правовідносин. Склад суду, правосуб’єктність, відводи.
· Особи, які беруть участь у справі: загальна характеристика, ознаки, права та обов’язки.
· Інші учасники цивільного процесу: загальна характеристика, ознаки, функціональне призначення кожного з них.
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Завдання
1. Яка структура цивільних процесуальних відносин?
2. Розкрийте порядок відводу судді за планом: Хто має право заявити відвід?; Коли можна заявити відвід?; До кого звертається особа з клопотанням про відвід?; Який зміст і форма такого звернення?; Хто розглядає клопотання про відвід?; Яка процедура такого розгляду?; Наслідки задоволення клопатання про відвід?; Як має вчинити суд якщо на підстав відводу неможливо сформувати новий склад суду?; Чи має право особа, яка заявила відвід на оскарження ухвали про відмову в задоволенні її клопотання?
3. Розкрийте питання юридичної заінтересованості у результатах вирішення судом справи осіб, які беруть участь у справі.
4. Що таке цивільна процесуальна правосуб’єктність? З яких елементів вона складається? Яка відмінність між правосуб’єктністю в цивільних відносинах та цивільно-процесуальних? Оформіть свої висновки порівняльною таблицею.
5. Чи може бути суб’єктом цивільних процесуальних відносин держава? Яким чином держава реалізує свою правоздатність та дієздатність у цивільному процесі?
6. Проаналізуйте Проект ЦПК 2017 р. щодо суб’єктів цивільних процесуальних правовідносин. Які новели пропонуються щодо суб’єктного складу (склад учасників) та щодо вирішення питання про відвід судді?

Задачі:
1. Кого із перерахованих осіб можна віднести до осіб, які беруть участь у справі? 
- Проценко (17 років), який звернувся за захистом свого авторського права до суду; 
- Кандиба, якого визнано судом недієздатним, який звернувся як законний представник своєї дитини в суд за захистом її права; 
- Кочан (15 років) в справі про розірвання договору страхування; 
- Рубан (16 років) в справі про відшкодування заподіяної ним шкоди
- Лікар наркологічного закладу, який звернувся за захистом прав та законних інтересів свого пацієнта


2. Суд під головуванням судді Володар Г. розглядав справу. У судовому засіданні один із суддів захворів і Володар Г., щоб не відкладати слухання справи, замінив його іншим суддею, який перебував у залі судового засідання і закінчив розгляд справи постановивши рішення.
Визначіть, які помилки допущені?

3. У зв’язку з тим, що працівники кав’ярні неналежно здійснювали нагляд за роботою пристроїв водопровідної системи підсобного цеху, вода залила розташовану нижче художню майстерню художника Вітриченка Т., у зв’язку з чим було пошкоджено приміщення та картини на суму 10 тис. грн. Потерпілий вирішив відшкодувати нанесені збитки за рахунок винних осіб.
Наявність яких юридичних фактів необхідно для виникнення цивільних процесуальних правовідносин? Визначіть суб’єктів процесуальних правовідносин у цій справі.

4. Малиновська М. (17 років) пред’явила позов в інтересах своєї дитини до Гузара В. про стягнення аліментів на утримання дочки. Позивачка зазначила, що вона перебувала з відповідачем у фактичних шлюбних відносинах, вела з ним сумісне господарство, незважаючи на те, що у відповідача є сім’я, на утриманні у нього двоє дітей. Про ці обставини знають свідки: Полінкевич П. і Задорожний М., яких вона просила викликати в судове засідання. При розгляді справи в судовому засіданні було встановлено, що позовна заява подана неповнолітньою особою, у зв’язку з чим позов суд залишив без розгляду.
Проаналізуйте обсяг цивільної процесуальної дієздатності Малиновської М.?

5. Петренко звернувся з позовом до держави про відшкодування шкоди, завданої прийняттям закону, що припинив право власності на його майно.Чи може мати місце такий позов? Хто буде відповідачем у спра-ві? Хто у даній справі може представляти інтереси держави? Чи наділяється держава цивільною процесуальною правоздатністю та дієздатністю?

