
Тема 1. Європейські стандарти права на справедливий суд:
теоретичні основи

Теоретичні питання:
1. Природа та джерела європейських стандартів права на справедливий суд. 
1.1. Стаття 6 Конвенції 1950 та прецедентна практика ЄСПЛ щодо її застосування. 
1.2. Рекомендації Комітету Міністрів Ради Європи. 
1.3. Висновки Консультативної Ради Європейських Суддів. 
1.4. Документи Венеціанської комісії. 
2. Структура, зміст та обсяг права на справедливий суд: загальна характеристика. 
3. Поняття «суд, встановлений законом»: практика ЄСПЛ
4. Право на незалежний суд в практиці ЄСПЛ
5. Право на безсторонній суд: практика ЄСПЛ

Мультимедіа матеріали:
1. Суд, встановлений законом. – Human Rights Education. – Завантажено 3 груд. 2016 р. – 6:38.
2. Суд, встановлений законом. – Human Rights Education. – Завантажено 28 квіт. 2016 р. – 4:16.
3. Неупередженість та незалежність судового розгляду. – Human Rights Education. – Завантажено 3 груд. 2016 р. – 13:02.
4. Незалежний суд. – Human Rights Education. – Завантажено 5 берез. 2017 р. – 3:43.
5. Безсторонній суд. – Human Rights Education. – Завантажено 1 трав. 2016 р. – 7:52.


Практичні завдання:
1. Ознайомтесь із даними офіційного сайту Міністерства юстиції України та визначіть, щодо яких аспектів права на справедливий суд прийняті рішення Європейського суду з прав людини у справах проти України? 
Режим доступу: https://minjust.gov.ua/m/stattya-6-pravo-na-spravedliviy-sud  
Визначіть кількісно та пропорційно, щодо яких аспектів права на справедливий суд прийнято рішень ЄСПЛ у справах проти України.

2. Ознайомтесь із обставинами справи та змістом Рішення ЄСПЛ у справі Олександр Волков проти України 09 січня 2013, зокрема пп. 83, 97-98, 99-102, 103-108, 109-117, 119-120,121-122, 123, 130 та 131 та висловіть свою оцінку аргументів заявника, уряду та Суду щодо порушення вимог «незалежний та безсторонній суд, встановлений законом»:
Заповніть Таблицю
	
	Позиція та аргументи

	Заявник (83, 97-98)
	…

	Уряд (99-102)
	…

	Позиція та аргументи ЄСПЛ

	Принципи, застосовані Судом у справі (103-108)
	…

	Незалежність та безсторонність органів, що розглядали справу заявника – ВРЮ (109-117)
	…

	«Незалежність та безсторонність» на стадії розгляду справи заявника у парламенті
(Парламентський комітет, Пленарне засідання парламенту)
(119-120, 121-122)
	…

	Чи недоліки у «незалежності і безсторонності» розгляду справи заявника були виправлені ВАС
(123)
	…

	Стосовно вимоги про незалежність та безсторонність на стадії перегляду справи заявника ВАС (130)
	…

	Висновок (131)
	…





3. Ознайомтесь із обставинами справи та змістом Рішення ЄСПЛ у справі «Білуха проти України» 9 листопада 2006 року, зокрема пп. 44, 47, 49-55 та висловіть свою оцінку аргументів заявника, уряду та Суду щодо порушення вимоги «безсторонній суд»:
Заповніть Таблицю
	
	Позиція та аргументи

	Заявник (44)
	…

	Уряд (47)
	…

	ЄСПЛ (49-55)
	…



4. Ознайомтесь з обставинами справ та анотованим змістом рішень ЄСПЛ та висловіть позицію та аргументи ЄСПЛ щодо дотримання вимог «незалежний та безсторонній суд, встановлений законом»:
Заповніть Таблицю
	
	
	Позиція та аргументи ЄСПЛ щодо дотримання вимог 
«незалежний» та «безсторонній» суд

	1. 
	«Тьєрс та інші проти Сан-Марино» (Tierce and Others v. San Marino) 25 липня 2000 року
	…

	2. 
	«Фей проти Австрії» (Fey v. Austria) 24 лютого 1993
	…

	3. 
	Micallef v. Malta від 15.10.2009,
	…

	4. 
	«Сігурпсон проти Ісландії» (Sigurdsson v. Iceland) від 10.04.2003
	…

	5. 
	Kyprianou проти Кіпру від від 15.12.2005
	…

	6. 
	Khodorkovskiy і Lebedev проти Росії від 25.07.2013
	…




[bookmark: _GoBack]Рекомендована література:
1. Довідник із застосування статті 6 Європейської конвенції з прав людини. Право на справедливий суд (кримінально-процесуальний аспект) ). – Рада Європи/ Європейський Суд з прав людини, 2014. – С. 14-22. – Режим доступу: https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_6_criminal_UKR.pdf 
2. Посібник зі статті 6. Право на справедливий суд (цивільна частина). – Рада Європи/ Європейський Суд з прав людини, 2013. – С. 21-36. – Режим доступу: https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_6_UKR.pdf 
3. Справедливое судебное разбирательство в международном праве: Юридический сборник. – Organization for Security and Co-operation in Europe, 2012. – С. 53-80. – Режим доступу: https://www.osce.org/ru/odihr/100894?download=true 
4. Бабкова В. С. Міжнародні стандарти як джерела судового права України / В. С. Бабкова // Право України. – 2015. – № 7 – С. 136–143. – Режим доступу: http://dspace.nlu.edu.ua/bitstream/123456789/10751/1/Babkova_136-143.pdf  
5. Бонтлаб В. В. Поняття та ознаки міжнародних стандартів цивільного судочинства в умовах сьогодення / В. В. Бонтлаб // Часопис Національного університету «Острозька академія». Серія «Право». – 2015. – No 1 (11) : [Електронний ресурс]. – Режим доступу : http://lj.oa.edu.ua/articles/2015/n1/15bvvvus.pdf  
6. Коруц У. З. Теоретичні аспекти регулювання права на справедливий судовий розгляд у національному праві та в практиці Європейського суду з прав людини / У. З. Коруц // Право і суспільство. – 2013. – № 6.2. – С. 371-375. – Режим доступу: http://nbuv.gov.ua/UJRN/Pis_2013_6.2_88 
7. Матат Ю.І. Право на справедливий суд: практика Європейського суду з прав людини і реалізація в Україні / Ю. І. Матат // Науковий вісник Ужгородського національного університету. Серія Право. 2016. – Випуск 41. – Том 1. – С. 31-36. – Режим доступу: http://www.visnyk-juris.uzhnu.uz.ua/file/No.41/part_1/9.pdf  
8. Москвич Л. М. Міжнародні стандарти ефективності судової системи та їх значення під час проведення судової реформи в Україні / Л. М. Москвич // Вісник Академії адвокатури України. – 2009. – Число 2. – С. 151-157. – Режим доступу: http://nbuv.gov.ua/UJRN/vaau_2009_2_24  
9. Погорецький М. Право на справедливий суд / М. Погорецький, І. С. Гриценко // Вісник Київського національного університету імені Тараса Шевченка. Юридичні науки. – 2012. – Вип. 91. – С. 4-8. – Режим доступу: http://nbuv.gov.ua/UJRN/VKNU_Yur_2012_91_3  
10. Подковенко Т. О. Стандарти справедливого суду відповідно до конвенції про захист прав людини і основоположних свобод / Т. О. Подковенко // Право і суспільство. – 2016. – № 1. – С. 30-35. – Режим доступу: http://nbuv.gov.ua/UJRN/Pis_2016_1_8  
11. Сопільник Р. Л. Правосуддя в контексті євроінтеграційних процесів / Р. Л. Сопільник // Науковий вісник Львівського державного університету внутрішніх справ. серія юридична. - 2015. - Вип. 1. - С. 116-126. - Режим доступу: http://nbuv.gov.ua/UJRN/Nvlduvs_2015_1_13  
12. Ткачук О. Витоки сучасного розуміння права на справедливий суд / О. Ткачук // Visegrad Journal on Human Rights. – 2016. – Випуск 1/2. – С. 188-193. – Режим доступу: http://vjhr.sk/archive/2016_1_2/31.pdf  
13. Ткачук О. С. Класифікація елементів права на справедливий суд: національна теорія та практика Європейського Суду з прав людини / О. С. Ткачук // Прикарпатський юридичний вісник. – 2016. – Вип. 1. - С. 71-77. – Режим доступу: http://nbuv.gov.ua/UJRN/Pjuv_2016_1_16  
14. Трегубов Е. Л. Право на справедливий суд в практиці європейського суду з прав людини / Е. Л. Трегубов // Форум права. – 2010. – № 1. – С. 358-363. – Режим доступу: http://nbuv.gov.ua/UJRN/FP_index.htm_2010_1_58  
15. Чуприна Ю. Ю. Міжнародні стандарти ефективності судової влади / Ю. Ю. Чуприна // Теорія та практика державного управління. – 2011. – Вип. 1. – С. 446-452. – Режим доступу: http://nbuv.gov.ua/UJRN/Tpdu_2011_1_71  


