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ВСТУП

Навчальна дисципліна «Альтернативні способи вирішення кримінальних правопорушень» укладена відповідно до освітньо-наукової програми підготовки доктора філософії з гуманітарних наук з галузі знань 08 Право за спеціальністю 081 Право і охоплює основні відомості про альтернативні способи вирішення кримінальних правопорушень, їх види, вітчизняний та міжнародний досвід застосування даного інституту.

Навчальну дисципліну «Альтернативні способи вирішення кримінальних правопорушень» аспіранти денної, вечірньої та заочної форми навчання вивчають на другому році навчання в аспірантурі. 

1. МЕТА ТА ЗАВДАННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ
Метою і завданням навчальної дисципліни «Альтернативні способи вирішення кримінальних правопорушень» є здобути теоретичні знання, уміння, навички та інші компетентності, достатні для продукування нових ідей, розв’язання комплексних проблем у галузі професійної та/або дослідницько-інноваційної діяльності, оволодіння методологією наукової та педагогічної діяльності, а також проведення власного наукового дослідження, результати якого мають наукову новизну, теоретичне та практичне значення, зокрема поглиблено вивчити актуальні і визначальні теоретичні та практичні проблеми альтернативних способів вирішення кримінальних правопорушень (їх доктрини і практики) на сучасному рівні його розвитку та з урахуванням міжнародних правових актів, доктринальні підходи зарубіжних дослідників цих проблем,  практику ЄСПЛ щодо захисту прав і основоположних свобод людини; бачення на цій основі не лише проблемних питань у механізмі процесуального регулювання відносин, пов’язаних із альтернативним вирішенням кримінальних правопорушень, які вимагають наукового осмислення, а й шляхів їх вирішення з метою створення більш ефективного процесуального механізму вирішення кримінальним правопорушенням.

В результаті вивчення цього  курсу аспірант повинен
знати:

· ідеальні моделі кримінального судочинства (в широкому його розумінні), прояв їх видів і форм в державно-організованому житті;

· основні етапи розвитку вітчизняної науки кримінального процесуального права, його предмету та методології його пізнання;

· науково-теоретичні положення, які  обумовлюють виникнення (ґенезу), зміну (трансформацію) і дію (функціонування) окремих кримінальних процесуальних інститутів, способів та засобів вирішення завдань кримінального провадження;

· загальні засади кримінального провадження, їх регулятивну роль та правові гарантії дотримання;

· доктринальні підходи до кримінально-процесуальної форми та її диференціації для оптимального вирішення завдань кримінального провадження, їх реалізація у кримінально-процесуальному законодавстві України;

· міжнародно-правові акти щодо захисту прав, свобод і законних  інтересів учасників кримінального  провадження, Практика ЄСПЛ. Їх вплив на удосконалення механізму кримінального процесуального регулювання в Україні.

вміти: 

· складати кримінально-процесуальні акти щодо альтернативних способів вирішення кримінально-правових конфліктів;

· використовувати набуті знання та навички у ході вирішення юридичних казусів та у практичній діяльності;

· аналізувати норми чинного законодавства щодо альтернативних способів вирішення кримінально-правових конфліктів.

Навчальний курс охоплює 3 кредити (90 год.). Курс складається: 

- денна форма навчання з 32 год. лекційних занять, 16 год. практичних занять та 42 год. самостійної роботи. Тижневе навантаження аспіранта складає 3 год. аудиторних занять та 2,625 год. самостійної роботи;

- заочна форма навчання - з 12 год. лекційних занять, 6 год. практичних занять та 72 год. самостійної роботи.
2. ІНФОРМАЦІЙНИЙ ОБСЯГ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ
Тема 1. Поняття та процесуальні передумови застосування  альтернативних способів вирішення кримінально-правових конфліктів.

Поняття та завдання відновного правосуддя. Характерні ознаки програм відновного правосуддя. Умови застосування та принципи відновного правосуддя. Основні моделі програм відновного правосуддя. Місце альтернативних способів вирішення кримінально-правових конфліктів у системі відновного правосуддя. Генеза альтернативного вирішення кримінально-правових конфліктів на різних історичних етапах.
Тема 2. Типові моделі альтернативних способів вирішення кримінально-правових конфліктів в зарубіжних державах.

Основні принципи застосування програм відновного правосуддя Організації Об’єднаних Націй. Програми відновного правосуддя за законодавством Сполучених Штатів Америки, Великобританії, Канади та ін.
Тема 3. Звільнення від кримінальної відповідальності: загальні положення.

Поняття звільнення від кримінальної відповідальності. Правові підстави та порядок такого звільнення. Види звільнення від кримінальної відповідальності: обов’язкове і необов’язкове (факультативне); безумовне і умовне; залежно від правової підстави. 

Тема 4. Звільнення від кримінальної відповідальності: підстави та умови.

Звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку з дійовим каяттям. Поняття, умови, порядок та правові наслідки. Звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку з примиренням винного з потерпілим. Умови та порядок такого звільнення. Звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку з передачею особи на поруки. Умови, порядок та строки передачі на поруки. Звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку зі зміною обстановки. Умови та порядок звільнення. Звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку із закінченням строків давності, обсяги цих строків, початковий момент перебігу давності і кінцевий момент обчислення строків давності. Зупинення перебігу давності. Момент відновлювання перебігу давності у цих випадках. Умови звільнення у цьому разі особи від кримінальної відповідальності. Умови і наслідки переривання перебігу давності. Питання про застосування давності до особи, що вчинила особливо тяжкий злочин, за який згідно із законом може бути призначене довічне позбавлення волі, а також до особи, що вчинила злочин проти миру та безпеки людства.

Тема 5. Угоди в кримінальному провадженні.

Поняття та види угод у кримінальному провадженні. Процесуальний порядок ініціювання та укладення угод. Обставини, що враховуються прокурором при укладенні угоди про визнання винуватості. Зміст угод про примирення та про визнання винуватості. Наслідки укладення та затвердження угоди. Порядок судового провадження на підставі угоди. Наслідки невиконання угоди.

Тема 6. Відмова прокурора від обвинувачення, як спосіб вирішення кримінально-правових конфліктів.

Сутність та види відмови прокурора від підтримання державного обвинувачення в суді. Підстави відмови прокурора від підтримання державного обвинувачення в суді. Природа та види правових наслідків відмови прокурора від підтримання державного обвинувачення в суді. Правові наслідки відмови прокурора від підтримання державного обвинувачення в суді для суду та прокурора. Правові наслідки відмови прокурора  від підтримання державного обвинувачення в суді для потерпілого. Правові наслідки відмови прокурора від підтримання державного обвинувачення в суді для обвинуваченого. Процесуальне оформлення відмови прокурора від підтримання державного обвинувачення.

Тема 7. Відмова потерпілого від обвинувачення, як спосіб вирішення кримінально-правових конфліктів.

Сутність та види відмови потерпілого від підтримання обвинувачення. Процесуальні гарантії забезпечення потерпілому участі в кримінальному провадженні. Відмова потерпілого у справах приватного та публічного обвинувачення. Наслідки відмови потерпілого від  підтримання обвинувачення.
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4. ФОРМА ПІДСУМКОВОГО КОНТРОЛЮ УСПІШНОСТІ НАВЧАННЯ
Форма підсумкового контролю успішності – іспит.

